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ORTAÇAĞ ARAP KAYNAKLARINA GÖRE MARAġ 

Mustafa ALĠCAN
 

Özet 

Tarihi boyunca bulunduğu bölgede hâkimiyet tesis eden siyasî yapılarla iliĢkili olarak farklı 

isimlerle anılan ve geçmiĢi antik çağlara kadar uzanan MaraĢ, coğrafî açıdan Akdeniz ile Doğu 

Anadolu bölgeleri arasında yer alan bir Ģehrimizdir. Hulefâ-i RâĢidîn döneminde, Ġslâm fetihlerinin el-

Cezîre‘ye ulaĢtığı erken bir tarihte, 637 yılında Hâlid b. Velid tarafından fethedilerek Ġslâm devletinin 

sınırları içerisine dâhil edilmiĢtir. Ġslâm coğrafyası ile Bizans Ġmparatorluğu arasındaki sınır hattında 

bulunması dolayısıyla uzun süre gazâ üssü olarak kullanılan MaraĢ, taraflar arasındaki bitmez 

tükenmez hâkimiyet mücadelelerinin sürekliliği dolayısında süreç içerisinde birçok kez el değiĢtirmiĢ 

ve birçok kez tahrip edilerek defalarca imar edilmiĢ, haliyle de Ģehirde uzun süreli ve kalıcı bir siyasî 

istikrarın temin edilebildiği pek görülmemiĢtir. ġehrin bu talihsiz durumu Anadolu‘nun Türk 

hâkimiyeti altına girmesi ile de sona ermemiĢti. Müslüman Türklerle Haçlılar ya da Ermeniler arasında 

süren mücadeleler sırasında da herkesin gözü buranın üzerindeydi ve birçok saldırıya hedef olmuĢtu. 

13. yüzyılın baĢında meydana gelen Moğol istilasından sonraki süreçte yoğun bir Türkmen nüfusunun 

yerleĢtiği MaraĢ ve çevresi, bu tarihlerden itibaren her zaman gerek siyasal gerek sosyal açıdan Türk 

unsurunun baskın olduğu bir bölge oldu.  

 Bildirimizde, ortaçağda kaleme alınmıĢ Arapça kaynak metinlerinde yer alan MaraĢ‘a dâir 

kayıtlar derlenecek, söz konusu kayıtlardan hareketle kronolojik hattı takip eden bir MaraĢ tarihi 

anlatısı oluĢturulmaya çalıĢılacaktır. 

Anahtar Kelimeler: MaraĢ, Ortaçağ Arap kaynakları, coğrafya, el-Cezîre, Ġslâm. 

 

Abstract 

Marash is that geographically located between Mediterranean and Eastern Anatolia regions. 

This city‘s past go over to antique eras and it was denominated with various names in dealing with the 

political structures which has dominated the region. It was conquered in an early time of Islamic 

conquests that was reached to al-Jazirah, in Hulefa-i Rashidin era by Halid b. Valid, in 637. Marash is 

used to be a long time as a gaza base because of it was in border line that was in between Islamic area 

and Byzantine Empire. In this period, the city was changed hands, devastated and reconstructed too 

many times and therefore there were not a long-term political stability. This unlucky situation has not 

already ended with Turkish hegemony too. During the constant struggles between Muslim Turks,  

                                                           

 Doç. Dr., Adıyaman Üniversitesi Tarih Bölümü.  
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Crusades, Byzantines and Armenians, Marash to be exposed to continuous attacks. In the process of 

after the Mongol invasion in 13th century, settled down there intensive Turkman population and after 

that became a Turkish land both political and social mean. 

In our paper, we are going to compile the records about Marash that was in Medieval Arabic 

sources and we‘ll try to constitute a chronogical Marash narrative from this point of view. 

Keywords: Marash, Medieval Arabic sources, geography, al-Jazirah, Islam. 

 

GiriĢ 

KuruluĢ tarihi antik çağlara kadar uzanan MaraĢ, Doğu Anadolu ve Akdeniz bölgeleri arasında 

yer alan bir Ģehrimizdir. Ahır (Âhir) Dağı‘nın güneyi boyunca uzanan ve Çakal ya da ġeker ovası 

olarak da bilinen, Ortaçağ Arap coğrafyacılarının Amîki MaraĢ (Amîk Arap dilinde ova anlamına 

gelir) dedikleri MaraĢ ovasının yukarı kısmında yer almaktadır.56
 Tarih boyunca Ġran, Suriye ve el-

Cezîre bölgelerinden gelip batıya giden yolların düğüm noktasında yer aldığı için bölgede hüküm 

süren siyasî yapıları cezbeden stratejik bir konumda bulunan MaraĢ, bu özelliği dolayısıyla sürekli 

istila tehdidi altında olmuĢtur. Bu nedenle tarihi boyunca bölgede hâkim olma gayesi güden birçok 

devlet tarafından defalarca iĢgal edilmiĢ, yıkılmıĢ, harap edilmiĢ, yeniden inĢa edilmiĢtir. Özellikle 

Ġslâm tarihi açısından bakıldığında, ortaçağ kaynaklarında Ģehir ile ilgili pek fazla bilginin 

bulunmamasının da buraya tarihî karakterini veren söz konusu yıkım ve tahribat ile alakalı olduğu 

söylenebilir. 

Ortaçağ Arap kaynakları, bu dönemde siyasî açıdan bitimsiz bir istikrarsızlık ile malul olduğu 

görülen MaraĢ hakkında fazla bilgi ihtiva etmezler. Bununla birlikte, Ġslâm tarihçiliği açısından erken 

denilebilecek bir dönemde kaleme alınan metinlerden Ġslâm tarih yazıcılığını oluĢturan sonraki 

dönemlere ait külliyatın içerisindeki pek çok kaynak eserde Ģehir ile alakalı çeĢitli bilgi kırıntıları yer 

almaktadır. Bu bakımdan, eserini 8. yüzyılda kaleme alan Halife b. Hayyât ile baĢlayıp içlerinde 

Belâzurî, Mesûdî, Taberî, Ġbn Havkal, Ġbn Asâkir, Yâkût, Azîmî, Ġbnü‘l-Esîr, Ġbnü‘d-Devadarî ya da 

Aynî gibi önemlilerinin de bulunduğu birçok müellifin, eserlerinde MaraĢ‘tan söz ettiklerini 

söyleyebiliriz. Onların az ve pek detaylı olmayan söz konusu kayıtlarından hareketle, bugün Ġslâmî 

ortaçağda MaraĢ‘ın konumu ile ilgili belirli bir bakıĢ oluĢturabilmekteyiz. Nitekim bu çalıĢmamızın da 

söz konusu bu bakıĢı meydana getiren verilerin derlenerek bir tür tasnif edilmesine matuf olduğunu 

söyleyebiliriz. 
                                                           
56

 ġehrin coğrafi konumu ile ilgili olarak bkz.E. Honigmann, ―Mar‘ash,‖ EI, VI, Leiden 1191, s. 505; 

Besim Darkot, ―MaraĢ,‖ ĠA, VII, Milli Eğitim Basımevi, Ġstanbul, s. 310-311; Mehmet Ersan, Selçuklular 
Zamanında Anadolu‟da Ermeniler, TTK, Ankara 2007, s. 36; Tufan Gündüz, ―KahramanmaraĢ,‖ DĠA, XXIV, 
Ankara 2001, s. 192. 
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Ortaçağ Arap kaynaklarında yer alan MaraĢ ile alakalı bilgileri coğrafi ve idarî ya da siyasî 

nitelikli bilgiler olarak iki baĢlık altında tasnif etmemiz mümkündür. Öte yandan bu tür bilgiler 

içerisinde yer alan bazı küçük göndermeler ya da baĢka maksatlara mebni kayıtçıklar üzerinden 

birtakım sosyoekonomik çıkarsamalarda da bulunabilmekteyiz. Fakat bir kez daha tekrar etmek 

gerekirse, klasik Ģehir anlatımlarında örneğin bir Ģehrin fiziksel yapısı, mimarî tarihi, orada bulunan 

fiziksel yapılar ile bunların özellikleri, banîleri, finansörleri, vakıfları vb. meseleler hakkında 

genellikle detaylı bilgiler veren ortaçağ Arap coğrafyacılarının eserlerinde yer alan Ģehirle ilgili veriler 

çok azdır. Bundan dolayı da, MaraĢ, bir Malatya ya da Diyarbakır gibi, ortaçağı düĢünüldüğünde akla 

dört baĢı mamur bir tarihlilik gelen Ģehirlerden değildir. Bir baĢka Ģekilde ifade edecek olursak, 

elimizde bulunan MaraĢ ortaçağı ile alakalı veriler, bu Ģehrin tarihî bir yapı olarak zihnimizde yeniden 

üretilebilmesine yetmemektedir. Zaten baĢta Ģehrin yeri olmak üzere MaraĢ‘a dâir birçok meselede 

ihtilafın bulunması ya da günümüze, tarihin mührü olarak görülebilecek mimarî yapıların kalmıĢ 

olmaması da buna iĢaret eder.  

 

MaraĢ Ġsmi Ve ġehrin Tarihi Coğrafyası 

Evliya Çelebi‘nin, ġehnâme‘nin efsanevî Ġran hükümdarı Dahhak dönemine tarihlediği ejderha 

efsanesi ile iliĢkilendirerek sözünü ettiği ―Mâr-ı ÎĢ‖ Ģeklindeki yakıĢtırmayı bir kenara bırakacak 

olursak, Ģehrin ismi ortaçağ Arapça kaynaklarında ―م‖ (mim), ―ر‖ (ra), ―ع‖ (‗ayn) ve ―ش‖ (Ģın) 

harflerinden müteĢekkil olup, Yâkût‘un yaptığı göndermeye bakılırsa ―Mar‘aĢ‖ Ģeklinde 

okunmaktadır.57
 Kelimeyi ―MarîĢ‖ Ģeklinde okumak isteyenler de mevcut olmakla birlikte, yaygın ve 

üzerinde ittifak edilen okuma biçimi ―Mar‘aĢ‖tır. Bunun yanında ―Mar‘aĢ‖ isminin, Arapça bir fiil 

olup ―titredi‖ anlamına gelen ―رعش‖ fiili mâzisinden türemiĢ bir ―ismi mekân‖ sığası olduğu ve 

―titreme yeri‖ anlamına geldiği Ģeklindeki yaygın rivayetin de yine bir yakıĢtırmadan ibaret olduğunu 

not etmek gerekir. Halk arasında yaygın olduğu ve bölgedeki çeltik ekimine bağlı olarak görülen 

bataklıklarla iliĢkilendirilen sıtma hastalığının görülmesi ile irtibatlandırıldığı kaydedilen söz konusu 

yakıĢtırmanın, Müslümanların Ġslâm öncesi dönemlere ait isimleri ĠslâmîleĢtirme ve ArapçalaĢtırarak 

temellük etme geleneklerinin bir yansıması olarak görmek gerekir. Nitekim MaraĢ isminin söz konusu 

efsanevî rivayetlerle iliĢkili olmadığı bugün açık olarak takip edilebilmektedir.58
 

MaraĢ isminin, Asur kaynaklarında geçen ―Markasi‖ ismine dayandığı araĢtırmacılar 

tarafından genel olarak kabul edilmektedir. Bu isim Roma Ġmparatoru Caligula‘nın bölgede hâkimiyet  

                                                           
57

 Yâkût el-Hamevî, Mu‟cemu‟l-Buldân, V, Beyrut 1977, s. 107. 
58

 MaraĢ ismi ile ilgili olarak bkz. E. Honigmann, ―MaraĢ,‖ ĠA, VII, Milli Eğitim Basımevi, Ġstanbul, s. 
313; Tufan Gündüz, ―KahramanmaraĢ,‖ DĠA, XXIV, Ankara 2001, s. 192. 
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kurduğu dönemde Germanecia ya da Germanecia Caesaria olarak değiĢtirilmiĢ, bu kullanım 

Bizanslılar döneminde de varlığını devam ettirmiĢtir. Müslümanlar tarafından MaraĢ olarak 

adlandırılan Ģehir, daha sonraları yeniden Bizanslıların eline geçince onlar tarafından Marassion olarak 

isimlendirilmiĢtir. Müslümanlarca fethedildiği dönemden itibaren her zaman MaraĢ adıyla bilinen 

Ģehir, Bizanslıların elinden nihâî olarak çıkıp tam manasıyla bir Türk ve Müslüman Ģehrine dönüĢtüğü 

dönemlerde de aynı Ģekilde adlandırılmıĢtır ve bugün de aynı ismi taĢımaktadır.59
 

MaraĢ ismi ile alakalı bu kısa giriĢten sonra Ģehrin tarihî coğrafyası hakkında da birkaç söz 

söylemek gerekmektedir. Kaynaklarımızdaki bilgilerin en açık ve detaylı olan kısımları, Ģehrin 

coğrafyası ile ilgili olanlardır.14. yüzyıl müellifi Ebû‘l-Fidâ‘nın dördüncü iklimde yer aldığını 

belirttiği MaraĢ,60
 Arap coğrafyacılarının ekserisine göre ġam beldeleri arasında61

 olup Müslümanlar 

ile Bizanslılar arasındaki sınırı tarif eden Suğûr bölgesindedir.62
 Ġslâm devleti ile Bizans Ġmparatorluğu 

arasındaki sınır hattı, bilindiği üzere erken dönemlerden itibaren Suğûr olarak adlandırılmaktaydı. ġam 

bölgesinin kuzey kesimini ihtiva eden ve Tarsus‘tan baĢlayıp Adana, Misis, MaraĢ ve Malatya 

üzerinden Fırat nehrine kazar uzanan Suğûr bölgesi ikiye ayrılıyordu. Bunların ilki Suğûru‘l-Cezîre 

olup Malatya‘dan MaraĢ‘a kadar uzanan bölgeyi tanımlarken,63
 ikincisi ise MaraĢ havalisinden 

Tarsus‘a kadar uzanan kısma karĢılık gelmekte olan Suğûru‘Ģ-ġâmiyye idi. Bununla birlikte, zaman 

zaman bu isimlendirmelerin karıĢtırıldığı da oluyor, kimi zaman Suğûru‘l-Cezîre içerisinde gösterilen 

bir Ģehir kimi zaman Suğûru‘Ģ-ġâmiyye içerisinde zikredilebiliyordu.64
 Öte yandan yine mesela 

Ġstahrî‘nin bölgenin tamamı için Suğûru‘r-Rûm65
 ya da Bekrî‘nin, MaraĢ‘ı içerisine alan bölge için 

Suğûru‘l-Ermeniyye
66

 ifadelerini kullandıklarını biliyoruz.67
 

                                                           
59

 Honigmann, ―MaraĢ,‖ s. 313; Gündüz, ―KahramanmaraĢ,‖ s. 192. 
60

 Ebû‘l-Fidâ, Takvîmu‟l-Buldân, nĢr. M. Reinaud, Beyrut 1840, s. 262.  
61

 Ġstahrî, Kitâb Memâlîku‟l-Mesâlik, nĢr. M. J. De Goeje, Leiden 1927, s. 55; Takvîmu‟l-Buldân, 225; 

Makdisî, Ahsenu‟t-Tekâsim fî Ma‟rifeti‟l-Ekâlîm, Leiden 1877, s. 154.  
62

 Ġstahrî, s. 55; Ġbn Hurdazbeh, el-Mesâlik ve‟l-Memâlîk, nĢr. M. J. De Goeje, Leiden 1889, s. 97, 253; 
Bekrî, Mu‟cem Ma‟ste‟cem Min Esmâi‟l-Biladi ve‟l-Mevâzı‟, Beyrut tarihsiz, s. 756, 934; Yâkût, V, s. 107; 
Ġbnu‘l-Adîm, Buğyetü‟t-Taleb fî Târîhi Haleb, nĢr. Süheyl Zekkâr, Beyrut tarihsiz, s. 234; Ġbn Rusteh, Kitâbu‟l-
Alâku‟n-Nefîse,çev. Yusuf Ziya Yörükân, (Ortaçağ Müslüman Coğrafyacılarından Seçmeler), Ötüken NeĢriyat, 
Ġstanbul 2013, s. 169. Suğûr bölgesi ile ilgili olarak bkz. Mükrimin Halil Yinanç, Türkiye Tarihi, Selçuklular 
Devri, I, Yay. Haz. Refet Yinanç, TTK, Ankara 2013, s. 21, 26-27; Hakkı Dursun Yıldız, Ġslâmiyet ve Türkler, 

Çağrı Yayınları, Ġstanbul 1980, s. 57.  
63

 Ġbn Havkal, Suretu‟l-Arz, Beyrut 1992, s. 153; Ġbn Hurdazbeh, s. 97, 253; Buğyetü‟t-Taleb fî Târîhi 
Haleb, s. 234. 

64
 Ġstahrî, s. 55.  

65
 Ġstahrî, s. 55.  

66
 Bekrî, s. 1215. 

67
 Suğûr ve Avâsım bölgeleri ve bu bölgelerde bulunan Ģehirler ile ilgili olarak bkz. Hakkı Dursun Yıldız, 

―Avâsım,‖ DĠA, IV, Ankara 1991, s. 111-112; Hüseyin Atvan, el-Cuğrâfiyyetü‟t-Târihiyyetü‟l-Bilâdi‟Ģ-ġâm fî 
Asri‟l-Emevî, Beyrut 1987, s. 68-69; Casim Avcı, ―Sugûr,‖ DĠA, XXXVII, Ankara 2009, s. 473-474. 

 



ULUSLAR ARASI SELÇUKLU DÖNEMĠNDE MARAġ 

SEMPOZYUMU 
 

 

10. yüzyılda yaĢayan Arap coğrafyacısı Ġbn Hurdazbeh‘in ifadesiyle, ―daha ötesinde baĢka 

Suğûr yerleĢimi yer almayıp düĢman beldelerinin bulunduğu‖68
 ve Kudâme b. Cafer‘e bakılırsa 

―tehlikeli bir sınır olup ötesinde düĢman Ģehirlerinin dıĢında Ģenlikli yerin bulunmadığı‖69
 MaraĢ, 

Suğûru‘Ģ-ġâmiyye ile Suğûru‘l-Cezîre arasında yine Arap coğrafyacılarının ―ayırıcı‖ (fâsıl) dediği70
 

bir konumda bulunan ve bir kısmı da MaraĢ ve Malatya‘ya kadar uzanan (Ġbn Havkal‘ın Bilâdı Rûm‘a 

dâhil olduğuna özellikle iĢaret ettiği)71
 Cebelü‘l-Lükkâm‘ın72

 kuzeyindeki bir Suğûr Ģehriydi. Toros 

dağ silsilesinin en güney kısmını oluĢturan ve bugün bir bölümü Amanos ya da Nur Dağları olarak 

bilinen ve halk arasında Gavur Dağları ismiyle anılan Cebelü‘l-Lükkâm‘ın ötesindeki Suğûr 

Ģehirlerinin de en ucunda yer alıyordu. MaraĢ‘ın üzerinden hiçbir zaman eksik olmayan istikrarsızlık 

ve buna bağlı olarak ortaya çıkan karıĢıklıklar da zaten bu durum ile alakalıydı.  

 

Siyaset Ve Ġdare 

Ortaçağ Arap kaynaklarında MaraĢ‘da siyaset ve idare bahsi içerisinde ele alacağımız ilk 

kayıtlar, doğal olarak Ģehrin fethedilmesi sürecine dâir haberlerdir. Zaten kaynaklarımızda Ģehrin daha 

eski dönemi ile ilgili kayıtlar bulunmamaktadır. MaraĢ‘ın Müslümanlar tarafından ele geçirildiği erken 

döneme dâir ilk haberler Belâzurî, Ġbnu‘l-Adîm ve Ġbnu‘l-Esîr gibi müelliflerin eserlerinde yer 

almaktadır. Sözü edilen haberlere bakılırsa, MaraĢ Müslümanlar tarafından ilk kez 16/636-637 yılında 

Hâlid b. Velîd tarafından fethedilmiĢtir. Buna göre, Ġslâm Peygamberi‘nin sağlığında cennetle 

müjdelenen on kiĢiden (aĢerei mübeĢĢere) biri olup ġam ordularına komutanlık eden Ebû Ubeyde b. 

Cerrah tarafından bölgeye gönderilen Hâlid, Ģehirdekilerin canlarına ve mallarına dokunmama ve Ģehri 

güven içinde tahliye etmelerine izin verme Ģartıyla burayı sulh yoluyla almıĢ, ardından da Ģehrin 

kalesini yıktırmıĢtır.73
 

Kronolojik açıdan MaraĢ‘a ait bir sonraki kayıt, 30/650-651 yılına aittir. Belâzurî ve Ġbnu‘l-

Adîm‘in bildirdiğine göre, bu sene Süfyân b. Avf el-Ğâmidî Bizans ülkesine yaptığı bir gazâ esnasında 

MaraĢ bölgesinde bulunmuĢtu74. Bu sıralarda etkisiz durumda olduğu anlaĢılan Ģehir Muâviye 

döneminde yeniden inĢa edilmiĢ, hatta buraya asker yerleĢtirilerek bir tür sınır garnizonu haline  

                                                           
68

 Ġbn Hurdazbeh, s. 216.  
69

 Kudâme b. Cafer, Kitâbu‟l-Harâc, çev. Yusuf Ziya Yörükân (Ortaçağ Müslüman Coğrafyacılarından 
Seçmeler), Ötüken NeĢriyat, Ġstanbul 2013, s. 257.  

70
 Ġbn Havkal, s. 154; Buğyetü‟t-Taleb fî Târîhi Haleb, s. 234; Ġbnu‘d-Devadarî, I, s. 151. 

71
 Ġbn Havkal, s. 154.  

72Cebelü‘l-Lükkâm ile alakalı detaylı bir tasvir için bakınız: Ġbn Havkal, s. 154-157; Ġbnu‘d-Devadarî, 
Kenzu‟d-Dürer ve Câmiu‟l-Ğurer, I, nĢr. Selahuddin el-Munecced, Kahire 1961, s. 151-152. 

73
 Belâzurî, Futûhu‟l-Buldân, thk. Abdullah E. et-Tabbâ‘, Beyrut 1987, s. 265; Buğyetü‟t-Taleb fî Târîhi 

Haleb, s. 235; Ġbnu‘l-Esîr, el-Kâmil fî‟t-Târîh, II, thk. Ebî‘l-Fidâ Abdullah el-Kâdî, Beyrut 1987, s. 344. 
74

 Belâzurî, s. 265; Buğyetü‟t-Taleb fî Târîhi Haleb, s. 235. 
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getirilmiĢti. MaraĢ‘ın, muhtemelen Bizans topraklarına yapılan düzenli gazâ seferleri için bir üs görevi 

gördüğü bu süreç çok uzun sürmeyecek, Yezid b. Muâviye‘nin ölümünden sonraki süreçte yoğunluk 

kazanan Bizans saldırıları dolayısıyla Müslümanlar Ģehri boĢaltmak zorunda kalacaklardı.75
 

Emevî Halifesi Abdülmelik b. Mervân, iç sorunları çözebilmek için fırsat oluĢturmak adına 

70/689-690 yılında Bizanslılarla bir barıĢ anlaĢması yapmıĢ, Muâviye döneminde Bizanslılarla yapılan 

ağır Ģartlara hâvî anlaĢma Ģartları kabul etmiĢti. Belâzurî‘nin, MaraĢ‘ın boĢaltılması Ģartının da var 

olduğuna iĢaret ettiği söz konusu anlaĢmaya göre,76
 Emevî Halifesi, tıpkı Muâviye döneminde olduğu 

gibi Bizans Ġmparatoru‘na 356 bin dinar yıllık vergi ödeyecek, 365 savaĢ esiri ve 365 iyi cins at 

verecekti.
77

 Fakat taraflar arasındaki bu barıĢ anlaĢması uzun sürmeyecek, 74/693-694‘te Halife‘nin 

oğlu Muhammed b. Mervân tarafından Bizans ülkesine tertip edilen bir gazâ ile hükümsüz hale 

gelecekti.
78

 

Muhammed‘in Emevîler ile Bizanslılar arasındaki anlaĢmayı bozan gazâsından sonra artan 

siyasî gerilim, yaklaĢık bir yıl sonra düzenlenen yeni bir yaz gazâsı79
 ile doruk noktasına ulaĢtı. 75/694 

yılındaki bu saldırı karĢısında Bizanslılar sessiz kalmadılar. Cemâziyelevvel‘de (Ağustos/Eylül) 

MaraĢ‘tan çıkan Bizanslılar ile Müslümanlar, Ģehrin güneyi boyunca uzanan ovada karĢı karĢıya 

geldiler. Ebân b. Velîd b. Ukbe tarafından komuta edilen (Ebân‘ın yanında Abdülmelik b. Mervân‘ın 

azatlısı Dinar b. Dinar da vardı) Müslümanlar, Belâzurî‘nin oldukça sert geçtiğini kaydettiği 

çatıĢmaların ardından düĢmanlarını mağlup ettiler. Kaçmaya çalıĢan Bizanslıların ardından giden ve 

yakalayabildiklerini esir alan ya da öldüren Müslüman askerleri görkemli bir zafer kazanmıĢlardı.80
 

Kaynaklardan akıbeti hakkında bir süre bilgi edinemediğimiz MaraĢ, Emevî Halifesi I. Velîd 

(705-715) döneminde bir tür çekim merkezi olmaya baĢlamıĢtı. Bu dönemde, tarihini tam olarak tespit 

edemediğimiz bir zamanda Halife‘nin oğlu Abbas MaraĢ‘a geldi ve Ģehri imar ve tahkîm ederek 

medenîleĢtirme yoluna gitti. MaraĢ‘ta hatırı sayılır bir iskân faaliyeti gerçekleĢtirdiği anlaĢılan Abbas, 

burada bir camii inĢa ettirmiĢ ve yine Ģehrin geliĢtirilmesine istinaden Kınnesrîn‘den MaraĢ‘a her yıl 

düzenli olarak kuvvet gönderilmesi Ģeklinde bir karar alınmasını sağlamıĢtı.81
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Bir süre boyunca istikrarın hüküm sürmekte olduğu görülen ve Taberî‘den, Halife HiĢâm‘ın 

oğlu Muâviye‘nin 113/731-732 yılında ―Rûm beldelerine‖ gazâ ederken uğradığını ve diğer oğlu 

Velîd‘in de 130/747-748‘de çıktığı yaz seferi sırasında kalesini imar ettiğini öğrendiğimiz MaraĢ ve 

havalisi,
82

 Halife II. Mervân döneminde bir kez daha hareketlendi. Mervân‘ın Hımıs‘ı muhasara ile 

meĢgul olduğu 129/747 yılına MaraĢ havalisine saldıran Bizans Ġmparatoru V. Konstantinos, kısa 

süreli bir kuĢatmanın ardından MaraĢ‘ı ele geçirdi. Bizanslılar ile canlarının bağıĢlanması ve güven 

içerisinde Ģehirden çıkıp gitme karĢılığında anlaĢan ve bu sırada Kevser b. Züfer el-Kilâbî isimli bir 

âmilin idaresinde bulunan MaraĢlı Müslümanlar aileleri ile birlikte Kınnesrîn askerî mıntıkasına doğru 

göç ederken, Ġmparator da Ģehri yerle bir etmekle meĢguldü. Bununla birlikte, Ġbnu‘l-Adîm ve Ġbn 

Asâkir‘in kayıtlarına bakılırsa MaraĢlılara mektup göndererek sabretmelerini söyleyen83Mervân 

Hımıs‘a hâkim olarak Ģehrin surlarını yıktıktan sonra MaraĢ‘ı bir kez daha ele geçirip gönderdiği 

askerler ile yeniden inĢâ ve tahkîm ettirecek, medenî hayatın inkiĢafı için birçok tedbirler alacaktı. Öte 

yandan MaraĢ‘ın bu yeni medeniyet hamlesi de uzun sürmeyecek, Emevîlerin yıkılıĢ sürecine girmesi 

ve Ġslâm dünyasında ortaya çıkan karıĢıklıklardan istifade eden Bizans birlikleri MaraĢ‘ı bir kez daha 

iĢgal ve harap edeceklerdi.
84

 

Abbâsî Halifeliği‘nin kuruluĢ dönemine denk gelen süreçte kaynaklarımızda MaraĢ ile ilgili 

pek kayıt bulunmamasından da anlaĢılacağı üzere, Abbâsî Halifesi Ebû Cafer el-Mansûr (754-775) 

dönemine kadar Ģehir muhtemelen Bizanslıların kontrolü altında bulunan sahada ve atıl bir halde kaldı. 

Bununla birlikte Ebû Mansûr‘un dönemi, MaraĢ Ģehri açısından neredeyse bir dönüm noktası oldu. 

Halife‘nin bu iĢ için özel olarak görevlendirdiği Salih b. Ali, MaraĢ‘a gelerek Ģehri adeta yeniden inĢâ 

etmiĢ, tahkîm ederek güçlü bir duruma getirdiği MaraĢ‘a davet ettiği insanlarla bir yandan buranın 

nüfusunu arttırırken, diğer yandan da bölgenin vergi gelirlerini yükseltme gayreti içerisinde olmuĢtu. 

Yine Abbâsî Hilafeti‘ne Mehdî‘nin (775-785) geçmesi de MaraĢ‘ın medenî geliĢimi açısından yeni bir 

eĢik oldu.85
 Halife Mehdî döneminde, Belâzurî‘nin ifadesiyle ―Ģahnesi zâde, halkı kavî‖86

 olan MaraĢ, 

daha müstahkem ve korunaklı bir kaleye sahip olmuĢtu. Öyle ki, MaraĢ‘ın güvenli bir üs haline geldiği 

bu dönemde Bizans topraklarına düzenlenen yaz ve kıĢ gazâları muntazaman devam ettiriliyor ve 

MaraĢ‘ın sahip olduğu önem giderek artıyordu. Nitekim 161/777-778 ve 162/778-779 yıllarında 

sırasıyla Sümâme b. Velîd, Hasan b. Kahtabe ve Abdülkebîr b. Abdullah gibi gazâ önderlerinin tertip  
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ettiği akınlara karĢı tedbir almaya çalıĢan Bizanslılar, ısrarla Ali b. Ġsa‘nın idaresi altındaki MaraĢ‘ı ele 

geçirmeye çalıĢıyorlardı.87
 

Bu dönemde kayıtlara geçen bir hadise bahse değerdir. Belâzurî tarafından nakledilen ve 

Ġbnu‘l-Adîm‘in de tekrar ettiği kayıtlara göre, Bizanslıların ısrarla MaraĢ‘ı ele geçirmeye çalıĢtıkları 

bu dönemde, Bizanslılar MaraĢ ovasında Müslüman halkı katledip yağma ve tahribatlarda bulunduktan 

sonra, muhtemeldir ki Ali b. Ġsa‘nın oğlu olan Ġsa b. Ali‘nin idaresi altında bulunan MaraĢ‘a da 

saldırmıĢlardı. Fakat gazâ seferine çıkmıĢ olan Ali bu sırada MaraĢ‘ta değildi ve Ģehirde Bizanslılar 

karĢısında durabilecek çok fazla asker bulunmuyordu. Bu duruma karĢılık Ġsa‘nın azatlıları Ģehir 

halkını ve kadın savaĢçıları düĢmanla savaĢmak üzere teĢkilatlandırdılar. Kadın savaĢçıların surlardan 

attıkları oklarla geri püskürtülen Bizans birlikleri, yine Ġsa‘nın azatları tarafından düzenlenen vurkaç 

taktikli saldırılarda epeyce kayıp vermiĢ, bu sırada sekiz azatlı da Ģehit olmuĢtu. Netice itibarıyla 

Bizanslılar MaraĢ‘ı muhasara etmeye devam etseler de Ģehri ele geçirememiĢ, MaraĢ önlerinden ayrılıp 

Ceyhan taraflarına gitmiĢlerdi.88
 

8. yüzyılın son çeyreğinde geçen menkûl hadiselerden sonra Müslümanların idaresinde 

oldukça istikrarlı bir dönem yaĢadığı görülen MaraĢ, bu dönemde de Bizans saldırılarından masun 

değildi. Örneğin Halife Harun ReĢîd‘in MaraĢ idaresine Saîd b. Silm b. Kutebye‘yi tayin ettiği 

191/806-807 senesinde MaraĢ‘ı hedef alan baĢarısız Bizans saldırısını89
 bu çerçeve içerisinde 

değerlendirebiliriz. Bununla birlikte, söz konusu saldırıdan sonraki dönemde uzun süre boyunca MaraĢ 

ile alakalı bir kayda rastlamıyor olmamız, bölgenin bir tür sükûnet devri içerisinde olduğunu 

gösterebilir. Öte yandan 268/881-882 yılında gerçekleĢtirdikleri Malatya saldırısında baĢarılı 

olamamaları MaraĢ ve Hades‘ten gelen yardıma bağlanan Bizanslılar,90
 MaraĢ‘ı ele geçirme 

arzusundan hiçbir zaman vazgeçmemiĢlerdir. Nitekim 282/895 yılının Muharrem‘inde (Mart) 

gerçekleĢtirdikleri saldırıda istediklerini elde edemeyip yalnızca Ģehrin çevresini yağmalamakla 

yetinen Bizanslılar,91
 tam on yıl sonra, 292/904 yılı Muharrem‘inde (Kasım-Aralık) gerçekleĢtirdikleri 

kanlı ve acımasız saldırı sonucunda MaraĢ‘ı iĢgal ederek amaçlarına ulaĢacaklardı.92
 

MaraĢ‘ın Bizans iĢgalinden sonraki tarihi, siyasî istikrarsızlığın kronik bir hale geldiği bir tarih 

olarak tarif edilebilir. Azîmî‘nin, Bizanslıların MaraĢ bölgesine geldiğine iĢaret ettiği 303/915-916  
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yılında93
 bölgede siyasî bir aktör olarak temâyüz etmeye baĢlayan Ermenilerce ele geçirildiği görülen 

MaraĢ,94
 337/948-949 yılında Hamdânî Emiri Seyfüddevle‘yi ağır bir hezimete uğratan Bizanslılar 

tarafından zapt edilmiĢ,95
 buna karĢılık 341/952‘de Hamdânîler Ģehri ele geçirseler de, 351/962 yılının 

Nisan-Mayıs aylarında burası Dülûk ve Ra‘bân ile birlikte yine Bizans hâkimiyetine geçmiĢtir.96
Bu 

tarihten sonra uzun süre kaynaklarda kendisine yer bulamayan ve bölgede etkili olmaya baĢlayan 

Haçlıların yanında muhtemelen Bizans merkezî idaresinin Türk karĢıtı bir savunma hattı oluĢturmak 

maksadıyla Ermenilerle iskân ettiği MaraĢ, baĢta ReĢîdeddîn Fazlallah olmak üzere Ġranlı müellifler 

tarafından nakledilen bir rivâyete göre Malazgirt SavaĢı‘ndan sonra Sultan Alparslan tarafından Emir 

Çavuldur isimli bir beye verilmiĢti.97
 

Ortaçağ Arap kaynaklarında yer alan kayıtlar üzerinden, Ġslâmî fetihten Türklerin bu bölgeye 

geliĢine kadar takip edebileceğimiz bir kronoloji hattı oluĢturabilmemize rağmen, bundan sonrası için 

aynı Ģey geçerli değildir. 11. yüzyılın son çeyreğinden itibaren MaraĢ ile ilgili kayıtlar giderek daha da 

seyrekleĢmekte, yalnızca bazı önemli addedilebilecek olaylara münhasır bir konuma kaymaktadır. 

KuĢkusuz sözü edilen dönemler için baĢka kaynaklardan veri elde etmek ve MaraĢ tarihini daha 

eksiksiz bir biçimde kurmak mümkündür, fakat böyle bir çalıĢma bizim konumuzun dıĢında kaldığı 

için biz yalnızca sonraki dönemlere ait kayıtlara birkaç temasta bulunarak bu bahsi kapatacağız.  

11. yüzyılın sonu ile 12. yüzyılın baĢından itibaren baĢlayan dönem hakkında Arapça kaynak 

metinlere girmiĢ olan kayıtların bir kısmı Türkiye Selçukluları, bir kısmı Zengîler, Eyyûbîlerve 

Memlûkler, bir kısmı da Ermenilerle ilgilidir. Bu çerçevede 486/1075-1076‘da Sultan Kılıçarslan ile 

DâniĢmendlilerin MaraĢ havalisindeki faaliyetleri,98
 508/1114-1115‘te MaraĢ ve çevresindeki bazı 

yerlerin Selçuklu emiri Aksungur el-Porsûkî‘ye itaatleri,99
 Zengî hükümdarı Nureddîn Mahmud‘un 

kendisine sığınan DâniĢmendli Emir Zünnûn‘un etkisiyle 568/1173 yılı yazında Selçuklu topraklarına 

girerek MaraĢ, Göksun, Merzuban ve Behesni‘yi ele geçirip MaraĢ‘ı kendi hizmetindeki Ermeni  
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Leon‘un oğlu Mleh‘e bırakması,100
605/1208-1209 yılına gelindiğinde Selçuklu Sultanı Gıyâseddîn 

Keyhüsrev‘in Mleh üzerine bir sefer tertip ederek MaraĢ ve havalisinde yağmalarda bulunduktan sonra 

Konya‘ya dönmesi,101
 613/1216-1217 yılında Selçuklu Sultanı Ġzzeddîn Keykâvus ile Halep Eyyûbî 

Meliki Zâhir‘in Ermeni Leon‘a karĢı ittifak edip MaraĢ havalisine yürüyerek yağma ve tahribat 

faaliyetlerinde bulunmaları,102
 656/1258‘te Ermenilerin MaraĢ‘ı Selçukluların tayin ettiği nâiblerin 

elinden alması,103
670/1271-1272, 673/1274-1275 ve 689/1290-1291 yıllarında Memlûklerin Moğollar 

ile mücadeleleri sırasında MaraĢ bölgesindeki faaliyetleri gibi konular hakkında kısa değiniler yer 

almaktadır.104
 

 

Sosyoekonomik Veriler 

Genel manada MaraĢ‘ın tarihî coğrafyası ve siyasî serencamı hakkında hâvî oldukları bilgileri 

derlediğimiz ortaçağ Arap kaynaklarında, zaten az olan siyasî kayıtlardan da az olan Ģehrin sosyal, 

ekonomik, kültürel ve mimarî geçmiĢi hakkında da bilgi bulunmaktadır. Buna göre, tıpkı bir rivâyete 

göre beĢ,105
 bir baĢka rivâyete göre ise sekiz

106
 fersahlık mesafede olan komĢusu Hades gibi küçük ve 

güzel bir Ģehir olan MaraĢ‘ta bol su olması münasebetiyle ekinler, ağaçlar ve zirâî ürünler çoktur.107
 

Bedreddîn Aynî‘nin kayıtlarına bakılırsa, Nureddîn Mahmud‘un MaraĢ havalisine geldiği sırada 

yanında bulunan ve DımaĢk‘taki bir arkadaĢına seyahat izlenimlerini aktarmak maksadıyla mektup 

yazan Ammâd isimli zatın ―burada miĢmiĢ zamanıdır‖ mealindeki ifadeleri, 12. yüzyılda bölgede 

kayısı yetiĢtirildiğini göstermektedir.108
 Bunun dıĢında, kaynaklarımızda MaraĢ ovasında ne tür meyve 

ve sebzelerin yetiĢtirilmekte olduğuna dâir spesifik denilebilecek bir bilgi ile karĢılaĢmadık. Fakat 

geleneksel ve bölgeye özgü ürünlerin yetiĢtirildiğini söylemekte bir sakınca yoktur.  
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Ortaçağda MaraĢ sosyoekonomisi baĢlığı altında değerlendirilmesi mümkün olan bir baĢka 

veri, Ģehrin kalesi hakkındadır. Ġbnu‘l-Adîm tarafından ―aĢılmaz bir kalesi olan mamur bir Ģehir‖109
 

olarak tarif edilen ve ilk kez Selevkos hükümdarı tarafından bina edildiği rivâyet edilen MaraĢ,110
 

siyasî meselelerle alakalı kayıtlarda sıkça zikredildiği gibi, pek çok kez imar ve inĢâ edilen bir kaleye 

sahipti. 13. asır müellifi Yâkût‘un Mervân b. Muhammed tarafından yaptırıldığını ifade ettiği kale, 

bânîsinin ismine atıfla Mervânî olarak biliniyordu ve etrafı iki sur ve bir hendek ile çevriliydi. Kale 

Abbâsî Halifesi Hârun er-ReĢîd döneminde yenilenmiĢ idi.111
 ġehrin, Yâkût tarafından esasen bir 

baĢka yerleĢim yeri olan Hâruniyye ile karıĢtırarak Hâruniyye adıyla anılan bir rabadı da vardı112
 ve 

bu haliyle MaraĢ, özellikle de siyasî istikrar dönemlerinde nüfusun artıĢ göstermesine uygun bir 

biçime sahipti. Müslümanlar ile Bizans arasındaki bitmez tükenmez mücadeleler esnasında defalarca 

harap edilen Ģehir yine defalarca imar ve inĢâ edilmiĢti. Bu noktada bir hususa daha iĢaret etmek 

gerekir ki, Ģehrin harap olması yalnızca askerî saldırılar neticesinde değil, bazen doğal afetler 

sonucunda da gerçekleĢmiĢtir ki, 508/1114-1115‘de gerçekleĢen ve rivayete bakılırsa ―MaraĢ ve 

Sümeysat‟ın yerin dibine geçmesine‖ neden olan, binlerce insanın hayatını kaybettiği büyük zelzeleyi 

bu minvalde gerçekleĢen afetler içerisinde sayabiliriz.113
 KuĢkusuz Ģehrin imarının bazen bu tür 

afetlere mebnî olduğu da bir gerçektir. Sözü edilen bu imar ve inĢâ giriĢimlerinin en önemlilerinden 

birisi de Hamdânî Emiri Seyfüddevle b. Hamdân tarafından gerçekleĢtirilmiĢti. Bizanslıların bütün 

engelleme çabaları ve sabotaj giriĢimlerine rağmen MaraĢ‘ı yeniden kuran Seyfüddevle, Ģehri dillere 

destan bir güzellikte inĢâ etmiĢti. Nitekim devrin meĢhur Ģairlerinden Mütenebbî tarafından kaleme 

alınan ve Ġbnu‘l-Adîm‘in eserine derc etmiĢ olduğu Ģehrin imarını konu edinen Ģiir de bu duruma 

Ģahitlik etmektedir.114
 Öte yandan Selçuklu Sultanı Kılıçarslan‘ın MaraĢ‘a hâkim olduktan sonra Ģehri 

güzelleĢtirdiği ile alakalı bir kaydı da buraya not düĢmek gerekir.115
 

Bu bahis içerisinde zikredilebilecek son bir husus da MaraĢ‘ın sosyal yapısına dâir kayıtlardır. 

Öncelikle Ģu hususu belirtmek gerekir ki, ortaçağda MaraĢ Ģehrinin etnik kimliğine dâir bir saptama 

yapılabilmesini ya da Ģehrin sosyolojik yapısının tarif edilmesini sağlayacak herhangi bir bilgi mevcut 

değildir. Elimizde bulunan kayıtlar, bize, sosyal veri olarak yalnızca MaraĢ‘ta yaĢayan insanların temel 

uğraĢ olarak gazâ ve cihâd ile meĢgul oldukları, buna bağlı olarak da geçimlerini yağma faaliyetleri ile  
                                                           
109Buğyetü‟t-Taleb fî Târîhi Haleb, s. 235.  
110

 Abu‘l-Farac I, s. 110.  
111Ġbn Havkal, s. 167; Yâkût, V, 107. 
112

 Yâkût, V, 107.  
113Ġbnu‘d-Devâdârî, VI, s. 477; Abu‘l-Farac, II, s. 354. KrĢ. Mateos, Urfalı Mateos Vekayi-Nâmesi ve 

Papaz Grigor‟un Zeyli (1136-1162), çev. Hrant D. Andreasyan, Notlar: Edouard Dulaurer, Halil Yinanç (çev.), 
TTK, Ankara 2000, s. 256. 

114Buğyetü‟t-Taleb fî Târîhi Haleb, s. 237.  
115
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devam ettirdikleri bilgisini vermektedir.
116

 Bu bilgi ise MaraĢ‘ın ortaçağdaki sosyolojik karakterini 

okuyabilmek için yeterli sayılabilir. ġehrin siyasî istikrarsızlık kariyeri ve örneğin, mimarî açıdan 

kalıcı değerler üretememiĢ olmasıyla birlikte ele alındığında, MaraĢ‘ta toplumsal yapının esnek ve 

devingen olduğu, bir anlamda geleneksel yerleĢik kültür değerleri üretme açısından yeterli altyapıya 

sahip olmadığı gibi bir sonuca ulaĢılabilir. Bugün MaraĢ‘ın tarihsel zenginlikleri olarak ele alınması 

mümkün olan eserler arasında, özellikle Ġslâmî dönemde Dulkadiroğullarından geriye gidilemiyor 

olması da bu yargıya delil olarak görülebilir. Fakat burada, Abbâsî çağındaki istikrar evresinde olduğu 

gibi, huzur dönemlerinde MaraĢ Ģehrinden ilim, irfan ve ibadet ehli kimselerin zuhur ettiğini de 

belirtmeden geçmemek gerekir. Bu minvalde ismi zikredilebilecek olan isimlerin baĢında ise 207/822-

823 senesinde vefat eden Huzeyfe b. Katâde el-Mar‘aĢî gelmektedir. Ġbadetlere olan düĢkünlüğü ile 

bilinen ve kendisinden çeĢitli rivâyetler aktardığı meĢhur sûfî Süfyân-ı Sevrî ile kurmuĢ olduğu 

dostluğu ile öne çıkan Huzeyfe el-Mar‘aĢî hakkında Ġbnu‘l-Adîm‘de birçok menkabe 

nakledilmektedir. Hakkında, halk arasında on dirhem ile hacca gidip geldiği yönünde rivâyetlerin 

dolaĢtığını bildiğimiz Huzeyfe‘ye izafe edilen Ģu söz, onun hayata karĢı tutumunu da gözler önüne 

sermektedir: ―Kırk yıldan beri terk etmeyip de nefsime ayırdığım bir Ģey yoktur.‖117
 

Sonuç 

Suğûr bölgesinin en uç kesiminde yer alan MaraĢ, Ġslâm coğrafyası ile Bizans Devleti 

arasındaki istikrarsız coğrafyada bulunması münasebetiyle Ġslâmî ortaçağın talihsiz Ģehirleri 

arasındadır. Sık sık istila edilme, tahribata maruz kalma, yakılma, yıkılma ve yeniden imar ve inĢâ 

edilme süreçlerine maruz kalan Ģehir ile ilgili tarihî kayıtlar da bu duruma mütenasip bir Ģekilde 

kısıtlıdır. Özellikle tebliğimizin konusunu teĢkil eden ortaçağ Arap kaynaklarında yer alan bilgiler 

açısından bakıldığında, MaraĢ‘ın sözü edilen devirlerde varla yok arası bir yer, sivil bir yerleĢimden 

ziyade askerî bir üs bölgesi olduğu değerlendirilebilir. Türklerin bu bölgeye geldiği 11. yüzyıla kadar 

Arapça kaynaklarda bulunan verilerle de desteklenebilen söz konusu durum, özellikle Moğol 

istilasından sonraki süreçte Anadolu‘nun tam manasıyla TürkleĢmesi ve ĠslâmlaĢması ile birlikte 

Ģehrin gerçek bir ―tarih nesnesi‖ haline dönüĢmesinde de görülmektedir.  

Sonuç olarak denilebilir ki, bir sınır Ģehri ve garnizon nitelikli yerleĢim olduğu sürece tarihte 

pek iz bırakmadığı görülen MaraĢ, ―iç Ģehir‖ haline dönüĢtükten sonra gerçek bir Ģehir hüviyetini 

kazanmıĢ, gerek mimarî yapıları gerekse sosyolojik yapısının kavuĢtuğu yeni ve köklü biçim ile 

bölgenin en önemli yerleĢimlerinden biri haline gelmiĢtir.   
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SELÇUKLU DEVRĠ KAHRAMANMARAġ YÖRESĠNĠN TÜRKLEġMESĠNDE 

BOZKIR TÜRK KÜLTÜRÜNÜN ETKĠSĠ 

Yrd. Doç. Dr. KürĢat KOÇAK118
 

ÖZET 

Orta Asya‘da Altay dağları civarı, Türklerin atalarının ortaya çıktığı yer olarak ilim âlemince 

düĢünülmektedir. Orta Asya, Andronova kültüründe ise Türkler kendilerine yetmeyen tarım toplumu 

olmayı bırakıp bozkır kültürünü meydana getirmiĢlerdir. Orta Asya‘da meydana gelen kültürün konar 

ve göçerlik üzerine kurulu olması toplumun kendine has gelenekleri meydana getirmesine yol 

açmıĢtır. Orta Asya‘da meydana gelen bozkır kültürü Ortaçağ‘da da etkilerini sürdürmüĢ ve büyük 

devletlerin kurulmasında etkili olmuĢtur. Bu devletlerden Büyük Selçuklu Devleti‘nin hükümdarı 

Alparslan‘ın usta bir strateji ile Anadolu‘ya yönelip Malazgirt zaferini elde etmesi ve sonrasında 

yaĢananlar Anadolu‘nun Türk vatanı olması sonucunu ortaya çıkartmıĢtır.  KahramanmaraĢ ve çevresi 

ise konargöçer Türk boyları için son derece elveriĢli bir iklim ve coğrafyaya sahiptir. Milattan önceki 

devirlerde Bozkır Türk kavimleri Anadolu‘yu keĢfedip tanımıĢlar ve de M.S. XI. Yüzyıldan itibaren 

ise yoğun olarak fethetmiĢlerdir. Konargöçer Türk boyları için önemli bir merkez de KahramanmaraĢ 

ve çevresi olmuĢtur. 

Anahtar Kelime: Türk, Bozkır, MaraĢ, Konar Göçer. 

THE EFFECT OF STEPPE TURKISH CULTURE ON TURKIZATION AROUND 

KAHRAMANMARAġ VICINITY IN THE PERIOD OF SELJUKS 

ABSTRACT 

Middle Asia, near by Altay Mountains, is thought as a region where Turk‘sancestorscame in 

sightbyscientists. In, Middle Asia Andronova culture, Turks gave up being an in sufficent agricultural 

society so they created steppe culture. Because of the culture based on nomadic elements in Middle 

Asia, this society had original traditions. Nomadic culture affected Miiddle Era, even it became on 

other reason for establishing majör states. One of these major state sruler Alparslan conquered 

Anatolia and won Malazgirt victory, so Anatolia became Turkısh home land. KahramanmaraĢ and its 

vicinity has a convenient climate and geography for nomadic Turkish tribes, Steppe Turkish tribes 

discovered Anatolia B.C., conqured after XI. Century A.D. MaraĢ and its vicinity became a significant 

center for nomadic Turkish tribes. 

 Key Words: Turk, Steppe, MaraĢ, Nomads. 
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GiriĢ 

Bozkır Türk kültürünün meydana geldiği bölgenin Orta Asya‘da Altay dağları civarı olduğu 

ilim âlemince düĢünülmektedir. Orta Asya‘da ilk olarak tarım yapan Türklerin ataları zamanla nüfus 

artıĢı ve tarım alanlarının yetmemesiyle Andronova kültüründe tarım faaliyetlerini bırakıp konargöçer 

bozkır kültürünü meydana getirmiĢlerdir.  Orta Asya‘da tabiat ve iklim, etkisini en fazla eski Türk 

hayatı üzerinde göstermiĢtir. Diyebiliriz ki, Türk‘ü ―göçer evli‖ yapan Orta Asya‘nın tabiat ve iklim 

Ģartlarıdır. Çünkü Orta Asya‘nın tabiat Ģartları besiciliğe verdiği kadar tarıma imkân vermemiĢtir.  

Besicilik de, Türkleri göçebe bir hayat sürmeye zorlamıĢtır. Böylece Türk atlı göçebe hayatı doğmuĢ 

ve geliĢmiĢtir. At ve koyun, göçebe hayatın iki temel unsurudur ve her iki hayvan da sürüler halinde 

beslenmektedir.
119

 Orta Asya‘da meydana gelen kültürün konar ve göçerlik üzerine kurulu olması 

toplumun kendine has gelenekleri meydana getirmesine yol açmıĢtır. Orta Asya‘da meydana gelen 

bozkır kültürü Ortaçağ‘da da etkilerini sürdürmüĢ ve büyük devletlerin kurulmasında etkili olmuĢtur. 

Özellikle Ortaçağ‘da kurulan ve bozkır kültürünün özelliklerini taĢıyan Büyük Selçuklu Devleti‘nin 

hükümdarı Sultan Alparslan‘ın Anadolu‘nun kapısını Türkmen boylarına açması ile Anadolu tamamen 

TürkleĢme yoluna girmiĢtir. MaraĢ bölgesi de bu fetih hareketlerinin mihenk taĢlarından birisi 

olmuĢtur. MaraĢ, Ahır Dağı‘nın eteklerindeki MaraĢ Ovası bunun yanında bol sularıyla Ceyhan 

Irmağı, Aksu ve Erkenez Çayı ile Bozkır konargöçerlerinin dikkatini çekmiĢtir.120
 

Bozkır Kültürünün Anadolu‟ya TaĢınması 

Bozkır kültürünün Anadolu‘ya geliĢi ilk defa Ġskitler zamanında, M.Ö.685 yılından itibaren 

olmuĢtur. Saka/ Ġskit adıyla bilinen kavim Mançurya‘dan Macaristan‘a kadar çok geniĢ bir coğrafyaya 

yayılmıĢ bir bozkır kavmidir. Onlar doğudan batıya hareketlerinde Hazar Denizi‘nden batıya 

geçtiklerinde Kafkaslardan Anadolu‘ya doğru yönelmiĢler ve Urartu Devleti‘ni ortadan kaldırdıktan 

sonra Anadolu içlerine girmiĢlerdir.121
 Türkler 395 yılında Anadolu‘ya Avrupa Hunları zamanında 

keĢif için gelmiĢlerdir. Türkler, Doğu Roma topraklarına Hunlar ve yanlarında Ġskitler ile iki koldan 

akınlar düzenlediler. Anadolu‘nun içlerine doğru 395 yılında pek de baĢarılı olmayan bir sefer 

düzenlediler. Anadolu‘da Kapadokya ve Suriye sınırına kadar geldiler.122
 Maenchen-Helfen‘e göre 

Hunlar baĢarılı olamadılar ancak uzun mesafelere sefer yapabileceklerini gösterdiler.123
 Kafkasya 

üzerinden Anadolu‘ya vuku bulan Türk harekâtının ikincisi Avrupa Hunlarına bağlı olan  
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Ağaçerilerin124
 eseridir. Sasani kaynakları bunlara ―Ak-katlan‖, Bizanslılar ise ―Akatzir‖ adını 

vermekteydi. Azerbaycan‘a yerleĢen Ağaçerilerin bir kısmı 1180-1412 yılları arasında Halep ve ġam 

arasına yerleĢmiĢlerdir. Karakoyunlulara bağlı Ağaçerilerden bir grup ise XIII. yüzyıldan itibaren 

MaraĢ bölgesinde yaĢamlarını sürdürmüĢlerdir.125
 Ağaçeri Türkmenlerinin Anadolu‘ya ne zaman ve 

nasıl geldikleri Ģu ana kadar tam olarak açıklanamamıĢtır. Onların Anadolu‘ya Selçuklu Türklerinden 

önce gelmiĢ olmaları kuvvetle muhtemeldir.126
 

  Onbirinci yüzyıldan itibaren Bizans‘ın Anadolu‘da zayıflaması ve Büyük Selçuklu Sultanı 

Alparslan‘ın usta bir strateji ile Anadolu‘ya yönelip Malazgirt Zaferi ile yeni arazileri fethetmesi ve 

Alparslan sonrası Selçuklu sultanlarınca da bu politikanın devam ettirilmesi Anadolu‘nun Türk vatanı 

olması sonucunu ortaya çıkartmıĢtır. Malazgirt Zaferinden sonra Türkler 15-20 yıl gibi kısa bir sürede 

Anadolu‘nun büyük bir kısmını fethetmiĢlerdir. Zira bir ülkede hâkimiyetin kalıcı ve devamlı 

olabilmesi için sadece askeri güç ve üstünlük yeterli olmamaktadır; aynı zamanda iyi iĢleyen idari 

teĢkilatlar kurmak, yerleĢmek ve kalıcı kültür eserleri meydana getirmek de gerekmektedir. Bunun için 

Türkler, Anadolu‘da Ġznik, Konya, Kayseri, Çankırı, Sivas, Niksar, Tokat, Malatya, MaraĢ, Erzincan, 

Divriği, ġebinkarahisar, Erzurum, Bayburt, Ahlat, Harput, Bitlis, Diyarbakır, Mardin gibi Ģehirlerde 

ilk devletlerini ve beyliklerini kurup idarelerini oluĢtururlarken aynı Ģehirlerde yerleĢmeye, Ģehir 

hayatına geçmeye ve kalıcı kültür eserlerini meydana getirmeye de baĢlamıĢlardır.127
 

Anadolu toprakları üzerine yapılan bu üçüncü dalga fetihler sırasında XIII. yüzyılda MaraĢ 

bölgesindeki Ağaçeriler ormanlık alanda yaĢamaktaydılar. Karakoyunlu Devleti‘nin kurucusu Kara 

Mehmet‘in kız kardeĢi Tatar Hatun bu MaraĢ Ağaçeri Türklerinin reisi ile evlendirilmiĢti ve bundan 

Ağaçeri reisinin Mehmet isimli oğlu doğmuĢtu.128
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Selçuklu Devleti, emniyet ve siyasi sebeplerle, Moğol istilası üzerine Anadolu'ya gelen 

Türkmen topluluklarının daha çok uçlarda yerleĢmelerine müsaade ettiğinden, Türkmenlerden 

kalabalık topluluklar, Kilikya'daki Ermeni Krallığı ile Eyyubilere karĢı Selçukluların sınır bölgelerini 

teĢkil eden MaraĢ ve Malatya bölgelerini yurt tuttular. Bunlara Ağaçeri yani orman insanı denildi. 

Buna göre Ağaçeri, kavmi bir mana taĢımadığı gibi daha sonraları da böyle bir mana kazanmamıĢtır. 

Eski Anadolu Türkçesi'nde ve hatta Osmanlıcanın ilk devrinde ―er‖ kelimesiyle yaygın bir Ģekilde 

birleĢik adlar yapılıyor ve bu adlar topluluk ve Ģahıslara veriliyordu. Yaban Eri (Halep Türkmenlerinin 

Sivas'ın güneyinde yaylaya çıkan kolu), Ġl Eri (toplama asker), XVI. yüzyılda yaĢayan Dağ Eri, Türk 

Eri ve Düğün Eri gibi oymak adları buna örnek olarak zikredilebilir. Bunlardan baĢka uç eri (sınırda 

yaĢayan), Kum eri (çölde yaĢayan) gibi adların da kullanıldığı görülmektedir.129
   Ġlk olarak MaraĢ‘ın 

fethi için Türk boyları çeĢitli keĢif hareketlerinde bulunmuĢtur.  Çavuldur Çaka Bey‘in MaraĢ‘ı 

kuvvetle muhtemel 1071-1072‘de fethettiği düĢünülmektedir. Sultan Alparslan ve MelikĢah 

zamanlarında Anadolu‘nun fethine katılan AfĢin Bey, 1078-79‘da MelikĢah‘ın emriyle TutuĢ‘un 

hizmetine girmiĢtir. AfĢin Bey‘in MaraĢ bölgesine de girdiği ve AfĢin tarafında fetihler yaptığı tahmin 

edilmektedir. Çünkü onun adına izafeten burada Tell-AfĢin (Günümüzde AfĢin‘in güneyinde Höyüklü 

Köyü) adında bir yer bulunmaktadır.130
 1097 yılına kadar Türklerin elinde kalan MaraĢ bu tarihten 

sonra Haçlıların istilasına uğradı.131
   Bu konuda ilk kroniklerden Urfalı Mateos Vekayinâmesi‘nde Ģu 

bilgiler verilmiĢtir: 

“ 585 (16 ġubat 1136-14 ġubat 1137) tarihinde DaniĢmen‟in oğlu emir Gazi‟nin 

oğlu Sultan Mahmud (Muhammed) büyük bir ordunun baĢında olduğu halde MaraĢ 

memleketine geldi ve Keysun Ģehrine karĢı yürüyüp bağbozumu mevsiminde köylerde 

manastırları tahrip etti O, Ģehre karĢı karargâh kurmuĢ vaziyette altı gün kaldı, fakat ne 

istihkâm yaptı ne de mancınık kurdu ve ne de bir ok attı. O, orada sakin bir surette oturup 

nehrin suyunu kesmek, bahçeleri bozmak, öteye beriye akınlar yapmak ve ganimet 

biriktirmekle meĢgul oldu.”132
 

Buradan anlaĢılmaktadır ki bozkır kültüründe ağır kuĢatma silahı olmadığı için Ģehri araçlarla 

kuĢatmayan Türkler bölgeyi keĢfetmiĢ ganimet toplamıĢ ve klasik usulle Ģehrin su ve gıda ihtiyacını 

kesmiĢtir. Ayrıca bozkır kültürüne ait sabırla düĢman karĢısında psikolojik harp yapmıĢtır. Bu keĢif 

MaraĢ bölgesinin ikliminin ve coğrafyasının da tanınması açısından önemlidir. MaraĢ 1136‘da 

DaniĢmendli Melik Muhammed tarafından fethedilse de bu fetih kalıcı olmadı. MaraĢ bölgesindeki  
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Haçlı hâkimiyetine Selçuklu Sultanı I. Mesud son verdi.133
 Ayrıca MaraĢ‘ın jeostratejik konumu 

dolaysıyla da alınması mecburiydi. Papaz Grigor Ģu bilgileri vermiĢtir: 

“Müslümanların Mesut adlı hükümdarı, birçok askerin baĢın olduğu halde geldi. 

Bu, 598 (1149-1150) Haç yortusu gününde MaraĢ Ģehri, kısa süren bir muhasaradan 

sonra onun tarafından zapt edildi, çünkü bu Ģehir muhafızlardan mahrum kalmıĢtı. O, bu 

gün TılbaĢar denilen Til Avedyatz mıntıkasına akın etti ve orada rastladığı bütün 

insanları kılıçtan geçirdi.”134
 

MaraĢ bölgesi Türkmen boyları tarafından fethedildikten sonra hızla TürkleĢtirildi. 

Özellikle bölgenin iklimi bozkır kültürü hayvan besiciliğine ve avcılığa uygundu. Bu durumu 

bize en güzel anlatan ―Cenup‘ta Türkmen Oymakları‖ adlı eseri ile Ali Rıza Yalman (Yalgın) 

olmuĢtur. Yalman bölgeyi 1933‘ te gezip eserini hazırlamıĢtır. Selçuklu devrinde bölgeye gelen 

Türkmenlerin gelenek ve kültürlerinin yaĢadığını eserinde tespit etmiĢtir. 

“Özellikle Berit dağları konargöçer hayvancılık için uygun alanlardır. Berid 

dağlarının meĢhur yaylaları, Ayran pınarı, YedikardeĢ pınarı, Alapınar, Karagöl 

gibi isimlerle anılır. Bu yaylaların Alapınar‟dan baĢkası tamamen dağın 

tepesindedir. Berit dağında meĢhur avlar da bulunur. Geyik, ayı, kurt gibi av 

hayvanları hala avlanır. Berit dağı, 30-40 kilometre uzunluğunda, yaklaĢık olarak 

15-20 kilometre geniĢliğinde ve 2040 metre yüksekliğinde olup Binboga 

dağlarından sonra en yüksek dağdır. Dağın otunun ve suyunun çok bol olup 

hayvanlara çok yaradığı herkes tarafından söylenir. Eskiden bu bölgede Cerit, 

Tecirli, Bozdoğanlı, AvĢarlı oymakları yaĢarmıĢ.”135
 

“Binboğa‟nın güneyinde en meĢhur nehrin ismine Kömürsuyu denilmiĢtir. 

Kömürsuyu‟nun gözü Binboğa‟nın ortasında Aksu bölgesindedir. Bu suyun bir 

kaynağı da TaĢoluk‟tadır. Kömürsuyu, Binboğa‟nın güney eteklerinden çıkan 

birçok pınarları alarak dağın güneyine dökülür ve Göksuya karıĢır.”136
  “Binboğa 

dağı; bütün Boğa dağlarının (Yani Torosların) baĢı olduğundan bu ismi almıĢtır. 

Bu dağın üstü ufak ufak tepelerle donanmıĢ boğalar gibi çökermiĢtir. Bunun için 

buna Binboğa ismi verilmiĢtir.”137
 

“Binboğa dağlarının doğusunda tamamen yerleĢmiĢ aĢiretlerle dolu olan 

Nurhak Dağı, Türkmenler arasında efsaneli ve meĢhur bir dağdır. Ceyhan suyunun  
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gözünden ve kuzey doğusundan güney batısına doğru uzanarak MaraĢ ve Sof 

dağlarında Amanoslara bağlanan bu sıra dağların tam ortasındaki yaylaya 

Nurhak Dağı ismi verilmiĢtir. Nurhak Dağı eteklerindeki çam ormanları ve dar 

yerlerdeki buz gibi pınarları insana hayat verecek kadar güzeldir. 3050 metre 

yükseklikteki Nurhak Dağı, vaktiyle Barak, Savcı, Cerit Karabuçlu, Beydilli 

aĢiretlerinin biricik yaylalarından biriymiĢ.”138
 

Nurhak yaylaları ise Ģunlardır: Güllüce Yaylası, Akpınar Yaylası, Beysöğüt Yaylası, 

YamrıtaĢ Yaylası, Issırganlı Yaylası, Yapraklı Yaylası, AbeĢ Yaylası‘dır.139
   Nurhak dağlarında 

ölü adetleri Bozkır Kültürü geleneklerine uygundur. Bozkır kültürü yoğ törenlerinde saç kesme 

ve yüz kesme âdeti mevcuttur. Ayrıca Pazırık kurganlarından kesilmiĢ atkuyrukları 

bulunmuĢtur. Kazak-Kırgız yas gelenekleri arasında saç kesme âdeti vardır. Kazak-Kırgızlarda 

ölünün gömüldüğü gün, dul kalan zevcesi ile kızlarının saçlarını kesmek âdettir. Beltirlerde ölü 

gömülürken, karısının saçları çözülerek ortadan kesilir. Hiungnular, kesilen saçları, diğer 

kıymetli Ģeylerle beraber mezarın içerisine koyarlardı.140
 Nurhak Dağı‘nda ölünün mezarı 

baĢında ateĢ yakmak âdettir. Bunun sebebi ise öbür dünyada ölüye ıĢık sağlamaktır. Yine 

Nurhak Dağı‘nda ölü aĢı yapmak esaslı bir alıĢkanlıktır. Ölülere ağıt yakmak Kur‘an okumak 

kadar gerekli bir âdettir.141
 Bu bölgede matem ve intikam maksadıyla atların kuyrukları kesilir. 

Bir atın sahibi cesur ve çok gençken ölürse, at sahibinin karısı veya yakın akrabalarından bir 

genç kadın, atın kuyruğundan bir parça keser ve kılları yakar. Fakat bunu kimseye söylemez.142
 

Bölgedeki Türkmenler arasında bozkır kültürüne ait üç tip çadır evi vardır. Bunlar; Alaçık, 

Topak, Kara çadır veya Çul çadır ismini taĢır.143
 

MaraĢ Türkmenleri sütü piĢirdikten sonra içine az miktarda yoğurt, yani damızlık katılır, 

karıĢtırılır ve bulanır. Süt koyulaĢırsa, soğutulur; Kımız‘ın diğer isimleri de ―Yepinti‖ ve 

Bulama‘dır.144
 Bu içecek Orta Asya‘da yapılan kımıza benzemektedir. 

Göçebeler, kullandıkları eĢyaların dayanıklı, sağlam, konup göçmeye elveriĢli ve portatif 

olmasını baĢtan düĢünmek zorundadır. O yüzden eĢyaları daima bu cinsten olmalıdır. Yürükler  
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koyun, keçi, sığır ve avladıkları av derilerinden birçok eĢya yaparlar. Bu eĢyalar; pösteki, 

çarık, kocuk, sofra, su tuluğu, yanlık, su kovası ve dağarcık gibi isimler alır.145
 

Sonuç olarak MaraĢ coğrafyası bozkır kültürüne ait Türkmen boyları için iklimi ve bol 

suyu ile çok uygundu. Konargöçer hayvan sürüleri olan Türkmenler bölgenin fethedilmesinde 

ve TürkleĢmesinde önemli rol oynadılar ve yüzyıllar boyunca bölgede yaĢadılar. Türkmen 

boyları yerleĢik kültüre geçmelerine rağmen 1900 ‗lü yılların baĢına kadar geleneklerini devam 

ettirdiler. 
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SELÇUKLU HÂKĠMĠYETĠ ESNASINDA MALATYA ERMENĠLERĠ-SELÇUKLU 

ĠLĠġKĠLERĠ 

Fatma ĠNCE146
 

ÖZET 

Ġsimlerine ilk kez M.Ö. 521 yılına ait Darius Kitabesi‘nde rastlanan Ermeniler, Büyük 

Ġskender zamanına kadar Perslerin hâkimiyetleri altında yaĢamıĢlardır. M.Ö. 323 yılında Ġskender‘in 

ölümünden sonra Makedon kökenli bir hanedan olan Selevkosların hâkimiyetine girmiĢlerdir. M.Ö. II. 

yüzyıldan sonra Anadolu‘ya gelen Romalılar‘ın hegemonyasında 200 yıldan fazla bir zaman kalan 

Ermeniler, doğuda da Sasanilerin baskısına maruz kalmıĢlardır. M.S. IV. yüzyıldan sonra Hristiyanlığı 

kabul etmeye baĢlayan Ermeniler, Lusavoriç Gregori‘un öğretileri doğrultusunda Gregoryan Mezhebi 

etrafında birleĢtiler. Yeni bir alfabe, din ve edebiyat geliĢtiren Ermeniler, ayrı bir millet olarak 

anılmaya baĢlandılar. V. yüzyılda bölge Bizans hâkimiyetine girmiĢtir. Bizans-Sasani mücadelesi 

sürerken Müslüman Araplar ilk kez 641 yılında Ermenilerin yaĢadığı topraklara girmeye baĢladılar. 

Ġslam-Bizans çatıĢmalarının yaĢandığı bir süreçten geçen Ermeniler, XI. yüzyılda bölgeye gelen 

Türkler ile tanıĢmaya baĢladılar. Ġslam-Bizans çatıĢmaları ve XI. yüzyıldan itibaren yerleĢme amaçlı 

Türk-Ġslam unsurların arasında oluĢan otorite boĢluklarını değerlendiren Ermeniler, baĢta Malatya 

olmak üzere zaman zaman beylikler de kurdular. Biz de bu makalemizde tarihimizde ―Millet-i Sadıka‖ 

olarak isimlendirilen bu milletin Türkler ile olan iliĢkisinin izlerini Malatya örneğinden hareketle 

Selçuklular döneminde arayacağız.  

Anahtar Kelimeler: Selçuklular, Malatya, Ermeniler, Bizans. 

 

THE ARMENIANS OF MALATYA-SELJUK RELATIONSDURING THE SELJUK 

DOMINATION 

ABSTRACT 

 Armenians lived under the domination of the Persians until the time of Alexander the great 

whose names‘ were found fort he first time in BC 571 Darius inscription. After Alexander‘s death in 

BC 323 they were dominated by Selevkos family who a dynasty of Macedonian origin. Armenians 

have been subjected to pressure of the Sassanid in the East who  remaining the hegemony of the 

Romans- who came Anatolia after the century of BC II- more than 200 years. Armenians who began 

accept  the Christianity after the century of the AC IV, coalesced around the Gregorian sect in  
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accordance with the teachings of the Illuminator Gregori. Armenians  began to be known as a separate 

nation who developing new alphabet, religion and literature. In the V. Century the region came under 

Byzantine rule. For the first time Muslim Arabs began to enter the land where Armenians lived in 641 

while The Byzantine-Sassanid struggle. Armenians who through a process of experiencing of The 

Islamic-Byzantine conflict became acquainted with the Turks who came to the region in the century of 

XI. Armenians who rate The Islamic-Byzantine conflicts and formed between the gaps in the authority 

of The Turkish-Islamic elements for purposes of the settlement from the XI. Century, from time to 

time established principalities in the beginning to Malatya. In our article we will call example traces of 

the relations between this nation -which known as ― the loyal people‖ ın the Ottoman period- and 

Turks from the Seljuk period in Malatya  

Key words: Seljuks, Malatya,  Armenians, Byzantine. 

 

GĠRĠġ 

Ġnsanların yaĢaması için elveriĢli Ģartlara sahip olan iskân yerleri, zaman içinde farklı 

toplumların eline geçerek adlarında az çok meydana gelen değiĢikliklerle varlıklarını uzun yıllar 

sürdürebilmiĢlerdir. Bu iskân yerlerinden olan ve Ġlk Çağ‘dan itibaren birçok medeniyete ev sahipliği 

yapan Malatya Ģehri, köklü bir değiĢikliğe uğramadan son Ģekline yakın olarak adını günümüze kadar 

muhafaza etmiĢtir.147
 

Çok eski vesikalarda rastlanılan Malatya adının telaffuz farklılığından dolayı birbirine benzer 

kelimelerle çeĢitli Ģekillerde okunduğu görülür. Ġlk defa Kültepe‘de ortaya çıkarılan çivi yazılı 

vesikalarda Asurlu tüccarlar ile Hitit tüccarları arasındaki yazıĢmalarda rastlanılan Malatya adı burada 

―Melit-Melita‖ veya ―Melidda‖ Ģeklinde geçer. Bazı vesikalarda ise bundan farklı olarak ―Malita‖ 

kelimesi ile ifade edilir.
148

 

 Hititler devrinde ise Ģehrin ilk bilinen Hititçe ismi ―Maldija/Maldiya‖ olup, Hititlerde Malita 

ve Melid, Meliddou isimleri de zikredilir. Bunlardan farklı olarak bazı Hitit kitabelerinde ―Maldiia‖ 

veya ―Maaldia‖ Ģeklinde yazıldığı da görülmektedir. Ayrıca Ģehre Hititçe ―MalitaĢ‖ da denilmiĢtir. 

Bütün bu kelimelerin Hitit dilinde ―bal‖ anlamına gelen, ―melit‖ten türediği ve Hititler döneminde  
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Ģehrin adının ―bal‖ anlamında olduğu ileri sürülür. Bu cümleden Malatya balının sonraki dönemlerde 

olduğu gibi Hititler zamanında da meĢhur olduğunu söylemek mümkündür. Bununla birlikte  

Malatya‘nın Hitit kültürü kenti değil, Luwi kültürü kenti olduğu belirtilmektedir. Buna 

dayanılarak, Hitit dilinde bal anlamına gelen ―Melit‖ kelimesinin Luwi dilindeki ―Mallit‖e yakın 

olduğu ve Ģehrin adını Luwi dilinden aldığı ileri sürülür.149
 

 Geç Hitit Devri‘nde, Hitit Devleti‘nin bakiyesi olarak ortaya çıkan Ģehir devletlerinden birisi 

de Malatya ve çevresinde kurulan Milid Devleti‘dir. Devlet merkezi olarak bu dönemde büyük bir 

önem kazanan Malatya Ģehri, Hitit hiyeroglif yazılı kitabelerde bir öküz baĢı ve ayağı ile ifade edilir. 

Malatya için o dönemde kutsal öküz ve öküzün fiziki unsurlarının kullanılması, bu Ģehre verilen önemi 

göstermektedir. Milid Devleti ile iliĢkilerde bulunan Asurlular‘ın kayıtlarında Malatya adı ―Melidia, 

Meliddu, Melide, Melid‖ Ģeklinde geçmektedir.150
 

 Urartular devrinde, Urartu Kralı II. Sadur‘a ait Kömürhan veya Ġzolu Kitabesi‘nden anlaĢıldığı 

gibi Malatya adı ―Melitea‖ ya da ―Meliteari‖ olarak görülmektedir. Bununla birlikte Halep yakınında 

bulunan MÖ 800 yılına ait olduğu anlaĢılan bir kitabede de son harfi kesin olmamak üzere ―M-l-z‖ 

Ģeklinde adlandırılan yer, Malatya‘yı iĢaret etmektedir. MÖ 63-MS 26 yıllarında yaĢayan Strabon, 

coğrafya eserinde Malatya‘dan bahsederken, Ģehrin adını önceki kullanımlarına yakın olarak 

―Melitena‖ Ģeklinde zikreder. Eski Çağ Yunan ve Romalı tarihçiler de daha sık ―Melitene‖ olmak 

üzere ―Melite ve Melitem‖ adlarını da kullanmaktadırlar.151
 

 Bizans dönemi kaynaklarına bakıldığında Malatya Ģehrinin adı, önceki dönemlerdeki 

Ģeklinden büyük bir farklılık arz etmeden eski bazı vesikalarda rastlanılan ―Melitene‖ biçimiyle geçer. 

Bizans ve Arap devletlerinin sınırını teĢkil etmesi dolayısıyla bu iki devlet arasında geçen 

mücadelelerde önemli bir merkez haline gelen Malatya, Bizans‘ın son dönemlerinde ve Ġslam 

hâkimiyetinin baĢlarında da ―Melitene‖ ismini muhafaza etmiĢtir.152
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XI. yüzyılda Malatya‘ya hâkim olan Türkler, Anadolu‘da bazı Ģehirlerin isimlerini değiĢtirerek, 

yeni isimler verdikleri halde birkaç Ģehir ile birlikte Malatya ismini koruyarak kullanmaya devam 

etmiĢlerdir. ġehir için Arapların sıklıkla kullandıkları ―Malatiyye‖ adını  

benimseyerek uzun yıllar bu Ģekilde zikretmiĢlerdir. Türkiye Selçukluları devrinde önemli bir merkez 

haline gelen Ģehir aynı adla anılmasının yanında asalet ve üstünlük ifadesi olarak Dâru‘r-Rıf‘a 

ünvanını almıĢtır.153
 

 Osmanlılar dönemine ait kaynaklardan anlaĢıldığı üzere Selçuklular devrinde olduğu gibi bu 

devirde de Malatya adı ―Malatiyye‖ olarak kullanılmaya devam eder. ġehrin adı ile ilgili dikkat çekici 

bilgiler veren Evliya Çelebi, seyahatnamelerinde Malatya‘ya Yunanca‘da ―Rakabe‖ denildiğini ve 

bundan dolayı Rum tarihçilerin bu Ģehre Dâr-ı Rakabe adını verdiklerini kaydeder. Evliya Çelebi, 

Ģehrin bu adı Yunus Peygamber ümmetinden olan Rakabe isimli bir kayser tarafından kurulduğu için 

aldığını fakat daha sonra Kayser‘in kızı Aspuza zamanında imar edilen Ģehre Acemlerin ―Aspuzan‖ 

dediklerini söyler. Bunun yanında Türkmen ağzında ―Malatya‖, Arap dilinde ve Anadolu edebiyatında 

―Malatiyye‖, yerli halkın ileri gelenlerinin ise ―Mal-âtiye‖ gibi Ģehrin değiĢik biçimlerde 

adlandırıldığını vurgular. Zira o, halkın Ģehre Malâtiye demelerine sebep olarak, mezarı Malatya‘da 

bulunduğu rivayet edilen Efrâsiyab‘ı göstererek, ona atfen ―Efrâsiyab‘a Mal-âtiye‖ yani ―mal geliyor‖ 

anlamında bu adı kullandıklarını açıklar. PadiĢah defterinde ise ―Malatiyye‖ yazdığını belirtir.154
 

 

MALATYA TARĠHĠ 

 Miladın ilk yıllarında yaĢamıĢ olan ünlü Eski Çağ coğrafyacısı Amasyalı Strabon eserinde 

Malatya‘nın Caterie ve Fırat Nehri arasında kurulmuĢ bir Ģehir olduğunu, Kommegene yakınında 

bulunduğunu, askerî bir garnizon halinde Romalı askerlerin yerleĢtirilmiĢ olduğunu yazmaktadır. 

Halkının Kappadokia halkından ayrı ve farklı olup bu bölgenin ormanlarla kaplı olduğundan söz 

etmektedir. Malatya‘nın kurulduğu ovanın adının Caterie olduğunu yazan Strabon, bölgede 2 önemli 

kaleden söz etmektedir. Bunlardan birisinin Daskartum (Arapkir), diğerinin ise Tanrisa Kalesi 

olduğunu bildirmektedir.155
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Malatya, Ġmparator Titus devrinde bir Roma lejyonuna karargâh oldu. Bu askerî kuvvete 

verilmiĢ olan ve daha ziyade cengâverlik vasıflarını belirtmesi lazım gelen ünvanın Ġmparator Marcus 

Aurelius zamanında bunların tamamiyle Hristiyanlardan mürekkep olması neticesinde, savaĢ 

meydanında düĢmanlarının ilahi bir müdahale, gökten inen yıldırım ile imha edilmesi suretinde tenvil  

olunduğu malumdur. Procopius‘e nazaran, Melitene Trajanus devrinde büyüyerek Ģehir haline geldi. 

Yani, muhtemel olarak tahkimat ile korundu. Diocletianus zamanında ehemmiyeti arttı. Ġmparator 

Cosntence‘ın yaptırdığı surlar, 532‘de Ġmparator Justinianus tarafından tamamlandı. Ve Ģehir III. 

Ermeniye‘nin eyaletine merkez oldu.156
 

Roma Ġmparatorluğunun MS. 395 tarihinde ikiye ayrılması ile Malatya Doğu Roma‘nın payına 

düĢmüĢtür. Roma‘nın doğu hududu MS 363 tarihinden 603 tarihine kadar Fırat Nehri‘nin batı 

kıyısından geçmekte idi. Malatya gerek Romalılar ve gerekse Bizanslılar zamanında hudut Ģehri 

özelliğini taĢımıĢtır. Bundan dolayı Ģehir, daima harp sahası içinde yer almıĢtır.157
 

 Roma devrinde Malatya‘nın önemi imparatorluğun hudutları yakınında yer almıĢ olması ile 

izah edilir. Bu durumda Malatya I-VII asırlar arasında, bilhassa Sasani Ġmparatorluğu‘na karĢı bir 

hudut kalesi oldu. Sürekli hücumlara uğradı ve son olarak Jüstinyan‘ın Ģehri kuvvetlendirmesinden 

yarım asır geçmemiĢken Malatya civarında büyük zaiyata uğramıĢ bulunan I. Hüsrev tarafından 

intikam maksadı ile yıkıldı. VII. asrın ortalarından itibaren Fırat boylarında Roma Ġmparatorluğu‘nun 

karĢısına Ġslam orduları çıktı. Hz. Ömer devrinden itibaren halifelerin ülkesi ile Bizans topraklarını 

birbirinden ayıran bölgeye avasım adı verilmiĢtir. Avasım kelime anlamı ile ―koruyanlar, istihkâmlar‖ 

manasına gelmektedir. Malatya asırlar boyunca elden ele geçti. Birçok defa tahrip edilmekle beraber 

yeniden canlanmak suretiyle sınırlar üzerindeki rolünün önemini kaybetmedi. Abbasi hilafetinin ve 

Doğu Roma Ġmparatorluğu‘nun kuvvetten düĢtüğü çağlarda zaman zaman bu ara bölgede kurulan 

geçici küçük devletlerin idaresine girdi.
158

 

 XI. yüzyılın ikinci yarısında Malatya çevresinde DaniĢmentliler ve Selçuklular ile Türk 

hakimiyeti belirdi. Ġleride Anadolu‘yu yurt edinmek amacıyla bir keĢif mahiyetinde olmak üzere Çağrı 

Bey öncülüğünde 1016-1021 yılları arasında Anadolu‘ya akınlar düzenlendi. Bu akınlar ileride 

Anadolu‘ya yapılacak olan ciddi seferler için Türklerin bu toprakları daha iyi tanımaları açısından son 

derece önemlidir. Büyük Selçuklu Devleti‘nin kurulmasından sonra Selçuklu Sultanı Tuğrul Bey, 

Selçuklu Ģehzade ve emirlerini Anadolu‘nun fethiyle görevlendirerek bundan sonra Anadolu‘ya  
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yapılan Türkmen akınlarının devlet kontrolünde gerçekleĢtirilmesini sağladı. Böylece Anadolu‘ya 

büyük kitleler halinde yönelen Türkmen kuvvetleri Doğu Anadolu‘da etkili olmaya baĢladılar.159
 

 Büyük Selçuklu Devleti‘nin kurulmasından sonra Selçuklu Sultanı Tuğrul Bey, Selçuklu 

Ģehzade ve emirlerini Anadolu‘nun fethi ile görevlendirerek bundan sonra Anadolu‘ya yapılan  

Türkmen akınlarının devlet kontrolünde gerçekleĢmesini sağladı. Böylece Anadolu‘ya büyük 

kitleler halinde yönelen Türkmen kuvvetleri Doğu Anadolu‘da etkili olmaya baĢladılar.160
 

 Türklerin ilerleyiĢini ve baĢarılarını doğudaki Bizans ordusunun engelleyememesi üzerine 

Bizans bölgeye yeni kuvvetler göndermeye baĢladı. Bunun üzerine Tuğrul Bey, devletin merkeziyetçi 

kudretini sağlamlaĢtırdıktan sonra bizzat kendisi Anadolu seferine giriĢti. Malazgirt önlerine kadar 

baĢarıyla ilerleyen Sultan, Ģiddetle kaleyi kuĢattı. Ancak karĢı tarafın ileri harekâta geçmesi ve kıĢ 

mevsiminin yaklaĢması üzerine kuĢatmayı kaldırmak zorunda kaldı. Tuğrul Bey kendisi Anadolu‘ya 

çekildikten sonra akınların devam ettirilmesi için Selçuklu Ģehzadesi Yakutî‘yi görevlendirdi. 

Bizans‘ın içinde bulunduğu iç karıĢıklıktan dolayı karĢılarında onları durduracak güç bulamayan 

Selçuklu Ģehzadeleri ve Türkmen beyleri Anadolu‘ya 3 koldan birden akınlarda bulundular. Bir kol 

Kars, Ani Kalesi‘ni kuĢatırken, diğer kol Malazgirt, MuĢ yörelerine akınlar yapıyordu. Yakutî‘nin 

Azerbaycan ve Erran‘dan sevk ettiği bir baĢka Selçuklu birliği ise Erzurum üzerinden Erzincan 

Kemah‘a kadar ilerlemiĢti.161
 

 Bu birliğe bağlı kuvvetlerden olan Emir Dinar komutasındaki Türkler, Kemah, Arapgir 

üzerinden Malatya önüne geldiler. Selçuklular, o devirde Anadolu‘nun en zengin Ģehirlerinden birisi 

olan Malatya‘da altın, gümüĢ, çeĢitli mücevherler ve değerli kumaĢların bol olduğundan haberdarlardı. 

Sayıları yaklaĢık 3000 kadar olan Türk kuvveti Malatya‘ya geldiklerinde karĢılarında savunmasız bir 

Ģehir bulmuĢlardı. Rumlar, Araplardan Ģehri aldıklarında surlarını tahrip etmiĢler ve bu Ģekilde 

bırakmıĢlardı. Türklere karĢı az sayıda Bizans atlı birliği Ģehri savunmaya çalıĢtılarsa da mukavemetin 

zor olduğunu görerek kaçtılar. Böylece büyük bir direniĢle karĢılaĢmaya Türkler, kolaylıkla Ģehre 

girdiler (1058). Bizans Ġmparatorluğu‘nun bu esnada batı ile meĢgul olması nedeniyle doğu  
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topraklarının ihmal edilmiĢ olması Türklerin kolayca Malatya‘yı ele geçirmesini sağladı. Burada bir 

süre kalan Türk kuvvetleri, ele geçirdikleri ganimetler ile Ģehirden ayrıldılar.162
 

 Selçuklu ülkesine gitmek için yola çıkan Emir Dinar, mevsimin kıĢ olması üzerine bir müddet 

Hanzit bölgesinde kalarak orada ordugâh kurdu. Malatya‘nın intikamını almak üzere Türkleri takip 

eden Bizans kuvvetleri onlara yaklaĢtıklarında savaĢmaya cesaret edemeyip geri döndüler. Hanzit 

bölgesinde kıĢı geçiren Türkler, havaların ısınmasıyla buradan hareketle MuĢ bölgesine gelerek Sasun 

yakınlarında bulunan yerlere akın düzenlediler. Bunun üzerine bölgenin hakimi olan Ermeni Prensi  

Tornik‘in topladığı Ermeni askerlerinin saldırısına uğradılar. Bir gün boyunca süren mücadele 

neticesinde bozguna uğrayan Selçuklu kuvvetlerinden pek çoğu hayatını kaybetti. Ölenler arasında 

Emir Dinar‘ın da bulunduğu rivayet edilmektedir.163
 

 1059 yılında Sultan Tuğrul‘un buyruğuyla Horosan Saları Kapar, Kicaçiç ve Sabuk adlı Türk 

emirleri Anadolu‘ya Selçuklu akınlarını devam ettirdi. Bu akınlar sırasında Emir Sabuk ve Emir 

Kapan, Sivas önlerine gelmiĢ ve surları bulunmayan Ģehre kolayca girmiĢlerdir. Emir Sabuk ve 

Horosan salarının kumandasında ileri harekâta devam eden Selçuklu birlikleri Fırat Irmağı boyunca 

ilerleyerek Malatya ve ġebinkarahisar bölgesine akınlarda bulundular.164
 

 Bizans Ġmparatoru X. Konstantin Dukas, Türklerin Doğu Anadolu‘daki akınlarının hızla 

artmasından ve elde ettikleri baĢarılardan endiĢe ederek derhal harekete geçti. Bunun üzerine 

Ġmparator, Doğu Anadolu‘daki Türk faaliyetini durdurmak amacıyla General Pankoras‘ı bölgede 

görevlendirdi. Pankoras, bu sırada elde ettikleri ganimet ve tutsaklar ile Erran ve Azerbaycan‘daki 

kıĢlaklarına dönmekte olan Selçuklu kuvvetlerine saldırdıysa da mağlup olmaktan kurtulamadı. Bu 

giriĢiminde baĢarısız olan Dukas, Türklerin adeta sursuz vaziyette bulunan Malatya‘ya ve Sivas‘a 

kolay girmeleri üzerine bu Ģehirlerin surlarının ve hendeğinin onarılması için doğu eyaletleri valilerine 

emir verdi. Bu emri duyan aslen Malatyalı ve ebeveynleri Malatya‘da gömülü olup, Ġstanbul‘da ikamet 

eden bazı ileri gelenler, emirnameyi alıp Malatya‘ya geldiler. Bunların çoğunluğu Ortodoks 

Süryanilerden oluĢmaktaydı. Böylece 1061 yılında Malatya‘nın surları ve hendeği kısa sürede yeniden 

inĢa edildi. S. Mihail, bu tarihlerde Malatya‘da vali olarak Krinotes‘in bulunduğunu 

kaydetmektedir.
165
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Ġmparator Dukas‘ın Türk akınlarına son vermek için Bizanslı generalleri görevlendirerek ve bu 

akınlardan korumak amacıyla Bizans Ģehirlerini tahkim ettirerek aldığı tedbir Türkleri durduramadı. 

Bilakis, Tuğrul Bey ölümüne kadar bu akınların sürdürülmesinden yana bir siyaset izlemiĢ, ondan 

sonra sultan olan Alparslan da Türk akınlarını hızla devam ettirmiĢtir.166
 

 Doğu Anadolu‘da Diyarbakır‘a kadar baĢarılı fetih hareketlerinde bulunan Alparslan, 

Anadolu‘da fetih hareketlerini sürdürmeleri için Hacip GümüĢtekin ile beraberinde AfĢin, AhmetĢah 

ve daha bazı Selçuklu emirlerini görevlendirdi. Bu beylerin komutasındaki Türkler, Bizans‘ın doğu 

sınırında ilerleyerek, Fırat‘a kadar geldiler. Önlerine çıkan kuvvetleri mağlup ederek, büyük 

ganimetler elde ettiler. GümüĢtekin ve AfĢin hareket üsleri Ahlat‘a geldiklerinde aralarında çıkan bir  

anlaĢmazlık yüzünden ihtilafa düĢtüler ve AfĢin, GümüĢtekin‘i öldürdü. Alparslan‘ın kendisini 

cezalandıracağından korktuğu için Sultanın yanına gitmeyen AfĢin, batıya doğru akınlarını devam 

ettirerek, Malatya‘ya kadar ilerledi. Her ne kadar Dukas, Malatya‘nın surlarını tamir ettirerek Türklere 

karĢı tedbir alsa da AfĢin komutasındaki birlikler, buradaki Bizans kuvvetlerini yenilgiye uğrattılar. 

Ölümden ve tutsaklıktan kurtulabilenler güçlükle Malatya Kalesi‘ne kaçtılar. AfĢin ve kuvvetleri 

Tohma ırmağı vadisi boyunca ilerlediler. Burada ciddi bir mukavemet ile karĢılaĢmadan Kayseri‘yi 

geçici olarak ele geçirdiler. Buradan Konya istikametinde Ġç Anadolu‘ya kadar akınlarını sürdürdüler. 

AfĢin, Anadolu‘da ele geçirdiği çok sayıda ganimet ve tutsakları satmak için Toros Dağları‘nı aĢarak 

Halep‘e geldi. Burada bir yıl kaldıktan sonra Antakya üzerine yürümüĢ ve buralarda akınlarda 

bulunmuĢtur.167
 

 Bütün bu Selçuklu akınlarını önlemek amacıyla doğu orduları komutanlığına atanan 

Nikephoros Botaniates tahrip edilen kaleleri onartmak için görevlendirildi. Nikephoros Botaniates, 

bunun üzerine Sivas, Malatya, Divriği ve tahrip olan diğer yerleĢim yerlerinin kalelerini tamir ettirip 

kuvvetlendirdi. Bu arada Alparslan‘dan kendisini affettiğini bildiren bir mektup alan AfĢin, Sultan‘ın 

huzuruna çıkmak üzere almıĢ oldukları toprakları bırakıp geri çekilmek zorunda kaldı (1068).168
 

 Gittikçe artan Türk akınları Bizans sarayında endiĢe uyandırmaya baĢlamıĢtı. Bizans‘ın yeni 

Ġmparatoru Romanos Diogenes imparator olur olmaz bu akınları durdurmaya ve Anadolu‘daki Türk 

yerleĢmelerini engellemek amacıyla Anadolu‘ya sefere çıkmaya karar verdi. Topladığı büyük bir ordu 

ile önce Suriye‘nin kuzeyine gelen imparator Halep yakınlarında karargâh kurdu (1068). Burada 

Bizans kuvvetleri ile Türkler arasında meydana gelen Ģiddetli çarpıĢmalarda her iki taraf da ağır  
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kayıplar verdi. Ancak bu sırada Ġstanbul‘a dönmek zorunda kalan Romanos Diogenes bu seferden 

hiçbir sonuç alamadı. Ġmparatorun Ġstanbul‘a dönmesinden bir süre sonra Selçuklu kuvvetleri doğu ve 

güneydoğu bölgelerinde yeniden akınlara baĢladılar. Bu akınları önlemek üzere Romanos Diogenes‘in 

gönderdiği kuvvetlerin Türkler karĢısında baĢarısızlığa uğraması imparatoru tekrar harekete geçirdi. 

Bir kez daha Anadolu‘ya sefere çıkmaya karar veren Romanos Diogenes Malatya‘ya bizzat önem 

vererek, Ermeni komutan Philaretos komutasındaki bir orduyu da Sivas‘a gönderdikten sonra üçüncü 

ordu ile kendisi harekete geçti. Ġmparator, Harput civarına geldiğinde Selçuklu kuvvetleri Malatya‘ya 

saldırarak, Philaretos‘u mağlup etmiĢlerdi. Ermeni komutan kalan az sayıdaki asker ile kaçarak Bizans 

Ġmparatoru‘nun yanına gitti.169
 

Nitekim Türk akınlarını önlemek ve onları Anadolu‘dan çıkartmak amacıyla yola çıkan 

Romanos Diogenes, ordusu ile Malazgirt‘e hareket etti. 26 Ağustos 1071 tarihinde yapılan Malazgirt 

Meydan Muharebesi‘nde Sultan Alparslan komutasındaki Selçuklu kuvvetlerine mağlup olmaktan 

kurtulamadı. Böylece Bizans‘ın son mukavemet gücünü kıran Türklerin Anadolu içlerine ilerlemeleri 

ve Anadolu‘yu Türk yurdu haline getirmelerini önleyecek hiçbir engel kalmadı. Malazgirt zaferinin 

ardından Bizans ile yapılan anlaĢmanın kısa bir süre sonra hükümsüz kalması üzerine Sultan 

Alparslan, Selçuklu ve Türkmen beylerine Anadolu‘nun fethi için emir verdi. Bu emirle birçok 

Selçuklu emir ve Türkmen beyleri Anadolu‘ya yöneldiler. Bizans ordusunun Malazgirt‘te büyük bir 

yenilgiye uğraması ve devletin içinde bulunduğu iktidar mücadelesinden kaynaklanan siyasi bunalım 

nedeniyle bu beyler, Anadolu‘da güçlü bir direniĢ ile karĢılaĢmadılar. Bununla birlikte karĢılarında 

ekonomisi çökmüĢ, harap vaziyette, nüfusu azalmıĢ bir ülke buldular. Bizans‘ın baskıcı dini ve iktisadi 

idaresinden bunalan birçok Ģehir ve kasaba halkı da devletlerine destek vermek Ģöyle dursun, Türklere 

karĢı hiçbir direniĢ göstermeyerek onlara kapılarını açtılar. Alparslan bu beylerden Artuk Bey‘e 

Mardin, Diyarbakır, Malatya, Harput ve civarını ikta ederek bu bölgeyi fethetme emri verdi. Artuk 

Bey Anadolu‘da YeĢilırmak-Kızılırmak havzalarını aĢarak Sakarya‘ya kadar ilerledi. Ancak 

Alparslan‘ın ölümünden sonra MelikĢah ile kardeĢi Kavurd arasında ortaya çıkan taht mücadeleleri 

üzerine Artuk‘un geri çekilmek zorunda kalması nedeniyle fetihlerin tamamlandığı anlaĢılıyor.170
 

 

MALATYA‟DA YAġAYAN GAYRĠMÜSLĠM UNSURLAR 

 Türk hâkimiyeti devrinde Malatya‘da yaĢayan gayrimüslimlerin tamamı Hristiyandı. VII. 

yüzyıla kadar Malatya‘da gayrimüslim nüfus çoğunlukla Rumlar ve Süryanilerden oluĢmaktaydı. Bu  
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tarihten itibaren Bizans tarafından sürülen Ermeniler, doğuda genellikle sınır bölgelere yerleĢtirildiler. 

Bunlardan bir kısmı Malatya‘ya gelerek burada iskân etti. Kısa sürede bölgede Ermeni nüfusun Rum 

nüfusun önüne geçtiği anlaĢılmaktadır. Aynı yüzyılda Malatya, MaraĢ ve Erzurum‘daki Ermeni ve 

Monofizit Süryanilerden bir kısmı Bizans tarafından Trakya‘ya yerleĢtirildiler.171
 

 XI. yüzyılda Malatya‘da daha çok Ermeni ve Süryani nüfus yaĢamaktaydı. Bu yüzyılın 

baĢlarında Bizans‘ın Doğu Anadolu‘yu istila etmesi ile burada yaĢayan Ermeni halk, güneydoğuya göç 

etmeye devam etti. Malatya, MaraĢ ve Urfa bölgelerine yerleĢtiler. Selçuklular zamanında Malatya‘da 

yaĢayan gayrimüslim unsurun arasında kaynaklarda Rumlardan söz edilmemektedir. ġehirde büyük  

ölçüde Ermeniler ve Süryaniler yaĢamaktaydı. Hristiyanların yanı sıra Malatya‘da Yahudi nüfusun 

bulunduğuna dair kaynaklarda herhangi bir bilgi bulunmamaktadır.172
 

 

TÜRK AKINLARI ESNASINDA ERMENĠLER 

Birçok bilim adamı ve tarihçinin araĢtırmalarına rağmen bazı milletler gibi Ermenilerin kökeni 

de bugüne kadar kesin olarak saptanamamıĢtır. Ermeni tarihçi ve yazarlar tarafından ortaya atılan 

varsayımlarda hikâye ve uydurmalara dayanmaktadır.173
 

Ermeni tarihçileri, Ermenilerin kökenini ikiye ayırmaktadırlar. Bir kısmı Ermenilerin kökünü 

Kitab-ı Mukaddes rivayetlerine bağlayarak, Ermenileri Sincar‘dan gelmiĢ olan Yasef Evradından 

(Hayık) çıkartırlar.174
 

Bunlara göre Nuh‘un gemisi tufanda Ağrı Dağı üzerinde durmuĢ, sular çekildikten sonra 

Nuh‘un oğulları ve torunları bu bölgede yerleĢmiĢ ve civara yayılmıĢlardır. Nuh‘un torununun torunu 

olarak kabul edilen Hayk, 130 yaĢında iken Sincar taraflarına gitmiĢ, Babil Kulesi‘nin inĢası sırasında 

burada bulunmuĢ ve kulenin yıkılması üzerine de oğulları ve torunları ile birlikte kaçarak 

Ermenistan‘a gelmiĢ ve Ermeniler burada kendisinden türeyerek çoğalmıĢlardır. Bu görüĢü öne süren 

tarihçiler, Ermenileri, Ermenistan denilen bölgenin yerli halkı olarak kabul ederler.175
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Son zamanlarda ortaya çıkan bir kısım tarihçiler de Ermenileri MÖ VII. yüzyıl sonlarında 

Balkanlar‘dan gelen ve MÖ VI. yüzyıl baĢlarında Doğu Anadolu‘ya yerleĢen Thrak-Friglere mensup 

olduğu kabul edilen Frigyalıların bir kolu olduğunu ileri sürerler ve tarihlerini de MÖ VI. - VII. 

yüzyıldan baĢlatırlar. Ermenilere göre Ermenistan, kuzeyden Karadeniz ve Gürcistan, batıdan 

Kızılırmak, doğudan Ġran ve Hazar Denizi, güneyde Ġran ve Irak ile çevrili yerlerdir.  

Küçük Ermenistan ise Fırat‘ın batısında kalan yerdir. Ayrıca Ermeniler, Adana, Çukurova, 

Tarsus ve Toros Dağları‘nın güneyinde ve Akdeniz‘in kuzeyinde kalan Kilikya dedikleri yerleri de 

anavatanları sayarlar.176
 

Ermeni tarihçileri, kendi kökenleri ve nereden geldikleri gibi hususlarda net ifadeler 

kullansalar da bunlar ilmî anlamda günümüz tarih verileri açısından netlik kazanmıĢ konular değildir. 

Tarih bilim adamları bu konuda farklı fikirler ileri sürmektedirler. Prof. Dr. R. Vernant: ―Ermeniler 

fizik bakımından birbirlerine çok az benzerler. Bunlar Anadolu‘dan Rusya‘ya ve oradan da Asya 

ortalarına, Güneydoğu Avrupa‘ya geliĢi güzel dağılmıĢlardır. Ve pek çok milletler ile karıĢmıĢlardır.‖ 

demektedir.
177

 

Dr. Pudar: ―Ermeniler, Sami ırktan olup, Hristiyan‘dırlar.‖ demektedir. Irk uzmanı Avusturyalı 

L. Sufer‘e göre: ―Ermeniler, Yahudiler ile birlikte Hitit soyundan gelmiĢlerdir.‖ J. Deniker‘e göre ise: 

―Ermeniler, Hindu, Afgan, Asuri ve ırkının karıĢmasından oluĢmuĢtur.‖ demektedir. Robert de Gail 

ise: ―Ermeniler, Orta Asya yaylalarından gelen Aryan boyları ile Mezopotamya‘dan kuzeye çıkan 

Sami ırkından olan aĢiretlerin karıĢmasından meydana gelmektedir.‖ demektedir. W.S. Monroe: 

―Ermeniler ırk bakımından Ġran, Bluç ve Çingeneler ile akrabadırlar. Yahudiler ile birçok ortak yönleri 

vardır. Kendilerine bu nedenle, Hristiyan, Yahudi ya da vaftiz edilmiĢ Yahudi denilmektedir.‖ der. M. 

Brosset: ―Arkeoloji raporları ve Ani örenleri isimli eserinde Ani‘den Koluuzunoğulları‘nın ana 

dillerinin Türkçe olduğu yazılıdır.‖ diyerek, Ermenilerin Orta Asya kökenli olduğunu ifade 

etmektedir.
178

 

Ermeniler, yaĢadıkları coğrafyanın konumu nedeni ile yüzyıllar boyunca çeĢitli devletlerin 

yönetimi altında yaĢamak zorunda kaldılar. YaĢadıkları toprakların sık sık el değiĢtirmesi istikrarın 

sağlanamamasına neden oldu. Ermeniler, eski çağlardan itibaren her zaman iki düĢman arasında kendi 

çıkarları doğrultusunda varlıklarını sürdürebiliyorlardı. Büyük Ġskender dönemine kadar Perslerin  
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hâkimiyeti altında kalan ve valiler tarafından idare edilen Armenya, Büyük Ġskender ve onun 

ölümünden sonra Makedon kökenli bir hanedan olan Selevkoslar döneminde de valiler vasıtası ile 

yönetildi.179
 

Selevkos Kralı Büyük Antiakos‘un MÖ 189‘da Manise SavaĢı‘nda Romalılara yenilmesi ile 

Armenya‘da Roma‘ya bağlı Antaksos ve Loriadnis idaresinde iki devletçik kuruldu. Roma ve Part 

Devleti arasında kalan Ermeniler, iki devlet arasında kendi çıkarları doğrultusunda hareket ederek 

varlıklarını devam ettirdiler. Part Devleti‘nin yıkılmasının ardından yerlerine MS 224 tarihinde 

Sasaniler hâkim olunca bu sefer Ermeniler, Sasanilerin kontrolüne girdiler. Armenya, Sasanilere 

Karadeniz yolunu kapamaktaydı. Bu nedenle Sasaniler ile Roma arasında sürekli mücadelelere sahne 

oldu. MS 297 yılına kadar süren Roma-Sasani mücadelesi sonunda, iki taraf arasında yapılan bir 

anlaĢma neticesinde, Armenya üzerinde Roma hâkimiyeti tanındı. Dicle‘nin karĢısındaki beĢ eyalet 

Roma‘ya bırakıldı.180
 

 Medler ile Ġranlıları birleĢtiren Kyros Ermenileri de hâkimiyeti altına aldı. Ġskender‘in Ġran 

seferi neticesinde Ermeniler önce Ġskender‘in hâkimiyeti altına girdiler. Ermeniler, Ġskender‘in 

ölümünden sonra da Selevkosların idaresi altına girdi. Selevkos Kralı Büyük Antiakos, MÖ 189 

kıĢında Manise savaĢında Romalılara yenilince 188‘de imzalanan Apamenia AnlaĢması neticesinde 

Ermenilerin yaĢadığı bölge Selçuklulardan ayrılarak Roma himayesinde Antaksos ve Lariadris 

riyasetinde iki tampon devletçik kuruldu.181
 

 Roma idaresine alınan Ermeniler, MS 301 tarihinde Hristiyanlığı kabul ettiler. 

Lusavoriçgregor‘un öğretileri doğrultusunda Hristiyanlığı benimseyen Ermenilerin önemli bir kısmı 

Gregoryan mezhebi etrafında birleĢti ve yeni bir millet olarak anılmaya baĢladılar. Ermenilerin 

Hristiyanlığı kabul etmeleri, Sasanileri rahatsız etmiĢti. Bu yüzden ZerdüĢt dininin yayılmaya 

baĢladığı Sasani Devleti, Roma idaresindeki Ermenilere müdahale etmeye baĢladı. Sürekli devam eden 

bu çekiĢmeler sonucunda 363 yılında Roma Ġmparatoru Julianus, müttefiki Ermeniler ile birlikte 

Sasanileri mağlup etti. 384 yılında Theodorius Magnus, Sasaniler ile bir anlaĢma yaptı. Bu anlaĢma 

neticesinde Armenya 2‘ye bölündü. Armenya‘nın büyük bir bölümü Sasanilerin kontrolüne girerken, 

Karonifid, Saphane ve Tfrtnitid‘in bir bölümü Roma‘nın idaresinde kaldı. Artık Armenya, Roma ve  
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Sasani arasında kalan bir tampon bölge olmuĢtu ve iki taraf arasında sürekli mücadelelere sahne 

oldu.
182

 

Ermenilerin Hristiyanlığı kabul etmeleri Bizans-Ermeni iliĢkileri açısından olumlu gibi 

görülebilir. Ancak durum böyle değildir. Çünkü Ermeniler Hristiyanlığı kabul ettikten bir süre sonra 

Papaz Gregor‘un kurduğu Gregoryan Kilisesi‘ne bağlanmıĢlardır. Rum kilisesi ise bu durumdan 

rahatsızlık duymuĢtur. Çünkü Rum Kilisesi, Gregoryan mezhebinin Bizans topraklarında yayılması 

endiĢesini yaĢamaktadır. Diğer taraftan Ermenistan Bizans için sürekli bir huzursuzluk kaynağıydı. Bu 

iki önemli neden üzerine Bizans Ermenistan‘ı Ermenilerden temizleme yolunda bir politika izledi. 

Böylece hem Ermeni Kilisesi‘nin yayılması önlenmiĢ olacak hem de Ermenistan‘da sükûnet sağlanmıĢ 

olacaktı. Bizans‘ın bu politikası Türklerin Anadolu‘ya geliĢlerine kadar aralıklarla sürdü. Bu politika 

çerçevesinde önce feodal aileler bölgeden uzaklaĢtırıldı. Derebeyi ailelerinin bir kısmı sürüldükten 

sonra bölge halkının da önemli bir kısmı Trakya‘ya zorla göç ettirildi. Göç ettirilenlerin yerine de 

baĢka bölgelerden insanlar getirilip yerleĢtirildi.183
 

 Bizans hâkimiyetindeki Ermenileri iki Ģekilde incelemek mümkündür. Bizans‘ın yerli 

Ermenileri Grek Ortodoksisi‘ni kabul etmiĢlerdir. Bunların Ermeniler ile hiçbir iliĢkisi kalmamıĢtı ve 

bunlar tamamıyla GrekleĢmiĢlerdi. Bu bakımdan bunlarla Pers daha sonra da Arap ülkelerinden göç 

eden Gregoryan Ermenileri arasında aĢılmaz bir duvar mevcuttu. Ġkinci tür Ermeniler ise Araplara tabi 

olanlardı. Bunlar Gregoryan Ermenilerdir. Ġran ve Arap hâkimiyetinden Bizans‘a göç etmiĢlerdi. Fakat 

Bizans‘ın politik ve dini hâkimiyetini kabul etmemekte ısrar ediyorlardı ve Bizans‘a karĢı 

direniyorlardı. Bizans tarihçileri de bu iki tür Ermeni‘yi kesinlikle dikkate almamıĢtı. Armena-Grek 

deyimi ile tanımlayacağımız Bizans Ermenileri, gerçek Gregoryen Ermenilerini fırsat buldukça takip,  
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tehcir etmiĢ hatta öldürmeye kadar gitmiĢti. Ermenilerin bugün kendilerine mal ettikleri imparator, 

general gibi kiĢiler Armeno-Grek‘tir.184
 

 Bizans zulmü altında ezilen Süryaniler ve Ermeniler ―Rafizi‖ Rumları kadınlaĢmıĢ sayıyor, 

onları cezalandırmak için Allah‘ın Türkleri gönderdiğine inanıyorlardı. Türklerin önünde Rumlar 

garba ve Balkanlar‘a doğru çekilirken bu ilk ĢaĢkınlık devresinde Ermeniler de Toroslar‘ın dağlık  

bölgelerine ve Kilikya‘ya doğru göçüyorlardı. Bu durum zaten Bizans hâkimiyetinde bulunan 

Ermenilerin Anadolu‘ya, yeni yerleĢim yörelerine sevk edilmelerine sebep olmuĢtur. Ermeniler 

sistemli bir Ģekilde doğudan çekilmiĢ, Malatya ve Fırat boylarına yerleĢtirilmek istenmiĢti.185
 

 

SELÇUKLU-BĠZANS ĠLĠġKĠLERĠNDE ERMENĠLER 

Türk-Ermeni iliĢkilerinin tarihi seyrini V. yüzyılın ortalarından itibaren takip etmek 

mümkündür. Esasında Ermeni kaynaklarında Türkler ile ilgili bilgiler çok daha eskiye gider. 

Ermeniler MÖ II. yüzyılda Doğu Anadolu Bölgesi‘nde hâkimiyet kurmaya çalıĢtıklarında Kars 

civarında Ruslar ile karĢılaĢmıĢtı. Ermeni tarihçisi Khorenli Mases‘in kayıtlarına bakılırsa MÖ 149-

127 arasında Bulgarların Varand boyu Kars ile Pasin arasında bulunmaktaydı. Bu dönemde 

Bulgarların bölgeye nasıl yerleĢtiği karanlık kalsa da Ermeni kaynakları vasıtası ile Malazgirt 

SavaĢı‘ndan çok uzun süre önce Türklerin Doğu Anadolu‘da bulunduğu öğrenilir. Ancak aynı 

kaynakta bu Türk topluluğu ile Ermenilerin münasebetlerine dair bir bilgi bulunmadığı için herhangi 

bir değerlendirme yapmak mümkün olmaz. O sebeple açık bilgilerin yer aldığı V. yüzyıldan itibaren 

Türk-Ermeni iliĢkilerini baĢlatmak daha makuldür.186
 

V. yüzyılın ortalarında, Romalılar ile Sasaniler arasında Doğu Anadolu‘yu ele geçirme 

mücadelesi vardı. Ermeniler de bu çekiĢmede iki güçten birinin yanında yer alarak bölgedeki 

varlıklarını sürdürmeye çalıĢmaktaydı. Dönemin kaynaklarına bakılırsa Roma tarafında kalan 

Ermeniler, Ġranlılara karĢı mücadelede Hunlardan destek istemiĢtir. II. Yazkent devrinde gerçekleĢen 

Ermeni-Sasani çatıĢmalarında Ġranlılara karĢı tek baĢına direnemeyen Ermeniler mücadele edebilmek 

için Hunlar ile iĢbirliği yapma kararı almıĢlardır. Hunlar da bu talebe olumlu cevap verince iki taraf 

arasında ittifak yapılmıĢtır. Bu dönemin Ermeni kaynaklarında Türkler ile ilgili tasvirler oldukça yalın 

bir dille kaleme alınmıĢtır. Selçuklular devrinin baĢlangıcında ortaya çıkan nefret ve abartı dolu 

tasvirlere bu dönemde rastlanmaz. Hunların güçlü bir orduya sahip olduğu gibi Türklerin askerî  
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özelliklerinden bahseden Ermeni tarihçileri dinî ya da mitolojik betimlemelerle onları tanımlamaya 

çabalamazlar. Böylece Hunlardan itibaren batıya göç eden Türkler, sınır komĢusu, müttefik, güçlü gibi 

çeĢitli sıfatlarla Ermeni kaynaklarında yer bulur.187
 

Bilindiği gibi Türkler hem kendi toplumsal hayatlarında ve hem de devlet idaresinde her 

zaman uyup uyguladıkları Türk töresi ile hayatlarını devam ettiriyorlardı. Türk devlet adamları için 

devlet idare etme prensibi ve felsefesi, Türk insanı için ise hayata bakıĢ tarzı olarak bilinen Türk  

töresi, Türklerin hayatlarına yön veren iktisadî, sosyal ve siyasî prensipler topluluğu idi. Türk töresi Ģu 

ana prensipler üzerine inĢa edilmiĢti: Adalet, eĢitlik, iyilik, faydalılık ve insanlık. Türk töresine göre, 

Türk hükümdarı halkın refahı, emniyeti ve saadeti için çalıĢan bir hizmetkârdı. Türk devlet adamları 

ülkeyi idare ederken kendi öz evladına, Türk halkından herhangi bir kimseye ve Türk halkı ile yan 

yana yaĢayan herhangi bir yabancıya aynı eĢit muameleyi yapardı. Bu nedenle Türkler ile birlikte 

yaĢayan yabancı dinden ve kökenden olan insanlar kendi kültürlerini ve inançlarını yaĢatmada tam bir 

serbestliğe sahiptiler. Kısaca Türk devlet idaresinde ve Türk insanında var olan bu engin hoĢgörü diğer 

dinlerden ve milletlerden olan insanlar için Türk devletleri haksızlık ve insafsızlıklarla dolu Ortaçağ 

devletleri ve toplumlarında ezilen bu insanlara büyük bir sığınma yeri teĢkil etmiĢtir. Neticede 

Türklerin millet olarak gösterdikleri hoĢgörü ve sergiledikleri adaletli tutum, kurdukları devletlerde 

çeĢitli ırk, din ve mezheplere mensup insanların rahatça yaĢamalarını sağlamıĢtır.188
 

Selçuklu öncüleri 1018‘de Anadolu‘ya ulaĢtığında Ermenilerin Van, Ani, Kars ve Erzurum‘da 

prenslikleri vardı. Van dıĢındakiler Bagratlı ailesi mensupları tarafından yönetilmesine rağmen 

aralarında siyasi birlik yoktu. Zaman zaman birbirleriyle mücadele eden bu prenslikler bölgedeki güç 

dengeleri içinde baĢka devletlerle iĢbirliği yapabilmekteydi. Haliyle Doğu Anadolu‘da Ermenilere ait 

güçlü bir siyasi birlikten söz etmek mümkün değildir. 1018‘de Çağrı Bey önderliğindeki Selçuklu 

akıncıları Van Gölü havzasına girdiklerinde buradan Azerbaycan‘a doğru ilerlemiĢler ve karĢılarına 

çıkan bütün kuvvetleri mağlup etmiĢlerdir. Bu sefer sonucunda Çağrı Bey, Doğu Anadolu‘da 

kendilerine karĢı durabilecek ciddi bir güç olmadığını tespit etmiĢtir. Onun gördüğü ikinci Ģey bölgede 

yoğun bir nüfus olmadığıdır.189
 

Prensliklerin merkezlerinin bulunduğu güçlü surlarla korunan Ģehirler ve etrafında bir 

yoğunlaĢma varken kırsal alan neredeyse tamamen ıssızdı. Bu insansız bölgenin en önemli özelliği 

iklim ve bitki örtüsü itibariyle Selçuklular‘ın yerleĢim tarzına uygun, aynı zamanda hayvancılık  
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yapmaya müsait yapısıyla Türkmenlerin geçimini sağlayabilecek bir konumda olmasıdır. Buradaki 

Ermeni nüfusun az olması Selçuklu gücünden sonra Ģöyle bir tablonun oluĢmasına zemin 

hazırlayacaktır: Türkmenler Anadolu‘ya o kadar kalabalık bir nüfusla göç edecektir ki, Ermeniler 

nüfusun geneline oranla azınlık durumuna düĢecektir. Çağrı Bey 1021‘de tamamladığı seferin 

dönüĢünde daha sonra Büyük Selçuklu Devleti‘nin kurucusu olacak olan Tuğrul Bey‘e Doğu 

Anadolu‘da kendilerine yurt olabilecek çok güzel bir yer keĢfettiğini bildirecektir. Bu tespit  

Selçuklular‘ın zihninde o kadar önemli bir yer tutmuĢtur ki devlet kurulduktan kısa bir süre sonra 

bölgeyi bütünüyle fethetmek için giriĢimlere baĢlamıĢlardır.190
 

Bu sefer esnasında Çağrı Bey‘in Ermeni ve Gürcüler ile giriĢtiği bu ilk iliĢkiler ve 

mücadelelerden sonra kaynaklarda Balhan, Irak ve Navekiyye adları ile anılan Arslan Yabgu‘ya bağlı 

Türkmen zümreleri 1028 yılında Gazneli Mahmud ve daha sonra yerine geçen oğlu Mesud‘un 

sıkıĢtırma ve Ģiddetle izlemeleri sonucunda batı yönünde hareketle Azerbaycan üzerinden Doğu 

Anadolu‘ya, Bizans‘a tabi olduğunu gördüğümüz Ermeni topraklarına akınlarda bulunmuĢlardır. Hatta 

Bizans ile mücadelelerine devam etmek üzere Azerbaycan hükümetinin hizmetine girmiĢlerdir. 

Selçuklular‘ın Gazneliler ile olan mücadeleleri ilerleyen yıllarda da devam etmiĢtir. Selçuklular 1035 

tarihinde Nesa yöresinde Gazneli ordusunu ağır bir yenilgiye uğratmıĢ ve bazı haklar elde etmiĢlerdir. 

Gazneliler Devleti, Musa Yabgu‘ya Ferave‘yi, Çağrı Bey‘e Dihistan‘ı ve Tuğrul Bey‘e de Nesa‘yı 

veriyordu. Ayrıca Sultan Mesud, Selçuklu reislerine hilat, menĢur ve sancak göndererek Dihkân 

unvanını vermiĢti.191
 

Bu savaĢ Selçukluların prestijini artırmıĢtı ve akın akın Türkmenler onların yanına gelmeye 

baĢlamıĢlardı. 1038‘den 1043‘e kadar Selçuklular Ermenilerin yaĢadıkları bölgelere akınlar yapıp 

etkili olmuĢlardır. Bu Türkmenler 1038-1043 yılları arasında Vaspurakan Bölgesi Ermeni topraklarına 

girerek Prens Haçik‘in kumandasındaki Ermeni kuvvetlerini bozguna uğratmıĢlar ve Haçik de 

çarpıĢmalar sırasında öldürülmüĢtü. Türkmenler daha sonra Rey‘e dönmüĢlerdir. 1038 tarihinde 

Serahs civarında iki taraf arasında yapılan savaĢı yine Selçuklular kazandı ve Gazneli ordusu ağır bir 

yenilgiye uğradı. Bu zaferle Selçukluların istiklalleri için ilk adımı attıklarına inanmıĢlar ve yeni bir 

devlet kurma hazırlıklarına baĢlamıĢlardı. Sultan Mesud tekrar Selçuklulara karĢı harekete geçti. 

Selçuklular ile Gazneliler arasında devam eden savaĢların en büyüğü ve en önemlisi Merv civarındaki  
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Dandanakan Kalesi yakınlarında oldu. Selçuklular Sultan Mesud idaresindeki Gazneli ordusunu kati 

bir Ģekilde yenilgiye uğrattılar (23 Mayıs 1040).192
 

Azimi, Tuğrul Bey‘in ―Horosan iĢleri yoluna girdi‖ diyerek, Selçukluların artık kurulduğunu 

ifade eder. Dandanakan SavaĢı‘ndan sonra Horosan‘da tamamen müstakil bir Selçuklu Devleti 

kurulmuĢtur. Anadolu‘ya Selçuklu akınlarının baĢladığı sıralarda, Bizans tahtına geçen IX. Konstantin  

Monomak, Ermeni halkına çok ağır vergiler yükledikten sonra birçok Ermeni ileri gelenlerini de 

Anadolu içlerine sürmüĢtür. Tuğrul Bey devletin baĢkentini NiĢabur‘dan Rey‘e naklettikten sonra 

Selçuklu prens ve emirlerini batı yönündeki memleketlerin fethi ile görevlendirdi. Bu cümleden olarak 

Ġbrahim Yinal, fetihlerini birkaç yıl içinde Hemedan ve Ġsfahan bölgesinden Dicle Irmağı kıyılarına 

kadar ulaĢtırırken, KutalmıĢ da Aras Irmağını geçip, Ermeni ve Gürcü memleketlerine girmeyi baĢardı. 

Prens Hasan ve Yakuti, Hazar kıyıları ve Azerbaycan‘ı fetihle meĢgul oluyorlardı.193
 

Çağrı Bey ile baĢlayan Türk akınları Sultan Alparslan döneminde doruk noktasına çıktı. 

Tuğrul Bey‘in ölümü üzerine Büyük Selçuklu tahtına geçen Alparslan, daha önceleri Anadolu‘da 

giriĢilen Selçuklu akınlarını sürdürmek amacıyla ġubat 1064 tarihinde ordusuyla Rey‘den 

Azerbaycan‘a geldi. Sultan Alparslan daha önceleri Ermeni Bagratuni Krallığı‘nın baĢkenti olan ve 

Doğu Anadolu‘nun en müstahkem ve en önemli kalelerinden birisine sahip olan Ermeni Smbatoğlu 

Bagrat ile Gürcü Bakur Aroğlu Girkor‘un müĢtereken savundukları Ani‘yi kuĢatmaya baĢladı.194
 

Bu sırada oğlu MelikĢah ve Nizamülmülk‘ün kumandasında ikinci bir Selçuklu kuvveti Aras 

Irmağı vadisi boyunca hareket edip, Sümeli‘yi ele geçirdikten sonra kaynaklarda Farsça Ģekliyle 

kaydedilen ve mahfuz surlara sahip olan MeryemniĢin Kalesi‘ni kuĢatmakta idi. MeryemniĢin 

güçlükle de olsa fethedildi. Daha sonra Alparslan, Ģiddetle sürdürmekte olduğu kuĢatma ve sıkıĢtırma 

harekâtından sonra Ermeni kaynaklarında ―Asla zapt olunamaz.‖ Ģeklinde vasıflanan Ani‘yi 

fethetmeyi baĢardı.195
 

Bizans‘ın Ermeni ve Ermeniye bölgesi politikasının iflas ettiğinin alameti olan Malazgirt 

SavaĢ‘ında Selçuklu kuvvetleri Bizans kuvvetleri karĢısında ezici bir üstünlük sağladılar. Bu savaĢtan 

kısa bir süre sonra Türkler, Orta Anadolu‘ya hatta Ege sahillerine kadar akınlar gerçekleĢtirdiler. 

Bizans Ermeniye bölgesini Türk akınlarına karĢı boĢaltıp, kendi savunma sistemini uygulamasının acı 

sonucuna katlanırken, Ermeni Vekayinamecisi Simbat: ―Öksüzlüğün ve kötü Grek milletinin 

yüzünden Hristiyanların Müslümanlar tarafından maruz kaldıkları akıbeti tarif etmek imkân  
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haricindedir. Grekler fena tabiatlarıyla Ermeni milletini felakete sürüklemiĢlerdi. Çünkü onlar kekli 

sürülerini dağıtan atmacalar gibi düĢmanlarını kovalayan muzaffer kralları Ermeni memleketinden 

uzaklaĢtırmıĢlardır. Ermeni kahramanlarının yerine vali ve kumandanlar tayin etmiĢlerdir. Onlar 

kahramanlık ve harp iĢleri ile hiç meĢgul olmamıĢlar, onlar cesur bir Ermeni askerini görünce gözlerini 

çıkarıyorlar, kendileri ise kurtlara karĢı koyun sürülerini müdafaa edemeyen köpekler gibi kaçıyorlar 

ve memleketi yağma ve esir edilmek üzere düĢmana terk ediyorlardı.‖ diyerek, Bizans‘ın izlediği  

politikanın ne kadar yanlıĢ olduğunu acı feryatlarla anlatıyordu.196
 Metaos ise: ―Ermeni milleti 

öksüzlüğün, yalancı hamilerin ve korkak Grek milletinin yüzünden çektiği ızdırapları kim birer birer 

tasvir edebilecekti. Çünkü Grekler Ermeni milletinin kumandanlarını kendi ev ve eyaletlerinden 

çıkarıp götürmüĢler ve Ermenistan‘ın krallık tahtını devirmekle askerlerin ve kumandanların desteği 

olan suru kendi elleriyle yıkmıĢlardı. Kaçmayı kendileri için bir zafer ve kahramanlık addeden bu 

Grekler, kurt köpeğini görünce kaçmaya baĢlayan kötü çobanlara benzediler. Grekler, Ermeniye 

Kalesini tamamıyla yıkmak iĢinde büyük gayretle çalıĢır ve Türkler tekrar tekrar taarruz ettikleri vakit 

kazanılan zaferleri kendilerine mal ettiler. Onlar utanmaksızın hadım kumandanlar ve haremağası 

askerlerle Ermeniye‘yi müdafaaya kalkıĢtılar. Hâlbuki Müslüman Türkler, bütün Ģarkın sahipsiz 

kaldığını görünce kuvvetli ordularla beraber bir sene içinde Ġstanbul‘un kapılarına kadar ilerlediler. 

Bütün Roma eyaletlerini, liman Ģehirlerini ve adalarını zapt ettiler. Grek milletini mahpus gibi 

Ġstanbul‘un içine tıkadılar. Ermeniye Greklerin elinden alındıktan sonra Ermeniler, Romalıların bütün 

fenalıklarından kurtulmuĢ oldular. Fakat onlar bundan sonra da Ermenilere karĢı baĢka türlü 

mücadeleler icad ettiler. Onlar bu defa muharebe kahramanlık sahasından nefret ederek Ermeni 

mezhebinin tetkiki ile uğraĢtılar ve Allah‘ın kilisenin içinde kargaĢalık ve kavgalar çıkardılar. Onlar 

Türklere karĢı harp etmekten kaçınıyorlar fakat hakiki Hristiyanları inançlarından döndürmek için 

büyük gayret sarf ediyorlardı. Onlar bu gayretleri ile bütün Ermeni prens ve kumandanlarını Ģarktan 

çıkarıp kendi memleketlerinde ikamet etmeye mecbur ettiler.‖ diyerek, Bizans politikasının baĢarısız 

olmasının sebeplerini izah ediyordu.197
 

Alparslan‘ın ölümü üzerine yerine geçen oğlu MelikĢah zamanında Bagrat‘ın ölümü ve Gürcü 

tahtına II. Giorgi‘nin geçmesinden sonra onun yönetim alanında bulunan Gag Kalesi, kendisine karĢı 

ayaklanmıĢtı. Ayaklanmayı bastıran Liparitoğlu Iuvane, bu kez kaleyi Gence Emiri Fadlun‘a sattı. 

Fakat çok geçmeden Iuvane ve oğlu Liparit, tabiiyetlerini bildirmek ve teveccühünü kazanmak 

amacıyla Sultan MelikĢah‘ın yanına gittiler. Bu ziyaretten sonra MelikĢah, Iuvane ve oğlu ile birlikte 

ordusu ile Gürcistan‘a gelerek SamĢuvide‘yi fethettikten sonra Kantli bölgesindeki bazı kaleleri almıĢ  
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ve pek çok ganimet ele geçirmiĢtir. Sultanın bu bölgeleri emirlerinden Savtekin‘e ikta etmiĢ o da Erran 

Bölgesi‘ne çok sayıda Türkmen yerleĢtirmiĢtir. Savtekin, Gürcü Prensi Giorgi ile giriĢtiği 

mücadelelerde pek baĢarılı olamadı. Gürcüler bölgedeki birçok kaleyi geri aldılar.198
 

Bu sıralarda Bizans sınırındaki Bizans kentinde oturmakta olan eski Ermeni Kralı Gagik, 

Sultan MelikĢah katında, vasal sıfatıyla Ani yönetiminin kendisine verilmesi hususunda giriĢimlerde  

bulunmayı denemiĢse de olumlu bir sonuca ulaĢamamıĢtır. Öte yandan Gürcülerin kazandıkları bu 

baĢarı üzerine harekete geçen Selçuklu ordusu Erran ve ġirvan bölgelerini yeniden ele geçirmiĢtir. Bu 

askerî hareketler sırasında adı geçen bölgeler direniĢ dolayısıyla tahribata uğradıktan baĢka bölge 

halklarına da ağır vergiler yüklenmiĢti. Bu sebeple Ani Ermeni BaĢpiskoposu Barsağ, bazı prens ve 

din adamlarından oluĢan bir heyet ile birlikte vergileri azaltmak ve Philaretos Brachamios‘un 

çabalarıyla sayıları dörde çıkarılmıĢ olan Ermeni Patrikliğinin durumunu arz etmek üzere Ġsfahan‘a 

Sultan MelikĢah‘a gitti. Sultan, huzuruna kabul ettiği Ermeni heyetini çok iyi bir Ģekilde karĢılamıĢ 

―Ermeni Katolikosluğu‘nun tek bir makamla temsil edilmesi, bütün kilise, manastır ve ruhanilerin 

vergi dıĢı tutulmaları‖ hususlarda bir buyruk hazırlatıp Barsağ‘a verdi.199
 

MelikĢah ile yapılan bu görüĢmeden sonra Ermeniler zannettiklerinin aksine Selçukluların 

Hristiyanlık düĢmanı olmadığını anlamıĢlardır. Bu anlayıĢ değiĢikliği kısa sürede kendisini  
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199Ermeniler Malazgirt zaferinden sonra Selçuklu idaresinde yaĢamaya baĢlamıĢlardır. Bu hadise Büyük 

Selçuklu Devleti hükümdarı Sultan MelikĢah dönemine denk gelir. O zamana kadar çeĢitli gerekçelerle 
Selçuklulara karĢı mücadele eden Ermeniler onların nasıl bir yönetim tarzı sergileyeceğini beklemeye 
baĢlamıĢlardır. Ermenilerin ruhani liderlerinden Katolikos Barsag‘ın Sultan MelikĢah ile yaptığı görüĢme 
Ermenilerin Selçuklulara bakıĢının değiĢmesi anlamında çok önemlidir. Ermenilerin dinî kurumlarına karĢı 
yapılan bazı olumsuz davranıĢlar hakkında Selçuklu hükümdarına Ģikâyette bulunmak üzere huzura çıkan 
katolikos durumu MelikĢah‘a izah etmiĢtir. Selçuklu sultanı bu Ģikâyetleri dinledikten sonra Barsag‘a, 
Hristiyanlara ve onların kurumlarına karĢı yapılacak herhangi bir saygısızlığa kesinlikle müsamaha 
gösterilmeyeceğini ifade etmiĢtir. Böylece büyük korku duydukları ve Hristiyan düĢmanı olarak kabul ettikleri 
Selçukluların aslında hiç de sandıkları gibi olmadığını anlamıĢ ayrıca Katolikos Barsag da amacına ulaĢarak 
müesseselerini koruma altına almıĢtır. Ancak görüĢmenin özellikle bundan sonraki safhası Ermenilerin 
Selçuklulara bakıĢını değiĢtirecek mahiyettedir. MelikĢah, muhatabından bir talep olmamasına rağmen Ermeni 
ruhani liderine onların dinlerinin olduğu gibi mezheplerinin de Selçuklular açısından kıymetli olduğunu beyan 
etmiĢtir. Bu beyan Ermeniler açısından oldukça önemlidir. Zira daha önceki dönemlerde müttefikleri olan Bizans 

bağımsız Ermeni kilisesini ortadan kaldırarak onları Rum-Ortodoks kilisesine bağlanmaya yani mezhep 
değiĢtirmeye zorlamaktaydı. Hristiyanlarda mezhep değiĢtirmenin din değiĢtirme gibi algılandığı göz önünde 
bulundurulursa Ermenilerin buna direnmesi kadar doğal bir durum yoktu. Nitekim de direndiler. Ancak bu 
direnen grubun bir kısmı yok edildiği gibi ısrarcı olanların bir kısmı da yurtlarından edilerek Balkanlar‘a 
sürülmüĢtü. Ermeni kaynakları da bu insanların dramatik hikâyeleri ile doldur. Selçuklu hükümdarının 
Ermenilere vaatleri din ve mezhep özgürlüğü ile sınırlı kalmamıĢtır. MelikĢah görüĢmenin devamında 
Ermenilerin kilise ve manastırlarını vergiden muaf tutacaklarını da ifade ederek onlara büyük bir ekonomik 
katkıda bulunmuĢtur. Böylece Ermenilerin dini müesseseleri, baĢkasının desteğine ihtiyaç duymaksızın 
ekonomik ihtiyaçlarını karĢılayabilecek birikime sahip olabilecektir. Mateos, age, s.178-179, Tellioğlu, age, 
s.16-17. 

 



ULUSLAR ARASI SELÇUKLU DÖNEMĠNDE MARAġ 

SEMPOZYUMU 
 

 

göstermiĢtir. Ermeniler de Selçuklulara karĢı oluĢmuĢ ön yargılar ve korkular sona erdiği gibi 

Müslüman Türklere yönelik tasvirler de değiĢmeye baĢlamıĢtır. Daha önceki Selçuklu hükümdarlarını 

kan dökücü, Hristiyan düĢmanı gibi ifadelerle anan Ermeni tarihçileri yeni bir anlayıĢla onları tarif 

etmeye baĢlamıĢtır.  

MelikĢah‘ın ölümünü kaleme alan Urfalı Mateos, Müverrih Vardon gibi tarihçilerin onun 

hakkında, hepimizin babası, cihan hükümdarı, Hristiyanlara karĢı en Ģefkatli hükümdar gibi ifadeler 

kullanması bu değiĢimin bir göstergesidir.200
 

TÜRKĠYE SELÇUKLULARI-BĠZANS ĠLĠġKĠLERĠNDE ERMENĠLER 

1050 yılına gelindiğinde Kilikya‘dan Marmara‘ya kadar olan Anadolu topraklarına hâkim 

durumda olan I. SüleymanĢah, Bizans ile yapılan anlaĢmadan sonra yeni kurduğu devletini batıdan 

gelecek tehlikeye karĢı emniyete almıĢ, Ebu‘l Kasım‘ı Ġznik‘te bırakarak Kilikya‘ya yönelmiĢti. 

Harekâtının haber alınmasını önlemek için gayet dikkatli davranan Sultan, ileri yürüyüĢünü büyük bir 

gizlilik içinde devam ettirdi ve 1082 yılında Kilikya‘ya girip Tarsus‘u fethetti. Bölgedeki ileri 

harekâtına devam eden Süleyman ġah devletinin güneye açılan sınır kapıları olan Adana, Anazarba ve 

Misis‘i de fethetti. Bizans‘ın X. yüzyılda Abbasilerden almıĢ olduğu bölge böylece Müslüman 

Türklerin eline geçmiĢ oldu. Fetihten sonra Tarsus‘a kadı tayin eden Sultan, Ġznik‘e döndü. Ancak I. 

Süleyman ġah çok geçmeden bölgeye geri gelecektir. Nitekim Philaretos‘un Urfa‘da bulunduğu bir 

sırada Antakya ġahnesi Ġsmail, babası Philaretos‘un zulmünden bıkan Barsama ile anlaĢarak Ġznik‘te 

bulunan I. Süleyman ġah‘ı Antakya‘ya davet ettiler. Bunu memnuniyetle karĢılayan Sultan, 3000 

atlıdan oluĢan bir kuvvetle hemen yola koyuldu. Hareketini duyurmamak için sadece geceleri yol 

alarak on iki günde Ģehrin surlarına ulaĢtı.201
 

I.Süleyman ġah, ġahne Ġsmail ve Barsama ile kararlaĢtırılan noktalardan 280 kiĢiyi surlara 

çıkardılar. Bunlar Ģehrin Farnis Kapısı‘nı gizlice açtıktan sonra dıĢarıda bekleyen askerler de içeri 

girdiler. Türk askerlerini karĢılarında gören muhafızlar hadise karĢısında ĢaĢkına dönmüĢ, 

Philaretos‘un adamları da kaçarak iç kalede mukavemet hazırlıklarına baĢlamıĢtı. Sultan fazla 

ehemmiyeti olmayan mukavemeti kırdıktan sonra 12 Aralık 1084‘te Ģehri ele geçirdi. Ġç kalede karĢı 

koymaya devam eden Philaretos‘un adamları ise günlerce muhasara altında tutulduklarından aç ve 

susuz kaldıkları için çok sıkıntı çektiler. Nihayet bunlar da karĢı koyamayacaklarını anladıklarından 

canlarını bağıĢlaması Ģartı ile teslim oldular.202
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Urfalı Mateos, Ģehrin Türklerin eline geçmesi ile ilgili olarak ―ĠĢte çok nüfuslu Antakya Ģehri 

tesmiye edilen korkak ve melun milletin elinden bu suretle alındı. Bunlar kendilerini Roma 

mezhebinden sayıyorlar ise de iĢ ve sözleri ile Müslümanlardan farklı değillerdi. Onlar doğru inanca 

karĢı küfrediyorlar, azizlik hayatından nefret ediyorlardı. Ermeni inancına karĢı daima  

zulmediyorlardı. Onlar, sokaklarında oturup dil uzatan ve baĢkalarının aleyhinde lafazanlık eden 

hastalıklı ve aciz kadınlara benziyorlardı. Antakyalılar o kadar fena ve Ermenilerden nefret eden 

insanlardı ki Ģehirlerde bir yabancıyı tuttukları vakit onun sakalını kesiyorlar ve kapı dıĢarı 

ediyorlardı.‖ demektedir.203
 

 ġehrin fethinden sonra halka karĢı gayet iyi davranan Sultan, yerli ahalinin malına 

dokunulmamasını, esirlerin serbest bırakılmasını ve evlere gitmemesini emretti. I. Rükneddin 

Süleyman ġah‘ın af ve aman ilan edip Türkleri Hristiyanların evlerine girmekten, onların kızlarını 

nikâhla da olsa almaktan menetmesi, ayrıca Ģehirlerde ele geçirilen hiçbirinin Ģehir dıĢına 

çıkarılamayacağını, ucuz dahi olsa bu malların Ģehir içinde satılmasını emretmesi, dönemin harp 

anlayıĢ ve ahlakına ters düĢmekle birlikte Türk-Ġslam terbiyesine uygun bir hareketti. Ayrıca Ģehrin 

meĢhur Kawasyana Kilisesi‘nin camiye çevrilmesinden sonra Hristiyan halkın isteği üzerine iki yeni 

kilise inĢasına izin verilmesi, Sultanın gayri Müslim tebaasına karĢı gösterdiği hoĢgörünün bir 

ifadesidir.
204

 

 Bizans‘ın her türlü baskısı ve Philaretos‘un zalimane yönetimiyle çok bunalan Antakya‘nın 

gayrimüslim halkı Türk idaresinin Ģehirde hâkim olmasıyla feraha kavuĢuyordu. Antakya‘nın I. 

Süleyman ve müteakiben MaraĢ, Hani, Göksun, Elbistan ve Urfa‘nın Emir Buldaç tarafından 

fethedilmesinden sonra Philaretos, Anadolu‘da ―Sultan‖ unvanını kullanan yeni bir devlet kurarak, 

Büyük Selçuklulardan bağımsız hareket eden I. Süleyman ġah‘a karĢı MelikĢah‘ın yardımını sağlamak 

ve daha önce kendisine ait olan Ģehirlerin iadesini temin etmek amacıyla yanına aldığı çok sayıdaki 

değerli armağanlarla hareket etti. Ancak bu sırada MelikĢah baĢka bir yoldan Kuzey Suriye‘ye hareket 

ettiğinden onu orada bulamamıĢ fakat El-Cezire‘de Sultanın katına çıkabilmiĢti.205
 

 Daha önce hâkim olduğu yerleri tekrar elde edebilmek için vergi vermeyi ve Sultan adına 

hutbe okutmayı kabul eden Philaretos‘un Müslüman olması üzerine MelikĢah, Urfa‘yı dirlik olarak 

ona verdi. Ancak Philaretos‘un oğlu Barsama baĢta olmak üzere Ģehir halkının giriĢimleri sonucu 

bundan vazgeçilerek MaraĢ‘a tayin edildi. Ancak o, çok geçmeden burada öldü ve kurmuĢ olduğu 

krallık da sona erdi.206
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KILIÇARSLAN-HAÇLILAR VE ERMENĠLER 

 Türklerin Ermeniler ile iliĢkileri Sultan Kılıçarslan zamanında da pozitif bir görünüm arz 

etmektedir. O dönemlerde Anadolu‘ya yaklaĢık 1 milyonu aĢan ordusu ile haçlı seferleri 

düzenleniyordu. Genellikle Orta Çağ‘da Hristiyan ve Ġslam dünyası arasında münasebet kesintiye  

uğramadan devam etmiĢtir. Haçlı seferlerinden önce hatta bir dereceye kadar bu seferler esnasında 

Hristiyanlar ile Müslümanlar arasında ticari münasebetler devam etmiĢtir. Müslüman memleketlerinde 

Hristiyanlar büyük bir hoĢgörü içinde Müslümanlar ile beraber yaĢamıĢlar, kendi dinlerinin bütün 

gereklerini büyük bir hoĢgörü içinde serbestçe icra edebilmiĢlerdi. Çünkü Ġslam hukukuna göre cizye 

vermek Ģartıyla Ġslam ülkesinde ehli kitabın kendi inanç sistemine göre yaĢayabilme hakkı 

mevcuttur.
207

 

 Selçuklular, Anadolu‘ya akınları neticesi yerleĢmeye baĢladığı dönemlerde Bizans kiliselerinin 

ekorte edildiği Ermeni ve Süryani nüfus kesafetinin yoğun bulunduğu yerlerde bile yeni kiliselerin 

durumunu korumuĢ ve güçlenmeleri için yardımlarda bulunmuĢlardır. Türkler, akınları neticesi ele 

geçirdikleri yerlerde bulunan halkın dinini değiĢtirmek gibi bir meseleyle uğraĢmıyorlardı. Hatta 

Türkler, askerî ihtiyaçlarını temin ettikten sonra artık yeni halkın –ister Müslüman olsun ister 

Hristiyan olsun- mahalli idarelerini değiĢtirme düĢüncesini taĢımıyordu. Buna karĢılık bölgeye askeri 

garnizon ve Ģıhna gönderiyorlardı. Bu tutum ve idare Selçukluları yerli halk nezdinde sempatik 

kılmıĢtı. Doğru dürüst mukavemetle karĢılaĢmadan kısa zamanda Türk orduları Ġstanbul‘un kapılarına 

dayanmıĢtı. Ġzmir sahillerine yerleĢen Çaka Bey ise kurduğu donanma ile Rumeli‘deki Peçeneklerle 

irtibata geçerek Bizans‘ı tehdit etmeye baĢlamıĢtı. Bu iki Türk gücü karĢısında telaĢa kapılan Bizans 

Ġmparatoru Aleksios, Papa Urban‘a müracaat ederek Avrupa Hristiyanlarından yardım istedi.208
 

 Bu müracaat tek baĢına etkili olmadı. Filistinli Hristiyan rahipler, sadaka toplamak için sık sık 

Avrupa devletlerine seyahatler düzenliyorlardı. Soylulardan ve zengin esnaf kesiminden daha fazla 

para toplayabilmek için: ―Türkler bize iĢkence ediyor. Dinimize hakaret ederek bizleri zorla 

dinimizden döndürmeye çalıĢıyorlar.‖ Ģeklinde hikayeleri ağlayarak ve yüksek sesle sokak sokak 

dolaĢarak anlatıyorlardı. Böylece halk nezdinde bir kamuoyu teĢekküle zemin hazırlanmıĢtı.  

Orta Çağ dünyasında Ģehirlere girmek için bir miktar ücret alınırdı. Parasını vermeyen Ģehre 

sokulmazdı. Bu gelenek hem Hristiyan ve hem de Müslüman Ģehirleri için geçerlidir.209
 Çoğunlukla  
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parasız ve sefil batılı hacılar Müslüman memleketlerine gelirlerdi. Bunlar kente ücret ödemeden 

kesinlikle sokulmazlardı. Bu kurala Kudüs Ģehrinde daha fazla dikkat edilirdi. Frank kontlarından bir 

zat Kudüs kapısında galeyana gelerek bu uygulamaya direnmek istedi fakat çıkan kargaĢalıkta kontun 

gözü çıktı. Kont çaresizlik içinde geri döndü. Roma sokaklarında feryat ederek dolaĢıp bu durumu 

halka anlatmaya baĢladı. Halk galeyana hazır vaziyette idi. Bu hikâyeler papalık makamını da harekete  

geçirdi. Bütün rahip ve din adamları mesaisini bu konu üzerinde yoğunlaĢtırarak vaazlar tertip edip 

Müslümanlara karĢı savaĢ vaktinin geldiğini söylüyorlardı. Papa Urban büyük bir kalabalık önünde 

Haçlı seferleri için resmen faaliyete geçilmesini teklif etti.210
 

Peki Ermenilerin haçlı serflerinin baĢlamasındaki etkisi neydi? Ermeniler ile Latinlerin ilk 

siyasi ve dini iliĢkileri I. Haçlı Seferleri öncesinde baĢlamıĢtır. XI. yüzyıldan önce Roma Kilisesi ile 

Ermeni Kilisesi arasında temasların olduğuna dair herhangi bir kayda rastlanmamaktadır. Ancak 

Ermeni hacıların ve rahiplerin Roma‘ya ziyaretlerde bulunduğu ve Ġslam fetihlerinin artmasıyla doğulu 

Hristiyanların Roma‘ya göç ettikleri bilinmektedir ama bunu gösteren herhangi bir belge yoktur. Ġlk 

resmi iliĢkiler Papa VII. Gregory döneminde gerçekleĢmiĢtir. Bu tarihten önce iki kilise arasında  
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 Müslüman dünyası tarafından haç-hilal çatıĢması olarak genel bir kategoriye oturtularak, Hristiyan 
dünyasının Ġslam dünyasına yönelik, gerek silahlı gerek silahsız gizli yöntemler ile gerçekleĢtirdiği tüm eylemler 
ve planlar ―Haçlı Seferleri‖ olarak tanımlanmaktadır. Bu hareket, 1096 tarihinde baĢlayan I. sefer ile 1291 

tarihinde Latin Hristiyanları‘nın Doğu‘da son merkezleri olan Akka‘dan çıkartılmalarına kadar süren yaklaĢık 
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edildi. Haçlı Seferleri tarihi açısından bilim dünyasının üzerinde durduğu en önemli mesele, bu hareketin 
meydana çıkıĢ sebepleridir. Bilimsel geleneğe uygun olarak, hareketi doğuran sebeplerin çeĢitliliği üzerinde 
ısrarla durulmasına rağmen, Batı dünyası haçlı hareketinin asıl motifini dini unsurlara mal etmektedir. Hâlbuki 
Haçlı seferleri düĢüncesinin doğuĢunda Ortaçağ Avrupa toplumunu zorlayan unsurlar, aslında siyasal, sosyal ve 
ekonomik sebeplerdir. Batılılarca bu hareketin en önemli unsuru olarak ileri sürülen dini motif ise sadece itici bir 
güçtür. Çünkü Haçlı Seferleri düĢüncesinin ortaya çıkıĢı sırasında Avrupa‘da yıllardan beri süregelen açlık, 
yoksulluk ve topraksızlık sıkıntılarının doğurduğu kargaĢa yanında, ücretli askerlik anlayıĢı, savaĢçı ve 
kolonizatör bir taĢma hareketi de baĢlamıĢ bulunuyordu.  Haçlı seferlerinin siyasi sebepleri olarak ise Ģunları 
söyleyebiliriz: Haçlı seferlerinin siyasi olarak ana hedefi Türk ilerleyiĢinin önünü kesmektir. Anadolu‘da Türk 
hâkimiyetinin artması ve Avrupa‘nın en büyük devleti olan Bizans‘ın Türklerin eline geçmesinin her an 
gerçekleĢebileceği ihtimalinin belirmesi ve bunun gerçekleĢmesi halinde Türklerin Avrupa‘nın hakimiyetini 
ellerine geçirmesi durumu, baĢta Bizans olmak üzere bütün Avrupa ülkelerinde bir korku yaratmıĢtır. KaĢkarlı, 
age, s.54,Runcıman, age, C.I, s.88-90, IĢın Demirkent, ―Haçlı Seferleri ve Türkler‖, Türkler Ansiklopedisi, C.VI, 
Yeni Türkiye Yayınları, Ankara 2002, s.651, Lütfullah GöktaĢ, ―Katolik Kilisesi‘nin Ekümenik Konsil 
Metinlerinde Haçlı Seferleri‖, USES, Diyarbakır 1996, s.83-84, IĢın Demirkent, Haçlı Seferleri Tarihi, Dünya 
Kitapları, Ġstanbul 2007, s.1, Cecile Morisson, Haçlılar, Dost Yayınları, Ankara 2005, s.10, Fulcherius 
Carnotensis, Kutsal Toprakları Kurtarmak Kudüs Seferi, Çev. Ġlcan Bihter Barlas, IQ Kültür Sanat Yayıncılık, 
Ġstanbul 2009, s.45-46, Ġbrahim Ethem Polat, Haçlılara Kılıç ve Kalem Çekenler, Vadi Yayınları, Ġstanbul 2007, 
s.55, Necati Kotan, Türk ve Ġslam Alemine KarĢı Haçlı Seferleri, Kemal Matbaası, adana 1974, s.22-23, Aydın 
Usta, Çıkarların Gölgesinde Haçlı Seferleri, Yeditepe yayınları, Ġstanbul 2008, s.39, IĢın Demirkent, ―Haçlılar‖, 
DĠA, C.XVI, Diyanet Vakfı Yayınları, Ġstanbul 1996, s.5, RaĢid Erer, Türklere KarĢı Haçlı Seferleri, Kaktüs 
Yayınları, Ġstanbul 2002, s.38. 
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iliĢkilerin olduğunu gösteren bir belge mevcut değidir.1080 yılında Ermeni Patrik II. Grigor Vkayeser 

Anadolu- Suriye topraklarını ele geçiren Selçuklu Türklerine karĢı koymak için askeri yardım 

amacıyla Papa VII. Gregory‘e baĢvurdu. Çünkü Papa‘nın Doğu Hristiyanlığını kurtarmak için bir plan 

hazırladığı haberini almıĢtı. Aynı yılın Haziran ayında Papa‘nın olumlu cevabı bir mektupla Ermeni 

patriğinin eline ulaĢtı. Bazı kaynaklar Ermeni patriğin olumlu yanıt alması üzerine 1074 yılında  

Roma‘ya seyahat ettiğini ileri sürmektedir. Papa VII. Gregory ile Ermeni Kilisesinin temsilcileri 

arasında geçen görüĢmeler sonrasında Roma ile Ermeniler arasında yeni bir dönem baĢladı.211
 

1071 Malazgirt yenilgisinden sonra Türklerin durdurulamaz ilerleyiĢi karĢısında Ermeni Patrik 

II. Grigor Vkayeser aktif olarak askerî bir politika izlemeye baĢladı. Akdeniz Hristiyan dünyası 

içerisinde Türklere karĢı ortak bir cephe oluĢturmaya çalıĢtı. Hristiyan Kiliselerinin en üst rütbeli din 

adamlarına mektuplar gönderdi. Filistin, Mısır ve Ġstanbul‘daki Hristiyan kiliselerine kiĢisel 

ziyaretlerde bulundu. Bu konuda en önemli teması Latinler ile gerçekleĢtirdi. II. Grigor Vkayeses, 

Haçlı Seferleri fikrinin babası olarak kabul edilen Papa VIII. Gregory‘e, John adında Ermeni bir rahip 

gönderdi. Bu rahip daha önce Latinler ve Ermeniler arasında mevcut olan kardeĢ birliğini temsil etmek 

ve Papanın Ermenilerin baĢpiskoposu olduğunu iddia etmekle görevlendirildi. Papa VII. Gregory 

tarafından karĢılanan Rahip John ona doğunun sorunları hakkında bilgi verdi. Papa VII. Gregory ise 

Rahip John‘u Ermeni Kilisesi inanç ve uygulamaları hakkında sorguladı. Ġki taraf arasındaki 

görüĢmeler olumlu geçti.212
 

Papa VII. Gregory‘e Doğu Hristiyanlarına yardım etmek Batı‘nın problemleri ile uğraĢmaktan 

daha sempatik gelmekteydi. Bunun için Ġmparator IV. Henry‘e müracaat ederek Latinlerin menfaati 

için Doğu Hristiyanlarına yardım talebinde bulundu ve 50.000 kiĢilik bir orduyu Türkleri geri 

püskürtebilmek için doğuya göndermeyi önerdi. Nitekim yapılacak böyle bir yardımla yeniden Grekler 

ve Ermeniler ile bir birlik oluĢturulabilir, Katolik inanç kendine yayılma sahası bulabilirdi. Ancak bu 

fikir dönemin Ģartlarında karĢılığını bulamadı.213
 

Papa VII. Gregory döneminde iki kilise arasında yapılan görüĢmeler Haçlı Seferleri sırasında 

oldukça fayda sağlamıĢtır. Ermeniler haçlıları oldukça iyi karĢılamıĢtır. Haçlılar sayesinde Türkleri 

Anadolu‘dan söküp atacaklar, geldikleri yer olan Orta Asya‘ya süreceklerdi. Ġstanbul‘dan Kudüs‘e 

kadar uzanan yol boyunca Haçlılar Ermeniler ile karĢılaĢtılar. Ermeniler, Hristiyan ordusuna yardım  
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edebilmek için birbirleriyle adeta yarıĢıyorlardı. Oturdukları yöreleri Haçlılara açtıklarından uzun 

yolculuktan, her türlü maddi manevi sıkıntıdan bitkin düĢen haçlı askerleri yatacak yer, yiyecek-içecek 

buluyor ve rahatça konaklayabiliyorlardı. Bizans‘ın hazırladığı sefer planı gereği Konya Ereğli‘den 

Kayseri‘ye dönülecekti. Fakat Haçlılar Bizans‘ın iĢine gelen bu plana itiraz ettiler. Haçlı  

komutanlarından Tangrat yolunu Gülek Boğazı‘na çevirdi. Boudoun da Tangrat‘dan önce davranarak 

Ermeniler vasıtasıyla kurmayı düĢündüğü devleti için Çukurova istikametine yöneldi.214
 

Ermeniler bölgelerindeki kaleleri ihanetlerle Haçlılara teslim ediyorlardı. Haçlıların geliĢleri 

bölgedeki Türk garnizonlarını çekilmeye zorladı. Böylece Haçlılar sahil limanlarını ele geçirerek 

bölgeye deniz yoluyla ikmal imkânını elde ettiler. Toros dağlarında yaĢayan Ermeniler, bu sayede 

sahile inmeye baĢladılar. Bagrat‘ın rehberliği sayesinde Haçlılar Ermeni reisleri ile temasa geçiyor, 

Malatya ve Urfa emirleri törenlerle bu yeni gelen kurtarıcılarını karĢılıyorlardı. Urfa Hâkimi Thoros, 

Boudouin‘i oğulluğa kabul etti. Ermeniler daha haçlı seferlerinin baĢlamasından 20 yıl evvel bu 

seferlerin hazırlığından haberdar olmuĢlardı. Bu seferleri daha da hızlandırmak ve Ermenileri 

kurtarmaları için Roma‘ya bir piskopos göndermiĢlerdi. Franklar, Ermenilerin sayesinde Bizans ile 

yaptığı anlaĢmayı ekarte ederek Urfa, Antakya ve Kudüs‘de birer kontluk kurdular.215
 

Ermeniler dindarane gayelerle Ġsa‘nın mezarını kurtarmak üzere yola çıkmıĢ bulunan 

Haçlıların doğudaki Hristiyan ahaliyi boyunduruk altına alacaklarını hiç düĢünmemiĢlerdi. Oysa daha 

birkaç yıl evvel Papa‘ya büyük ümitlerle baĢvurmuĢlardı. Hatta Haçlı seferleri baĢlarken Haçlı reisleri 

Ermeni Ģeflerine mektuplar göndererek kutsal yerlere giderken Ermenilerin de Haçlılara yardım 

etmelerini rica ediyorlardı. Ancak Haçlılar, hem Bizans‘ı hem de büyük fedakârlıklar yapan 

Ermenileri hayal kırıklığına uğrattılar.216
 

Franklar davetli olarak geldikleri topraklarda Ermeni Ģeflerini katletmiĢlerdi. Özellikle 

Boudouin, Ermeni Ģeflerini mahvetmiĢti. Haçlılar‘ın Papa II. Urban‘a 11 Eylül 1098 tarihinde 

yazdıkları mektupta: ―Heretik Grek, Ermeni ve Süryanileri yok edemedik. Gel bize sen otoritenle 

bizim kuvvetlerimizi kullanarak hangisi olursa olsun bütün herezileri kökünden kazıyıp yok et.‖217
 

                                                           
214Ermeniler, Haçlıların Anadolu topraklarında belirmeye baĢlamasıyla onları Doğu Hristiyanlarını 
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II. Kılıç Arslan zamanında taraflar arasındaki Ermenilerle iliĢkilerin dostane olduğu 

görülmektedir. Nitekim Grigor ve Smbat bu durumu: ―II. Kılıç Arslan II. Thoros‘un samimi bir dostu 

idi. O, II. Thros ile dostluğunu da takviye etti.‖ Ģeklindeki sözleriyle teyit etmektedir. Ayrıca II. Kılıç 

Arslan, II. Thoros‘un kardeĢi Stefan‘ın Selçuklu hâkimiyetindeki MaraĢ‘a saldırması, Ģehrin Hristiyan  

halkını katlederek mallarına el koyması ve sağ kalanların evini barkını terk etmesi üzerine duruma 

müdahale etmek zorunda kalmıĢtır. MaraĢ‘a gelerek tekrar Ģehre hâkim olan Selçuklu sultanı Ģehirden 

kaçan Hristiyan halkın tekrar evlerine dönmesini sağlamıĢtır. Yine II. Kılıçarslan, Behisni‘ye tayin 

ettiği valinin Hristiyanlara merhametle hareket etmesi hususunda verilen emrin uygulanmadığını, 

valinin baskısı sonucu Hristiyan halkın Ģehri terk etmek zorunda kaldığını öğrenince duruma müdahale 

etmiĢtir. Bu durum ile ilgili olarak Grigor: ―Sultanın müdahalesi ile memleket asayiĢe kavuĢtu. 

Sultanın tatlılığı sayesinde halk birbiri arkasına geri gelip evlerine döndü ve boĢalmıĢ olna Ģehir tekrar 

eski canlılığını kazandı.‖ demektedir.218
 

XII. yüzyıl ortalarında Anadolu‘da Ermeni baronlarının Bizans‘a karĢı direniĢler gösterdiği 

bilinmektedir. Özellikle Sultan II. Mesud devrinde Kilikya‘da önemli zaferler elde etmiĢ Ermeni 

Baron II. Thoros, Bazileüs, Manuel Komnenos‘un Çukurova‘ya gönderdiği orduyu da darmadağın 

ederek Anazerba, Misis, Adana ve Tarsus‘u hâkimiyeti altına almıĢ ve Selçuklu topraklarına da 

saldırmaya baĢlamıĢtı. Bunun üzerine Sultan Mesud, 1155 tarihinde daha önceleri de Türklere ait olan 

Kilikya‘yı Selçuklu hâkimiyeti altına almak için harekete geçmiĢtir. Genard DEDEYAN 1980‘de 

Paris‘te yayınlanan ―Sempad‘a Atfedilen Kronik‖te bu olayı, Papaz Gregor Zeyli‘nin dilinden Ģöyle 

anlatmıĢtır: ―ÇatıĢmadan önce Sultan, Baron Thoros‘a haber yolladı: ‗Senin memleketini tahrip 

etmeye gelmedim. Eğer sen bize tabiiyetini bildirirsen dostumuz ve evladımız olarak yine eski 

yönetiminde kalırsın.‘ Bunun üzerine Thoros elçi göndererek Sultana Ģu cevabı verdi: ‗Biz hükümdar 

olarak sizlere gönül rızasıyla itaat edip tabi oluyoruz. Çünkü siz bizim geliĢip yükselmemize hiçbir 

zaman engel olmadınız ve yurtlarımızı yakıp yıkmadınız.‘ Sultan bu cevabı alınca Thoros‘u rahat 

bıraktı, onunla bir dostluk anlaĢması imzaladı ve ülkesine döndü. Kimseye de kötülük yapmadı.‖219
 

Türkiye Selçuklu Devleti‘ne en parlak devrini yaĢatan I. Alaaddin Keykubat 1230 tarihinde 

Celaleddin HarezmĢah‘a arĢı kazandığı zaferden dönerken Kayseri yakınlarında Müslümanlar âlim ve 

Ģeyhler ile Hristiyanlar da papazları ile kendini karĢılamaya çıkmıĢtı. Ermeni kaynağı Genceli 

Kirogos‘un verdiği bilgiye göre Müslümanların tebrikine katılmayan ve geride kalan Hristiyanlar bir 

tepe üzerine çıkmıĢ, bunları gören Keykubat onların yanına gitmiĢ ve Ģehre birlikte girmiĢlerdir. I.  
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Alaeddin Keykubat‘tan sonra Anadolu Ġlhanlı hâkimiyetine girmiĢ, Moğolların onayı ile tahta çıkan 

Selçuklu sultanları devlet yönetiminde etkilerini kaybetmiĢlerdir.220
 

MALATYA ERMENĠLERĠ 

Malazgirt Zaferi‘ni müteakip Sivas‘a giren, fazla bir mukavemet ile karĢılaĢmadan burayı ele 

geçirdikten sonra etraftaki birçok Ģehri de topraklarına katarak hâkimiyet sahasını geniĢleten Ahmed 

Gazi, halkını Ermenilerin ve Süryanilerin oluĢturduğu Malatya‘yı da topraklarına katmak istiyordu. Bu 

sırada Malatya, Philaretos‘a tabi, Ermeni ve Süryani halkın nefretini kazanmıĢ olan Ortodoks Ermeni 

Gabriel‘in elinde bulunuyordu. Ahmed Gazi, Sultan‘ın tabii olarak 1085 yılında Ģehri kuĢattı. Fakat 

GümüĢtekin Ahmed Gazi‘nin bu ilk Malatya muhasarası baĢarısızlıkla neticelendi. Bunun sebebi 

Sultan MelikĢah‘ın Porsuk ve Bozan‘ı Anadolu‘ya gönderip, bu bölgede kendi hâkimiyetini kurmak 

istemesi ve Gabriel‘in Malatya üzerindeki hâkimiyetini kurmak istemesi ve Gabriel‘in Malatya 

üzerindeki hâkimiyetini Halife‘ye tasdik ettirmesi olmalıdır.221
 

MelikĢah‘ın yanına giderek Malatya‘nın hâkimiyetini içeren bir menĢur alarak geri dönmüĢ 

olan Gabriel, 1095 yılında Malatya‘ya gitmiĢ ve damadı Toros‘un zehirleyerek öldürdüğü 

KutalmıĢoğlu Sultan Alp Ġlig‘in askerlerini Ģehri teslim vaadi ile Malatya‘ya davet etmiĢti. Ancak 

onlar Ģehre varınca kapıları kapatarak onları içeri almadı. Bu askerler de Davud adlı reisleri ile Ģehri 

kuĢattılar. Ancak Malatya‘yı bir an önce ele geçirmek isteyen Ahmed Gazi oraya giderek onları 

barıĢtırdı.222
 

Türkiye Selçuklularında I. SüleymanĢah‘ın ölümü ile baĢlayan fetret dönemi, 1092 yılında 

MelikĢah‘ın ölümünden sonra I. Kılıçarslan‘ın Ġznik‘e gelerek, babasının tahtına oturmasıyla son 

bulmuĢtu. I. Kılıçarslan, kendisi için tehlike olarak gördüğü Çaka Bey‘i ortadan kaldırıp, Bizans ile de 

bir dostluk anlaĢması yaparak tahtını sağlamlaĢtırdıktan sonra Malatya üzerine hareket etti (1095). 

ġehrin hâkimi hâlâ tacirleri, din adamlarını çeĢitli bahaneler ile öldürmekten, kiliseleri soymaktan 

çekinmeyen ve halkın büyük çoğunluğunun gayri memnun olduğu Ermeni Gabriel idi.223
 

Malatya‘yı büyük bir orduyla kuĢatan Sultan, Ģehre Ģiddetle hücum etti. Mancınıklar ile dövüp 

çok sıkıĢtırdı. Ancak Gabriel, saldırılara mukavemete devam etti. Bunun üzerine Sultan, veziri 

vasıtasıyla, Ģehrin Süryani patriği ile irtibat kurup, Ģehrin hâkimine teslim olmayı teklif etti. Fakat 

Gabriel, teklifi reddettiği gibi Patriği de Sultan ile temas kurduğu için öldürttü. KuĢatmayı uzatarak  
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Ģehri teslim almayı düĢünen I. Kılıçarslan, Haçlılar‘ın Ġznik önüne geldiğini haber aldığında 

muhasarayı kaldırıp hemen geri dönmek zorunda kaldı.  

Böylelikle I. Kılıçarslan‘ın ilk Malatya kuĢatması baĢarısızlıkla sonuçlanırken, Ģehir halkı da 

Gabriel‘in baskılarına bir müddet daha boyun eğmek zorunda kaldı.224
 

 

MALATYA‟NIN TÜRK HÂKĠMĠYETĠNE GĠRMESĠ, ERMENĠ VE DĠĞER GAYRĠMÜSLĠM 

UNSURLARA UYGULANAN HOġGÖRÜ POLĠTĠKASI 

GümüĢtekin Ahmed Gazi, Ağustos 1100 tarihinde Amasya civarında Haçlıları mağlup ettikten 

sonra Malatya‘yı tazyike baĢladı. Coğrafi mesafe olarak kendisine daha yakın olmasına rağmen 

Toros‘a yaptıklarından dolayı Urfa Kontu I. Baudouin‘i yardıma çağırmayan Gabriel, I. Bohemund‘a 

haber gönderdi ve Malatya‘yı kendisine vermeyi vaad etti. Bunun üzerine Ģehrin Ermeni ahalisi, 

Haçlıların gelip baĢlarına geçmelerinden ve kendilerini Ģehirden kovmalarından korkarak DaniĢmend 

Gazi‘ye gizlice haber gönderdiler. Gabriel de GümüĢtekin gelene kadar I. Bohemund‘u Ģehre sokmak 

istemiyor ve onu oyalamak istiyordu. Malatya‘daki durumdan habersiz tedbirsizce yoluna devam eden 

I. Bohemund‘a GümüĢtekin, Malatya‘yı Aksu vadisinden ayıran dağlık bölgede pusu kurdu. Gayet 

rahat ve tedbirsizce ilerleyen Haçlı kuvvetlerine ani bir saldırı gerçekleĢtiren GümüĢtekin I. Bohemund 

ve Richard‘ı esir aldı.225
 

SavaĢ alanından kaçmayı baĢaran bir askerin Urfa‘ya giderek durumu I. Baudouin‘e bildirmesi 

üzerine Urfa kontu hemen harekete geçti. GümüĢtekin, elinde bulunan kıymetli esirleri kaybetmemek 

için geri çekilirken, I. Baudouin tuzağa düĢmekten korktuğu için takipten vazgeçti ve Malatya‘ya gitti. 

Türk kuĢatmasından kurtulmanın sevinci içindeki Gabriel, I. Baudouin‘i sevinçle karĢıladı. 50 

Ģövalyesini Malatya‘da bırakan I. Baudouin Urfa‘ya geri döndü. Böylece kısa bir süre devam edecek 

de olsa Malatya, Urfa Haçlı Kontluğu‘na bağlandı. I. Baudouin‘in Urfa‘ya gitmesinden sonra 

GümüĢtekin Ahmed Gazi, tekrar Malatya‘ya yöneldi ve Ģehri kuĢattı. Bu sırada Ģehirde durum hiç iç 

açıcı değildi. Ortodosk mezhebe mensup olan Gabriel, halkı insafsızca soymuĢ ve onlara olmadık 

zulümleri reva görmüĢtü. ġehrin Süryani halkı da daha önce Gabriel tarafından ihanet ile itham edilip, 

öldürülen piskoposlarını unutamamıĢlardı.226
 

KuĢatma devam ederken çok zor Ģartlar altında yaĢayan Süryaniler, Malatya Metropoliti Bar 

Sabuni‘yi Gabriel‘e gönderdi. GümüĢtekin ile barıĢ yapılmasını istedi. Bu hareketi kendisine karĢı  
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hazırlanan bir tertip olarak gören Gabriel, Bar Sabuni‘yi ve Ģehrin ileri gelenlerini öldürttü. Onun bu 

hareketine öfkelenen askerler, 18 Eylül 1101‘de kapıları açarak Türkleri içeri aldılar.227
 

ġehrin bütün servetini ganimet olarak askerlerine dağıtan Ahmed Gazi, ahaliye dokunmadı ve 

hiç kimsenin öldürülmesine müsaade etmedi. Bütün ahaliyi kendisine ait sayarak evine gönderdi ve 

kendi memleketinden buğday, öküz ve sair lüzumlu Ģeyleri getirterek ahaliye dağıttı. Zindanlara 

atılmıĢ olan çok sayıdaki insanın serbest bırakılmasını emretti. Onun devrinde Malatya birçok 

nimetlere nail oldu. ġehirde bereket ve refah arttı. GümüĢtekin buraya Basil adında birini vali olarak 

tayin etti. Gabriel ise yaptıklarının cezası olarak, yerli halk tarafından en ağır iĢkencelere maruz 

bırakılarak, öldürüldü.228
 

GümüĢtekin tarafından fethedilen ve refaha kavuĢan Malatya, I. Kılıçarslan tarafından 1106 

yılında ikinci kez kuĢatıldı. Ancak Ģehir bu defa Ahmed Gazi‘nin oğlu Yağısıyan‘ın hâkimiyetinde idi. 

KuĢatmaya fazla dayanamayacağını anlayan Yağısıyan, hayatının bağıĢlanması Ģartıyla Ģehri teslime 

razı oldu. 28 Haziran‘da baĢlayan kuĢatma Ģehrin 2 Eylülde sulhen teslim edilmesi ile son buldu. 

ġehre giren Sultan, burada hiç kimseye bir zarar vermedi (1106).229
 

I.Kılıçarslan‘ın ölümünden sonra onun karısını Musul‘dan alıp, Malatya‘ya giden BozmıĢ, I. 

Kılıçarslan‘ın küçük oğlu Tuğrul Arslan‘ı burada hükümdar ilan etti. Bu sırada Malatya‘da Ġl Arslan 

adında diğer bir emir bulunuyordu. Tuğrul Arslan‘ın annesi ile anlaĢan Ġl Arslan, BozmıĢ‘ı öldürerek 

bu kadın ile evlendi. Ġl Arslan, Ģehir halkını para toplamakla bizar ettiği için Tuğrul Arslan‘ın annesi, 

oğlu ile anlaĢarak, Ġl Arslan‘ı yakalayıp hapsettiler. Bir yıl sonra bunlar Ġl Arslan‘ı kapalı olduğu 

yerden çıkartarak, Büyük Selçuklu Sultanı Muhammed‘in yanına gönderdiler. Sultan da Kılıçarslan‘ın 

oğlu MelikĢah‘ı, Malatya‘ya gönderdi ve MelikĢah burada hükümdar ilan olundu. MelikĢah, küçük 

kardeĢi Tuğrul Arslan‘ı azlederek, kardeĢi Mesud ve Arap‘ı hapsetti. MelikĢah, Malatya‘da bir müddet 

kaldıktan sonra Bizans Ġmparatoru Alexis‘den yardım istemek üzere onun yanına gitti. MelikĢah 

sevinçle karĢılanmıĢ ve kendisine birçok altın verilmiĢti. Geri döndüğünde DaniĢmendoğlu ona bir 

pusu kurdu. Ele geçirilen MelikĢah‘ın gözlerinin kör edilmesi üzerine Malatya‘daki emirler Mesud‘u 

hapisten çıkartıp, Sultan ilan ettiler. Bundan sonra Mesud, kardeĢleri Arap ve Tuğrul Arslan‘ı 

Malatya‘da bırakarak Konya‘ya gitti ve burasını saltanatının payitahtı yaptı.230
 

 1111 yılında Sultan‘ın Malatya‘daki atabeyi, Haçlılar‘dan Ceyhan Nehri havalisini geri aldı. 

1113 yılında Malatya Sultanı Kılıçarslan‘ın karısı, Artukoğlu Belek‘in yanına giderek, ―Sultan nice  
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defalar sizi medhederek, bütün Türk emirleri içinde Belek derecesinde akıllı ve kudretli bir kimse 

yoktur dedi. Ben de, beni de, çocuklarını da adınızla korumanızı istiyor.‖ deyip, onun himayesine  

girdi. Bir müddet sonra Belek ile evlenen Sultanın karısı Malatya‘ya dönüp oğlunu buraya 

yerleĢtirdi.231
 

 1119 yılının ġubat ayında Haçlılar‘ın, Malatya havalisini talan etmelerinden sonra 1124 yılı 

Haziranında da DaniĢmendoğlu Emir Gazi, Malatya‘ya karĢı harekete geçerek bütün memleketi aldı ve 

Ģehri 1 ay boyunca taciz etti. Sonra oğlu Muhammed‘i Saman Köyü‘nde büyük bir ordu ile bırakarak 

her gün Ģehrin kapılarına hücum etmeyi ve bir kimsenin Ģehre girip çıkmalarına müsaade etmemelerini 

emretti.
232

 

Arap, DaniĢmendlilerin memleketlerine taarruz etmekle meĢgul olduğundan bu sırada Ģehir 

içinde bulunmuyordu. ġehir Ģiddetli bir kıtlığa uğramıĢtı. Bir merkep yükü buğday 36 altın dinara 

satılıyordu. Nihayet Ģehirde gıda namına hiçbir Ģey kalmadı. Ġnsanlar eskimiĢ derileri su içinde 

yumuĢatmaya ve bu ve buna benzer Ģeyleri çiğnemeye baĢlamıĢlardı. Acınacak hale gelen Ģehir üç ağır 

darbe ile karĢılaĢmakta idi. ġehrin içinden kaçanlar, dıĢarıda kılıç darbeleri ile mahvoluyor, içeride 

kalanlar kıtlık yüzünden kırılıyorlardı. Üçüncü darbe, Ģehrin içinde bulunan Valide Sultan idi. Bu 

kadın Musul‘dan kurtarılarak buraya getirilmiĢti. Altınlarını almak için hür insanların çocuklarını 

iĢkenceye tabi tutuyor ve bunları soymak sayesinde Ģehirden kaçmayı umuyordu. Bu kadın bütün Ģehir 

halkını öldürmeyi göze almıĢtı. Nihayet bu kadın ile oğlu Ģehirden çıkıp gittiler ve Emir Gazi Ģehre 

girdi. ġehrin boĢaltılmıĢ ve ahalinin kıtlık yüzünden mezardan çıkmıĢ gibi olduklarını gören Emir 

onlara teselli verdi. ġehirde kalan ve oraya gelmek isteyen adamların serbest olduklarını ilan etti. 

Halka ekmek ve mercimek dağıttı. Çiftçilere tohumluk buğday dağıttı ve her taraftan koyunlar ve 

davarlar getirtti. Bu sayede Ģehir yeniden canlanmaya baĢladı.233
 

Emir Gazi, Malatya‘yı aldıktan sonra Harput‘u da zapt etmeye gitti. Fakat Artuk ailesinden 

olan Emir Davud, daha erken hareket etmiĢ olup, Emir Gazi, bütün Hanzit mıntıkasını talan etti ve 

oradan Malatya bölgesine esirler getirdi. Emir Gazi, ikinci defa olarak tekrar oraya gitti ve kalanları da 

kâmilen esir aldı ve MiĢar müstahkem mevkiini de zapt etti. Bunun üzerine, Emir Davud, Emir 

Gazi‘ye karĢı muharebe etmek üzere ilerledi. Fakat ona karĢı koyacak kudrette olmadığını görünce, 

bölgenin köylerini yaktı ve kaçtı.234
 

Ankara ve Kastamonu taraflarının hâkimi, Kılıçarslan‘ın oğlu Melik Arap, kardeĢi Tuğrul 

Arslan‘a ait olan Malatya‘yı Selçuklu Sultanı kardeĢi Mesut‘un kayınpederi Emir Gazi‘ye terk etmiĢti.  
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13 Haziran 1124‘de Ģehri kuĢatan Emir Gazi, 10 Aralık 1125‘de Malatya‘ya girmiĢ, Ģehirde 

kuĢatmadan doğan kıtlık yüzünden periĢan haldeki çiftçilere tohumluk buğday dağıtmıĢ, getirttiği  

koyunları da halka dağıtmıĢtı. Melik Arap, Sultan Mesud‘un Malatya‘yı Emir Gazi‘ye terk etmesine 

öfkelenerek, 1126 yılında 30.000 kiĢilik bir orduyla Sultan Mesud‘a karĢı harekete geçti. Mağlup olan 

Mesud Ġstanbul‘a kaçtı. Türkleri birbirine vurdurma siyaseti takip eden Bizans imparatorundan Mesud, 

asker ve para temin ederek Melik Gazi‘nin yanına döndü. Ġkisi birlikte Melik Arap‘a karĢı hareket 

ettiler. Müttefiklerin karĢısında duramaya Melik Arap, Kilikya Ermeni Prensi Toros‘a sığındı. 

Toros‘dan aldığı askeri yardım ile 1127 yılında Emir Gazi‘nin oğlu Muhammed‘i pusuya düĢürerek 

esir etti. Ġleri hareketine devam eden Melik Arap, Malatya yöresinde, Muhammed‘in oğlu Yunus‘u da 

esir aldıktan sonra Sultan Mesud ve Emir Gazi üzerine yürüdü. Fakat mağlup oldu ve Bizans‘a 

sığınmak zorunda kaldı (1128).235
 

1133-1134‘de, Emir Gazi, Suriye‘deki Haçlılara ağır bir darbe indirirken, Ermeniler de 

DaniĢmendliler‘e ait olan Malatya‘nın güneyindeki MiĢar‘ı zapt ve tahrip ettiler. Abû‘l Farac, 1135 

yılı olaylarında, Halife‘nin, Malatya hâkimi DaniĢmendoğlu Emir Gazi‘ye tabiiyet alâmeti olarak 

boynuna takılmak üzere, bir altın gerdanlık, altından bir asa, dört siyah bayrak ile onun huzurunda 

çalınacak davullar gönderdiğini, Halife‘nin elçileri geldiğinde hasta olan Emir Gazi‘nin birkaç gün 

sonra ölmesi üzerine, oğlu Muhammed‘in melik ilan edildiğini ve merasimin onun adına yapıldıktan 

sonra elçilerin geri döndüğünü kaydediyor.236
 

1136 yılında Malatya hâkimi DaniĢmendoğlu, Bağdat‘a, halifeye haber göndererek vazifesine 

iade edilmesini istedi. Ġbnü‘l Esir 1141 yılında Malatya hâkimi DaniĢmendoğlu‘nun bir Rum birliğini 

mağlup ettiğini, onları öldürüp yanlarında bulunan malları ganimet aldığını kaydediyor. 1141 yılının 

Ekim ayında Malatya‘daki Türkler, Bet Zabar manastırlarına hücum ettiler ve buralarını yağma 

ettikten sonra hiçbir mukavemet ile karĢılaĢmadan geri döndüler. Mayıs 1142 tarihinde Türklerin bu 

hareketlerinin intikamını almak gayesiyle harekete geçen Haçlılar da, Zubtara ve Arka‘ya gelerek 

Hristiyanların mallarını yağma ettiler. Türkler ile hiç çarpıĢmadılar.237
 

1143 tarihinde DaniĢmendli Devlet, MiĢar Kalesi hâkimi Yunus ile anlaĢarak, Malatya‘ya 

hücum ettiyse de burasını almaya muvaffak olamayınca, Arka‘ya karĢı hareket etti. Bunun üzerine 

Yakub Arslan ile evlenen Hatun, Malatya‘yı korumak ve buradaki Türkleri çıkartarak, Sivas‘a 

göndermek için 2000 adam istetti. Malatya‘da bulunan Türkler isyan ederek, Ģehrin Buridya adını  
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taĢıyan kapısını baltalar ile yıktılar. Çünkü kale hâkimi bunların çıkmalarını istemiyordu. Ancak 

kaçmayı baĢaran 2000 kiĢi aynı gün Devlet‘i getirip Malatya‘nın hâkimi ilan ettiler.238
 

Ġbnü‘l Esir, 1142-1143‘de Muhammed b. DaniĢmend‘in öldüğünü ve ülkesini Sultan Mesud b. 

Kılıçarslan‘ın ele geçirdiğini kaydediyor. 1144 yılında Selçuklu Sultanı I. Mesud, Sivas‘ı ele 

geçirdikten sonra Malatya‘ya yöneldi. 17 Nisan 1144 tarihinde Ģehri kuĢattı. Ancak Sultan Ģehri 

düĢüremeden Eylül baĢlarında kuĢatmayı kaldırarak geri döndü.239
 

1148‘de DaniĢmendli Aynüddevle‘nin hâkimiyetinde bulunan Malatya ve Adıyaman 

bölgelerine akınlar yapan ve Bar Sawma Manastırı‘nı zorla ele geçiren Joscelin, manastırda bulunan 

buğday, Ģarap, yağ, bal ve çeĢitli giyecek ve diğer malları yağmaladı. Bölgede yaptığı yağmalar 

neticesinde Joscelin, 20.000 dinar ele geçirdi. Bar Sawma Manastırı‘nın Haçlı kontunun eline geçmesi 

üzerine 12 rahip ile yaklaĢık 50 uĢak güvenliklerini sağlamak üzere eĢya ve hayvanlarıyla birlikte 

Malatya Hâkimi Aynüddevle‘ye sığındılar. Aynüddevle baĢlangıçta Bar Sawma Manastırı rahiplerinin 

babası Melik Gazi‘nin bu müesseseye koyduğu ağır vergiler dolayısıyla Joscelin‘in yaptığı akınlarda 

rolü olduğunu düĢünmüĢ, fakat Süryanilerin kendisine sığınmaları üzerine bu düĢüncesinin hatalı 

olduğunu anlamıĢ ve onları vergiden muaf tutmuĢtur. Malatya hâkimi Haçlıları oradan uzaklaĢtırmak 

ve kaleyi zapt etmek için asker toplamaya baĢladığında, rahiplerden biri Emire, ―SavaĢla ve zorla 

kaleyi zapt etmek imkân haricindedir. Hilekârlık ile geçirmek de ayıp bir Ģey olacaktır. Biraz 

sabredersen onu ele geçirmenin bir kolayını bulacağız.‖ dedi. Bu tavsiyeyi beğenen Emir, kendi 

himayesi altına girmek için gelmiĢ olanlara birçok iyilik yaptı ve bu senenin vergisini affetmekle 

manastıra karĢı büyük bir hüsnüniyet gösterdi. Onlara sadakat yemini yaptırdı.240
 

Sonra Joscelin, Emir Aynüddevle‘ye haber gönderip: ―Bana aid olan Zabar Manastırlarını 

zorla tahrip etmiĢsin. Ben de, kartal kuĢlardan ne kadar yüksekte ise, diğer manastırlardan o kadar 

yüksek bir kale olan Mar Bar Sawma Manastırı‘nı zaptettim. ġimdi ise, onu sana iade ediyorum.‖ 

dedi. Böylelikle o, emirden sulh dilediği vakit, rahiplere zorla ettirmiĢ olduğu yemini kendisi 

lağvediyordu. Aynüddevle de: ―Biz de senin dilediğin kadar barıĢ içinde olmayı arzu ediyoruz. Ancak, 

barıĢı ne suretle temin edeceğini bize anlat. Zira sende iman bulunmadığı hissi vermiĢsin. 

Müslümanlar kendi kitapları, Hristiyanlar da haç ve Ġncil üzerine yemin ediyorlar. Hâlbuki sen, incili 

soymuĢ, haçı da kırmıĢsın. Binaenaleyh, sen Hristiyanların inancına sahip değilsin. Yeminlerimizi ona 

göre tanzim etmemiz için bana inancını söyle. Putperest mi yoksa Yahudi misin?‖ diye cevap verdi.241
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Elimizdeki tarihi verilere bakılınca, Selçuklu sultanlarının Hristiyanlar ile iyi bir diyalog 

içinde olduklarını görmekteyiz. Bazı hükümdarların, sürgün ya da sığınma gibi bir takım sebeplerle 

Hristiyan dünyasının baĢkenti Ġstanbul‘a gittikleri bilinmektedir. Sadece bu yüzden Anadolu  

sultanlarının Hristiyanlığa karĢı bir aĢinalıkları olduğu ve bu dine karĢı bir yakınlaĢma gösterdikleri, 

hatta HristiyanlaĢtıkları bile söylenmiĢtir. Oysa Anadolu sultanları bu din mensuplarına karĢı son 

derece toleranslı davranmıĢlar ve ilgi göstermiĢlerdir ancak onlar Hristiyanlık dinine herhangi bir 

eğilim göstermemiĢlerdir.242
 

Selçuklu sultanları gerek Anadolu‘daki gerekse komĢuları olan Bizans ülkesindeki 

Hristiyanlar ile akrabalık kurmuĢlardır. Bundan dolayı Hristiyan unsurun Selçuklu sarayında büyük bir 

etkisi görülmektedir. Sultanların Hristiyan eĢleri arasında Ermenilerden, Gürcülerden ve Rumlardan 

kadınlar hatta Konstantinapolis‘deki Latin Ġmparatoru‘nun akrabası olan bir Fransız kadın dahi 

bulunmaktadır. I. Gıyaseddin Keyhüsrev‘in annesinin bir Hristiyan olduğu bilinmektedir. Bu 

hükümdar babası gibi kendisi de Hristiyan bir kadın ile hayatını birleĢtirmiĢtir. Bizans idaresi altındaki 

Marmara Denizi‘nde bulunan bir adada Ģato sahibi olduğunu bildiğimiz Manuel Mavrozam, kızını, 

Ġstanbul‘da sürgün hayatı yaĢadığı sırada kendi Ģatosuna sığınmıĢ olan, I. Gıyaseddin Keyhüsrev‘e 

vermiĢtir. Mavrozam‘ın üç oğlunun daha sonra Müslüman olarak, Selçuklu Devleti‘nin üst 

makamlarında görev aldıkları söylenmiĢ, bu 3 kiĢinin Vezir Karatay, Emir Karasungur ve Kemaleddin 

KarakaĢ olduğu belirtilmiĢtir.243
 

 I.Alaaddin Keykubad da Kalonaros beyi olan Kir Fard‘ın kızı ile evlenmiĢtir. Bu kız daha 

sonra Müslüman olmuĢ ve Mahper ismini almıĢtır. Kir Fard aynı zamanda Kalonaros Kalesi‘nin 

ruhani lideri yani baĢrahibi idi. Gürcü Kraliçesi Rasudan, gösteriĢli bir düğün ile kızını II. Gıyaseddin 

Keyhüsrev ile evlendirmiĢtir. II. izzettin Keykavus‘un annesi Berdûliye isminde Hristiyan bir kadındır. 

Görüldüğü gibi Selçuklu sultanlarının aileleri arasında çok sayıda Hristiyan kadın bulunmaktadır. 

Yalnız evlilikler sadece Selçuklu hanedanı ile sınırlı değildir. Türkler, Gürcüler ve Ermeniler arasında 

eĢit düzeydeki diğer insanlar arasında da evlilikler meydana gelmiĢtir.244
 

 Selçuklu sultanlarının zaman zaman Ġstanbul‘a gitmek durumunda kalmaları ve Hristiyan 

kadınlarla yaptıkları evlilikler, onların Hristiyan halka ve Ermenilere karĢı sempati duymalarında ve 

hoĢgörülü davranmalarında kuĢkusuz etkisiz olmuĢtur. Selçuklu devletlerinde gayrimüslimler, önemli 

sayılacak noktalarda sıklıkla görev almıĢlardır.245
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 Tarihi kaynaklarımız II. Ġzzettin Keykavus‘un Rum dayılarından bahsederken bunların devlet 

ve saltanat iĢlerine karıĢtıklarını ifade etmektedir. Bu konu ile ilgili örnekleri çoğaltmamız  

mümkündür. Ancak asıl önemli olan Selçuklu hizmetinde bulunan bu Hristiyan unsurların ve 

Ermenilerin kendi milliyetlerini ve dinlerini koruyabildikleridir. Ġhtida etmiĢ olanların ise devlet içinde 

en yüksek görevlere kadar getirildiklerini zaten biliyoruz. Anadolu Selçuklu Devleti içerisinde 

Ermenilerin ve diğer gayri Türk unsurların dini bakımdan da daima hoĢgörü içerisinde yaĢadıklarını, 

kendilerine dinî bakımdan hiçbir zorluk çıkartılmadığını görmekteyiz. Oysa Bizans hâkimiyeti 

altındaki Anadolu‘da hoĢgörü kavramı hemen hemen yok gibiydi.246
 

 Sultanlar evlenecekleri gayrimüslim kadınlara dinî inanıĢ ve ibadetlerine karıĢmayacaklarına 

dair söz vermiĢlerdir. Hatta II. Gıyaseddin Keyhüsrev ile evlenen Gürcü Prensesi bu sözden ötürü 

Konya Sarayı‘na kendi papazı, mukaddes eĢyası ve özel hizmetçileri ile birlikte gelmiĢtir. Bu 

dönemde Erzurum ve Erzincan gibi Ermenilerin çoğunlukla bulundukları Ģehirlerde Ģaraplı, domuz etli 

dinsel ayinler yapılıyor, fakat bundan dolayı gayrimüslimleri hiç kimse yadırgamıyor ve 

engellemiyordu. 
247

 

 Selçuklu Sultanları Ermenilere ve gayrimüslimlere sadece dinî anlamda hoĢgörü göstermiyor 

aynı zamanda bütün konularda onlara karĢı son derece iyi ve anlayıĢlı davranıyorlardı. Selçukluların 

Ermenilere ve gayrimüslimlere gösterdikleri hoĢgörülü muameleler, Ermenilerin ve gayrimüslimlerin 

kendilerini tercih etmeleri sonucunu doğurmuĢtur.248
 

 Hristiyan bir Süryani Tarihçisi olan Gregory Abû‘l Farac, diğer adıyla Bar Hebraeus, I. 

Kılıçarslan‘ın Malatya‘yı anlaĢma yolu ile aldığını ve burada oturan yerli halktan hiç kimseye zarar 

vermediğini söyleyerek, Selçuklu sultanlarının gayrimüslimlere karĢı olan davranıĢ tarzlarına dikkati 

çekmektedir. Yine II. Kılıçarslan Malatya‘ya girdiğinde Patrik Mikhael‘e dostluk mesajı içeren bir 

mektup, ruhanilik asası ve bir miktar para göndermiĢtir. Patriği bazen davet eder, saraya geliĢinde ise 

onu bizzat karĢılardı. Süryani Mikhael ve yanındaki din adamları haçları ile birlikte dini Ģarkılar 

söyleyerek sultanın huzuruna gelirlerdi. Patrik ile dini konularda konuĢurlardı. Bu konuĢmalar 

esnasında Sultan oldukça duygulu anlar yaĢardı. Bu üst seviye karĢılama ve sohbetlerden gayet 

memnun olan Hristiyanlar, kiliseye giderek Sultan ve halkı için dualarda bulunurlardı. Sultan Bizans‘a 

karĢı kazandığı zaferlerin sebebinin bu dualar olduğunu patriğe bildirerek onu gururlandırmıĢtır.249
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247

 Kara, age, s.392. 
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SONUÇ 

Selçukluların hâkim olduğu bölgelerde genellikle üç ilahî dinin mensupları bir arada 

yaĢıyorlardı. Ġmparatorluk genelinde Müslümanlar çoğunlukta olmakla birlikte, Hristiyanlar 

Ermeniler, Gürcüler, Abhazalar ve Süryanilerin yanı sıra Anadolu ve Ortadoğu‘nun diğer bölgelerinde  

Hıristiyanların önemli doğu kiliseleri Yakubiyye, Nasturiyye ve Melkaiyye (Melkitlik) mezhepleri 

bulunmaktadır. 446/1054 yıllarında Batı Hıristiyanlığı Roma merkezli Katoliklik, Ġstanbul merkezli 

Ortodoksluk adlarıyla ikiye bölündü. Yahudiler imar ve ticaret alanında etkinlik gösteriyorlardı. O 

dönemde Isfahan, Hernedan, Semerkant ve Rey gibi Ģehirlerde Yahudi nüfusun bulunduğu, hatta 

Isfahan‘ın bir bölgesinin ‗Yahudi Isfahan‘ diye isimlendirildiği zikredilmektedir.  

Bağdat‘ta Yahudi tüccarlarının, uğradıkları haksızlıkları ve ayrımcılığı doğrudan sultana kadar 

götürebilmekteydiler Orta-Asya‘da kurulan Türk devletlerinin, hâkimiyeti altında yaĢayan ġaman, 

Budist, Manihaist, Hıristiyan, Müslüman ve Yahudileri birlik ve ahenk içerisinde idare etme ve onlara 

karĢı dinlerinden kaynaklanan bir ayrımcılığa gitmeme politikaları Selçuklular devrinde de devam 

etmiĢ, hatta bu uygulama Ġslam dininin hoĢgörüsüyle pekiĢerek devletin bünyesindeki farklı din ve 

mezhep mensupları eĢit haklara sahip olabilmiĢtir. MelikĢah döneminde Selçuklu ordusunda 7000 

Ermeni askerinin bulunması devletin gayrimüslimleri bir tehlike saymadığını göstermesi bakımından 

önemlidir.  

Bizans‘ın mezhep farkını bahane ederek kendi dindaĢlarına yönelik baskıcı din politikası bu 

dönemdedir. Gayrimüslim unsurlar, Selçukluların hoĢgörülü tavırlarını gördüklerinde onları kendileri 

ve dinleri için kurtarıcı kabul etmiĢlerdir. Nitekim Ermeni tarihçi Urfalı Mateos, MelikĢah‘ın ölümü 

üzerine ―Herkesin babası ve bütün insanlara karĢı merhametli ve hüsn-i niyet sahibi bir zat olan büyük 

sultan MelikĢah öldü‖ ifadesini kullanmıĢtır. Aynı müellifin Azerbaycan valisi ve MelikĢah‘ın oğlu 

Ġsmail hakkında, Ermenileri ve manastırlarını saldırılara karĢı korumasından övgüyle bahsetmiĢtir. 

Selçukluların uyguladığı bu her alandaki hoĢgörü politikası, fethedilen bölge halkının Selçukluları 

hızla benimsemesini sağlamıĢ ve bu durumda Anadolu‘nun TürkleĢmesi sürecinin daha sorunsuz ve 

hızlı olmasına yardımcı olmuĢtur. 
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TÜRK HÂKĠMĠYETĠNDEN ÖNCE MARAġ VE YÖRESĠNDE ERMENĠ 

FAALĠYETLERĠNE DAĠR BĠR DEĞERLENDĠRME 

Prof. Dr. Mehmet ERSAN
250

* 

Özet 

Kuzeydoğudan gelip, daha sonra kuzeybatıya dönen Aksu Çayı‘nın suladığı bereketli bir ovanın 

kuzey kıyısında yer alan MaraĢ‘tan, Aksu Çayı‘nı izleyerek Malatya‘ya, güneye gidildiğinde Karasu 

vadisiyle Antakya ve Dülük üzerinden Gaziantep‘e, Ahır Dağı‘nın batısından geçen yolla Elbistan, 

Göksun ve Kayseri‘ye, batıya gidildiğinde Andırın üzerinden Kadirli ve Kozan‘a, dolayısıyla 

Çukurova‘ya ulaĢılmaktadır. Bu özelliği ile Ģehir, sözünü ettiğimiz yönlerden gelen kervanların uğrak 

yeridir ve tarih boyunca da stratejik konumu muhafaza etmiĢtir.  

Bulunduğu konum itibariyle bölgeye hâkim olmak isteyen güçlerin ilgisini çeken MaraĢ ve 

çevresi, tarih boyunca birçok devlet tarafından istila edildi. Müslümanlar tarafından ilk kez 637/638‘de 

Hâlid b. Velid tarafından alınan MaraĢ, uzun seneler Arapların hâkimiyetinde kalmıĢtır. Zaman zaman 

Bizans Devleti‘nin saldırılarına maruz kalan ve taraflar arasında el değiĢtiren Ģehir, Nikephoros 

Phokas tarafından 962 yılında Bizans Ġmparatorluğu topraklarına dâhil edilmiĢtir. Anadolu‘ya 

düzenlenen akınlar sırasında da Bizans Devleti‘nin elinde bulunan MaraĢ ve çevresine, Malazgirt 

Meydan SavaĢı‘ndan sonra Ermeni Philaretos Brakhamios yerleĢmiĢtir. 

Biz bu bildirimizde MaraĢ merkezli bir prenslik kuran Philaretos‘un faaliyetlerini ve bölgedeki 

Ermenilerin Selçuklu-Haçlı iliĢkilerindeki yerini değerlendirmek istiyoruz.  

Anahtar kelimeler: MaraĢ, Elbistan, Selçuklular, Ermeniler, Haçlılar 

 

AN ASSESSMENT REGARDING THE ARMENIAN ACTIVITIES AT MARAġ AND 

ITS SURROUNDING REGION BEFORE TURKISH DOMINANCE 

Abstract 

One can reach to Çukurova through Kadirli and Kozan via Andırın when one moves to the west 

and to Elbistan, Göksun and Kayseri through the west road of the Ahır Mountain and to Gaziantep 

through Antakya and Dülük via Karasu valley when one moves to the south and to Malatya by 

following Aksu Creek from MaraĢ which situates in the north coast of a fertile plain where the water 

of Aksu Creek pours on which comes from Northeast and takes a turn to north-west. Thanks to these 

characteristics, this city is a beaten track for caravans which come from such directions.  
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Exciting the attention of the powers that want to dominate the region, MaraĢ and its surrounding 

region has been invaded by many states throughout the history. Having been captured by Khalid ibn 

al-Walid in 637/638 for the first time by the Muslims, MaraĢ was dominated by the Arabs for long 

years. Having been exposed to the aggression of Byzantine and passed into other hands from time to 

time, the city was captured by the Byzantine Empire in 962 by Nikephoros Phokas. Having been held 

by the Byzantine Empire during the raids to the Anatolia, MaraĢ and its surrounding region was settled 

by the Armenian Philaretos Brachamios after the battle of Manzikert. 

We would like to assess the activities of Philaretos, which established a MaraĢ-centered 

principality and position of Armenians in the Seljuks-Crusader relations in this paper.  

Keywords: MaraĢ, Elbistan, Seljuks, Armenians, Crusaders 

 

Araplar tarafından ilk kez H. 16/M. 637‘de Hâlid b. Velid tarafından alınan MaraĢ, uzun seneler 

Müslümanların hâkimiyetinde kalmıĢtır. Zaman zaman Bizans Devleti‘nin saldırılarına maruz kalan ve 

taraflar arasında el değiĢtiren Ģehir, Nikephoros Phokas tarafından 962 yılında Hamdanilerden alınmıĢ 

ve Bizans Ġmparatorluğu topraklarına dâhil edilmiĢtir251. Türkmenlerin Anadolu‘ya düzenlediği akınlar 

sırasında da Bizans Devleti‘nin elinde bulunan MaraĢ, Malazgirt Meydan SavaĢı‘ndan sonra 

Ermenilerin hâkim olduğu bir Ģehir haline dönüĢtü. 

Bizans imparatorlarının takip ettikleri ilhak siyaseti neticesinde ülkelerini Ġmparatorluğa terk 

eden ve iç bölgelere göçe zorlanan Ermeniler, bütün bunlara rağmen gerek yerel güçleri gerekse 

Bizans hizmetinde bulunarak, hem ilk akınlar hem de Sultan Tuğrul ve Alparslan devirlerinde 

Selçuklulara karĢı koymaya çalıĢtılar. Bizans Ġmparatorluğu‘nun hizmetindeki Ermeni ileri gelenleri, 

Ġmparator IV. Romanos Diogenes‘in Alparslan karĢısında mağlup olması ve tahttan indirilmesi 

üzerine, baĢlarının çaresine bakmaya ve kendi baĢlarına hareket etmeye baĢladılar. Bunlar arasında en 

dikkat çekeni Ģüphesiz Philaretos Brakhamios252‘dur. 
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 Ernst Honigmann, ―MaraĢ‖, Ġslam Ansiklopedisi, VII, Ġstanbul 1957, s. 313-314; Tufan Gündüz, 
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IV. Romanos Diogenes'in hükümdarlığı zamanında, askerî yeteneklerinden dolayı Domestikos 

rütbesine yükseltilen253, Romanopolis'e (Urfa yakınlarında bir kale)254
 Satrap olarak tayin edilen 

Philaretos, Ġmparatorluğun doğu ordularında görev yapıyordu255
. 1071 Malazgirt yenilgisinden sonra 

sadakatle bağlı olduğu IV. Romanos Diogenes'in tahttan indirilmesini, onun zamanında kumandanlık 

payesi aldığından olsa gerek, tasvip etmeyen Philaretos256, VII. Mikhail'in Ġmparator olmasından sonra 

Bizans ile iliĢkisini kesip MaraĢ'a geldi. Anadolu'daki umumî otorite boĢluğundan yararlanarak burada 

yol kesicilik ve soygunculuk yapan bir Ermeni çetesiyle tanıĢtı ve onların reisi oldu257
. Philaretos, 

gerek Bizans tarafından göçe zorlanması, gerekse doğudan gelen Selçuklu baskısı nedeniyle 

memleketlerinden ayrılmak durumunda kalan ve belli bir siyasî otoritenin de bulunmayıĢından dolayı, 

baĢıboĢ dolaĢan Ermenileri, kısa sürede etrafında toplayıp MaraĢ ve yöresini ele geçirerek 1074 yılına 

gelindiğinde burada hâkimiyetini kurmayı baĢardı258
. 

Philaretos‟un Hâkimiyet Alanını GeniĢletmesi: Bizans'a itaat etmeyi reddeden ve bağımsız 

bir Ermeni prensi gibi davranan Philaretos, çok geçmeden, baĢta Keysun ve Ra‘bân olmak üzere 

birçok Ģehir ve kaleye hâkim olmayı baĢardı259. Ancak daha doğuda dağlık bölgelerde Bizans'a sadık 

kalarak hâkimiyetini devam ettiren Sasonlu Ermeni prensi Thornig, Philaretos‘a itaat etmeyip, üzerine 

gönderilen kuvvetleri de mağlup etmiĢtir. Bu durum karĢısında Philaretos, bölgede faaliyetlerde 

bulunan Türk emîri Kapar ile kurduğu ittifak sonucunda soydaĢı Thornig‘i hile ile ortadan 

kaldırtmıĢtır260
.  

MaraĢ'tan Malatya'ya kadar olan bölgeye hâkim olan Philaretos, 1077-1078 yılında, vaktiyle 

Gürcistan prensi Küropalat Davit'in çadır muhafızı olan ve Ģimdi kendi hizmetinde bulunan Vasil 

adındaki kumandanını bir atlı birliği ile beraber Urfa üzerine gönderdi. ġehrin altı ay boyunca kuĢatma 

altında kalması üzerine ayaklanan halk, Leon'u öldürdü ve Urfa'yı Vasil'e teslim etti. Böylece Bizans  
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Ġmparatorluğu‘nun Urfa üzerindeki hâkimiyeti bir süre için de olsa elinden alındı ve dolaylı olarak 

Ermenilere geçti261
. 

Ancak Vasil‘in 1083 yılında ölümünden sonra Ģehrin ileri gelenlerinin, vaktiyle Bizans 

tarafından Ani'ye vali tayin edilmiĢ olan Bagrat'ın oğlu Simbat'ı Ģehrin valisi yapmaları ve kısa bir süre 

sonra Ģehirde hâkimiyet mücadelesinin baĢlaması, Philaretos‘un bizzat Urfa‘ya hâkim olması 

sonucunu doğurdu (23 Eylül 1083)262
. 

1077'de Urfa'yı Bizans Devleti'nin valisi Leon'un elinden alan ve Malatya'daki Gabriel'i de 

kendisine tâbi kılan Philaretos'un, 1078'e gelindiğinde artık güçlü bir konuma sahip olduğu, kral olarak 

tanınmak için Bizans'ın yeni Ġmparatoru Nikephoros Botaneiates ile dostane münasebetler içerisine 

girdiği ve Ġmparator‘un vassalı olmayı kabul ettiği görülür. Nitekim Philaretos, Bizans Ġmparatoru‘nun 

vassalı olmanın karĢılığında Küropalates rütbesine yükseltildi263
. 

Philaretos, bundan sonra hâkimiyet sahasını daha da geniĢletmek fırsatını bulmuĢtur. Antakya 

dükü olan Ermeni prensi Vasak, 1079 yılında Rumlar tarafından Ģehrin çarĢısında öldürülünce, 

Vasak'ın askerleri Antakya Kalesi‘nde toplanmıĢlar ve Ģehri teslim etmek üzere Philaretos'a haber 

göndermiĢlerdi. Hemen harekete geçen Philaretos Antakya'ya gelerek, Vasak'ı öldürenleri 

cezalandırdıktan sonra Ģehre tamamen hâkim oldu. Böylelikle Philaretos, hâkimiyet sahasını 

Kilikya‘ya kadar geniĢletmiĢtir264
.  

Philaretos, hâkimiyeti altında bulunan gerek Ermenilere gerekse Rumlara karĢı zalimâne 

tutumundan dolayı halk tarafından sevilmiyordu. O, hem Bizans'a tâbi görünerek, hem de Selçuklu 

Sultanına vergi ödeyerek Prensliğinin varlığını muhafaza etmeye çalıĢırken, Türkiye Selçuklu 

Devleti‘nin kurucusu I. SüleymanĢah'ın hâkimiyetini kendi Prensliğine doğru geniĢletmesinden 

endiĢelenerek MelikĢah'a daha da yakınlaĢmayı gerekli görüyordu265. Çünkü 1080 yılına gelindiğinde 

Kilikya'dan Marmara'ya kadar olan Anadolu topraklarına hâkim durumdaki I. SüleymanĢah266
, 1081  
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yılında Bizans ile yapılan anlaĢmadan267
 sonra, yeni kurduğu devletini batıdan gelecek tehlikeye karĢı 

emniyete almıĢ, Ebû‘l-Kâsım'ı, Ġznik'te bırakarak Çukurova'ya yönelmiĢti268
. 

Philaretos'un Urfa'da bulunduğu bir sırada Antakya‘dan aldığı davet üzerine269
 harekete geçen I. 

SüleymanĢah,   12 Aralık 1084'te Ģehri ele geçirdi. Ġç kalede karĢı koymaya devam eden Philaretos'un 

adamları ise günlerce kuĢatma altında tutulduklarından aç ve susuz kalarak çok sıkıntı çektiler. 

Nihayet bunlar da karĢı koyamayacaklarını anladıklarından, canlarının bağıĢlanması Ģartıyla teslim 

oldular (12 Ocak 1085). Bizans'ın baskısı ve Philaretos'un zalimâne yönetimiyle çok bunalan 

Antakya'nın gayrimüslim halkı, Türk idaresinin Ģehirde hâkim olmasıyla huzura kavuĢtuğu, Ermeni ve 

Süryanî kaynaklarının ifadelerinde açıkça görülmektedir270
. 

I. SüleymanĢah'ın Antakya'yı fethettiği ve Ahmed Gazi'nin de Malatya'yı kuĢattığı sıralarda 

Emîr Buldacı, Philaretos'un elinde bulunan Yukarı Ceyhan Bölgesi'ni, Elbistan ile Keysun ve Ra‘bân 

Ģehirlerini fethetmiĢti (1085). Buldacı, Keysun‘u ele geçirdiğinde, Ģehirde Philaretos'a bağlı olarak 

1082 yılından beri Kogh-Vasil hüküm sürmekte idi271. Buldacı, Selçuklulara bağımlı olmak kaydıyla 

Kogh-Vasil‘i yine yerinde bırakmıĢ olmalıdır272. Böylece bu bölgede sadece MaraĢ, Philaretos'un 

elinde kaldı. Philaretos, Emîr Buldacı'nın hâkimiyetine giren Ermeni Patriği Teodoros'u MaraĢ'a 

çağırdı. Patrik bu davete icabet etmeyip Emîr Buldacı'yı tercih edince, Philaretos ona çok kızdı ve 

MaraĢ'ta yeni bir katoligosluk kurup BaĢpiskopos Hovannes'i bu mevkie getirmek istedi. Hovannes de, 

Philaretos'un davetini kabul etmeyince BaĢrahib Boğos'u katolikosluk makamına getirdi. Fakat Boğos, 

Mateos‘a göre, Philaretos'a karĢı mevcut kin ve nefretten dolayı bir kaç gün sonra bu mevkii terk 

etmiĢ273, Müverrih Vardan‘a göre ise Philaretos tarafından katolikos tayin edilen Boğos, 1091 yılında 

MaraĢ‘ta ölmüĢtür274
.  
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Philaretos, hâkim olduğu Ģehirlerin (Antakya, Elbistan, Keysun, Ra‘bân) birer birer elinden 

çıkması üzerine, MelikĢah'ın yardımını sağlamak ve daha önce kendisine ait olan Ģehirlerin iadesini 

temin etmek amacıyla, yanına aldığı değerli armağanlarla Büyük Selçuklu Sultanı‘nın katına hareket 

etti
275. Daha önce hâkim olduğu yerleri tekrar elde edebilmek için Müslüman dahi olan Philaretos'a, 

MelikĢah Urfa'yı dirlik olarak verdi. Ancak Philaretos'un oğlu Barsama baĢta olmak üzere Ģehir 

halkının giriĢimleri sonucu bundan vazgeçilerek MaraĢ'a tayin edildi (1086-1087). Fakat Philaretos, 

çok geçmeden burada öldü ve yerine oğlu Barsama geçti. Ancak aynı yıl Ģehir halkının isyanı 

nedeniyle Emir Bozan MaraĢ‘ı kolayca feth etti ve Philaretos‘un kurmuĢ olduğu prenslik de sona 

erdi
276

. 

MaraĢ Ermenileri ve Haçlılar 

Philaretos‘un ölümünden sonra MaraĢ‘ın yönetimi yine Ermenilerde kaldı. Haçlıların, Türklerin 

boĢalttığı Kayseri ve Göksun üzerinden sevinç gösterileriyle karĢılandıkları MaraĢ‘a ulaĢtıklarında, 

Ģehir Bizans valisi Ermeni Thatul‘un yönetimininde bulunuyordu277. AnlaĢıldığı kadarıyla, 

Philaretos‘un ölümünden sonra Selçuklular MaraĢ‘a bir Türk vali tayin etmemiĢler ve Ģehir 

Ermenilerin yönetimine bırakılmıĢtır. ġehri idare eden Ermeni vali de Bizans adına hareket etmiĢ 

olmalıdır. Haçlılar, MaraĢ‘a ilk geldiklerinde Ģehrin Bizans‘ın Ermeni valisi olan Thatul‘u, hâkimiyet 

yetkilerini tasdik ederek yerinde bıraktılar278. MaraĢ valisi Thatul, kızını vermek suretiyle akrabalık 

iliĢkisi kurduğu Urfa Kontu Baudouin‘e mirasını vaat ederken, kızına da yüklü miktarda çeyiz vermek 

suretiyle
279

 damadına maddi katkı sundu. 

Diğer taraftan Malatya hâkimi Ermeni Gabriel‘in davet ettiği Antakya hâkimi Bohemund 

Malatya‘ya giderken MaraĢ Ermeni Patriği Grigores de ona eĢlik etti. Ancak Ermeni patrik, 

DaniĢmendli Ahmed Gazi‘nin Bohemund‘u esir aldığı saldırı sırasında hayatını kaybetti. Abu‘l-Farac, 

Ra‘ban (Arapan) ve Keysun (Çakırhüyük) hâkimi Goğ Vasil‘in, Malatya hâkiminin Bohemund‘u 

yardıma çağırdığını öğrendiğinde, onların kendi bölgesini de elinden alacakları endiĢesiyle DaniĢmend 

Gazi‘yi durumdan haberdar ettiğini bildirir280
 ki, bu durum artık Ermenilerin Haçlıların bölgede 

bulunma nedenlerini görmeye baĢladıklarına iĢaret eder. Nitekim kızını Urfa kontu Baudouin ile  
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evlendiren MaraĢ valisi Thatul, Urfa Ermenilerinin damadına karĢı giriĢtikleri suikast teĢebbüsüne adı 

karıĢtırıldığı için hayatını tehlikede görmüĢ, Haçlı kuvvetlerine karĢı koyacak gücü de olmadığından 

MaraĢ‘ı terk edip 1104 ilkbaharında Ġstanbul‘a gitmek zorunda kalmıĢtır281
. 

Diğer taraftan Antakya Prinkepsi Bohemund, DaniĢmend Gazi‘nin elinden kurtulduktan sonra, 

DaniĢmendliler ile Selçuklular arasındaki mücadeleden yararlanarak Elbistan ve Ceyhan bölgesini 

iĢgal etti. Elbistan‘ı Antakya Haçlı kontluğuna bağladı ve buraya bir Frank garnizonu yerleĢtirdi. Bu 

garnizon, bilhassa 7 Mayıs 1104 tarihinde Haçlıların uğradıkları Harran yenilgisinden sonra, nüfuzlu 

yerli Ermenileri hapse atmak suretiyle Elbistan‘da tutunmaya çalıĢmaktaydı282
. 

Mateos, 1105 yılı olaylarını anlatırken, Elbistan'da yaĢayan Ermenilerin, kendilerini büyük 

sıkıntılara ve felaketlere maruz kılan Haçlılardan intikam almak için Türkler‘den gizlice yardım 

istediklerini ve oralarda bulunan Türk atlıları gizlice Ģehre aldıklarını, durumu fark eden garnizon 

komutanının, Ģehir halkına saldırıp onları cezalandırmak istediyse de halkın, yaklaĢık 300 kiĢi olduğu 

kaydedilen Haçlıları mağlup edip hepsini kılıçtan geçirdiğini bildirmektedir283. Elbistan‘ı Haçlılardan 

alan atlılar, Türkiye Selçuklu Sultanı I. Kılıçarslan‘ın ordusuna mensup kuvvetlerdir. Nitekim I. 

Kılıçarslan, burayı Meyyâfârikin hâkimi Ziyaeddin Muhammed‘e ıkta etmiĢtir284
. 

Sonuç olarak Ermeniler, Türklerin Anadolu‘yu fetih sürecinde kısa süreli de olsa MaraĢ 

merkezli bir prenslik kurmuĢlar ve Selçuklu hâkimiyeti altında kendi kendilerini idare etme imkânı 

bulmuĢlardı. Gücünü bölgedeki Ermeni reislerine kabul ettirerek hâkimiyet alanını geniĢleten 

Philaretos, yerli ahalinin Türklerden yardım isteği sonucu önemli Ģehirleri kaybetti. Yerli ahali ile 

geliĢtiren Selçuklular, Philaretos‘un ölümünden sonra da Ermenilerin yaĢadığı Ģehirlerin yönetimini, 

kendilerine bağlı olmak kaydıyla Ermeni yöneticilere bırakmıĢlardı.  

Buna karĢılık Ermenilerin sevinç gösterileri arasında karĢıladıkları Haçlıların bölgede 

hâkimiyetlerini kurmasıyla Ermeni ileri gelenlerinin birçoğu buraları terk etmek ya da Haçlıların 

baskıları karĢısında zaman zaman Türklere sığınmak ve yardım istemek durumunda kalmıĢ, böylece 

daha önce Türklerin bulundukları yerlerde devletin tebası olarak yaĢamalarına izin verilen ve 

mevcudiyetini muhafaza eden Ermeniler, Haçlı seferlerinden sonra bu durumlarını muhafazada 

zorlanmıĢlar ve Avrupalıların Ortadoğu‘ya gelmelerinden zarar görenler arasında yerlerini almıĢlardır.   
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282
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NĠĞDELĠ KADI AHMED‟E GÖRE ASHAB-I KEHF ve YERĠ ÜZERĠNE 

Doç. Dr. Nevzat TOPAL
 

Özet 

Ashâb-ı Kehf ve yeri üzerine Türkiye‘de son yıllarda yapılan çalıĢmalarda artıĢ olduğu 

görülmektedir. Yapılan bu çalıĢmalara bir katkı sağlamak düĢüncesi ile bu çalıĢmayı gerçekleĢtirdik. 

Bu çalıĢmada Niğdeli Kadı Ahmed‘in 1333 tarihinde yazdığı eserde Ashâb-ı Kehf ile ilgili yer alan 

bilgileri değerlendirdik. Kadı Ahmed‘in eserinde Ashab-ı Kehf‘in yeri ile ilgili olarak KahramanmaraĢ 

ilinin AfĢin ilçesi gösterilmektedir. Ayrıca Kadı Ahmed‘in eserinde Niğde çevresinde Ashâb-ı Kehf ile 

ilgili rivayetler ile Dakyanus‘a ait çok çarpıcı bilgiler yer almaktadır. Adı geçen eserde Dakyanus‘un 

mezarı olarak Niğde merkezde yer alan bugün Göbekli dağ olarak bilenen tepe gösterilmektedir. Bu 

çalıĢma ile Ashâb-ı Kehf‘in MaraĢ AfĢin‘de olduğunu ileri süren araĢtırmalara bir destek mahiyetinde 

Kadı Ahmed‘in görüĢleri değerlendirilmiĢtir. 

Anahtar Kelimeler: KahramanmaraĢ, AfĢin, Ashab-ı Kehf, Selçuklu, Dakyanus, Niğde, Kadı 

Ahmed, El veledü‘Ģ-ġefik 

 

A STUDY ON AṢḤĀB AL KAHF, (companions of the Cave) AND THEIR LOCATION 

ACCORDING TO QADI AHMAD OF NIGDE 

Abstract 

There has been an increase in recent studies on Aṣḥāb al kahf in Turkey.  We have performed 

this study with the idea to make a contribution to the available studies.  We have evaluated 

information on Aṣḥāb al kahf included in the book written by Qadi Ahmad of Nigde in 1333.  Afsin 

town Kahramanmaras province is mentioned as the location of Aṣḥāb al kahf in the book of Qadi 

Ahmad.  In addition, narratives on Aṣḥāb al kahf around Nigde and very striking information about 

Decius are included in his book.  The hill known as GöbekliDağ today which is located at the centre of 

Nigde is mentioned as the location of Decius's tomb in the aforementioned book.  With this study, the 

opinions of Qadi Ahmad have been evaluated as a support to the researches claiming the location of 

Aṣḥāb al kahf is in Afsin, Maras.  

Key words: KahramanmaraĢ, AfĢin, Ashab-ı Kehf, Selçuklu, Dakyanus, Niğde, Kadı Ahmed, 

El veledü‘Ģ-ġefik 
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GiriĢ 

Anadolu Selçuklu dönemine ait yerli kaynaklar oldukça azdır. Bu kaynaklardan ilki Ġbn Bibi 

tarafından kaleme alınan “El-Evâmirü‟l-Alâ‟iyye Fi‟l-Umûri‟l-Alâ‟iyye” isimli eser yer almaktadır. 

Bunun dıĢında Aksarâyî tarafından kaleme alınan “Müsameretü‟l-Ahbâr ve Müsâyeretü‟l-Ahyâr” 

isimli eser ile yazarı belli olmayan 765/1364 yılı civarında yazılan ―Tarih-i Âl-i Selçuk Der 

Anatoli” bulunmaktadır.  

Yukarıda isimleri zikredilen eserlerden baĢka Niğdeki Kadı Ahmed tarafından 733/1333 

yılında kaleme alınan ―el-Veledü‟Ģ-ġefik ve‟l-Hâfidü‟l-Halîk” isimli eser bulunmaktadır. Eserin 

günümüze ulaĢan tek yazma nüshası Süleymaniye Kütüphanesi‘ndedir. Eser muhtasar bir Ġslam 

tarihi niteliğindedir. Bu eser Ali Ertuğrul tarafından incelenerek ikinci bölümü tercüme edilmiĢ ve 

yayına hazırlanmıĢtır.  

Kadı Ahmed‘in eserinde üzerinde durduğu ve değerlendirdiği hususlarda birisi de Ashab-ı 

Kehf konusudur. Kadı Ahmed‘de 63b-65a sayfalar arasında bu konu izah edilmektedir. 

1.Ashab-ı Kehf‟in Yeri (Efesus) 

Ashab-ı Kehf kıssanın geçtiği yerle ilgili olarak değiĢik rivayetler bulunmaktadır. Ġspanya, 

Cezayir, Mısır, Ürdün, Suriye, Afganistan ve Doğu Türkistan'da Ashab-ı Kehf'e ait mağaralardan 

bahsedilmektedir. Türkiye‘de ise Efes (Selçuk), Tarsus ve Efsüs (Arabissos. AfĢin) olmak üzere üç 

yer gösterildiği belirtilmektedir285. Bu sayıya Lice‘nin de eklenmesiyle 4 olmaktadır. Ancak 

Türkiye‘de Mersin ilinin Tarsus ilçesi ile KahramanmaraĢ‘ın AfĢin ilçesinde tartıĢmalar 

yoğunlaĢmaktadır.  

Bildiri konumuz Niğdeli Kadı Ahmed‘in anlatımlarının değerlendirilmesidir. Türkiye 

Selçuklularının son dönemini gören, dedeleri Selçuklular devrinde önemli memuriyetlerde bulunan 

ve kendisi de kadılık görevini yürüten Niğdeli Kadı Ahmed eserini 1333 tarihinde tamamlamıĢtır. 

Adı geçen eserin 1340 yılında Yusuf bin Bencar tarafından Aksaray‘da istinsah edilen nüshası 

günümüze ulaĢmıĢtır. Kadı Ahmed Ashab-ı Kehf ve yeri hakkında yaĢadığı dönemde yazılanları ve 

Niğde çevresindeki anlatılan ve duyduklarını rivayet olarak aktarmanın ötesinde kendi yorum ve 

görüĢlerini de ortaya koymaktadır. 

Kadı Ahmed hadisenin geçtiği Efesus Ģehrinin neresi olduğunu eserinde kesin olarak tespit 

etmektedir. Bu hususu tarihçilerin anlatımlarından hareketle belirlediğini belirtmekte ve Ģehrin 

yerini; ―….ġam ile Rum‟un arasında günümüzde Ablistan (Elbistan) olarak Maruf yerin yakınında 

harap olmuĢ haldeki Efesus Ģehrini tayin etmektedirler. Müteahhirlerde/sonrakiler de, bizzat gözle  

                                                           
285

 Ġsmet Ersöz, ―Ashâb-ı Kehf‖, Türkiye Diyanet Vakfı Ġslam Ansiklopedisi, III (1991), s. 467. 

 



ULUSLAR ARASI SELÇUKLU DÖNEMĠNDE MARAġ 

SEMPOZYUMU 
 

 

müĢahede neticesinde, bu hususta sarf edilmiĢ sözler içinden bu söze kesin derecesinde itimat 

etmektedirler.” Ģeklinde ifade etmektedir286
 

Kadı Ahmed Ashab-ı Kehf‘in yerini ġam ile Anadolu arasında Elbistan yakınlarında bulunan 

Efesus Ģehri olarak göstermektedir. Bu durumu tarihçilerin gözle müĢahede edenlerin sözlerinden 

bu duruma kesin derecesinde itimat ettiklerini belirtmektedir.  

Kadı Ahmed Efesus Ģehri için bir zamanlar Tarsus isminin kullanıldığını söylemektedir. 

Fakat adı geçen Tarsus Ģehrinin Ermenistan Tarsus‘u olmadığını ayrıca ifade etmektedir287. Bugün 

AfĢin ilçesi sınırları içerisinde kalan bu yerleĢimin Tarsus olarak söylenmediği bilinmektedir. Bu 

kayıtta da Ashab-ı Kehf‘in yeri ile ilgili olarak AfĢin ilçesine bulunan yerleĢimi kabul etmektedir. 

Kadı Ahmed‘in verdiği bilgileri destekler mahiyette çok sayıda araĢtırma yapılmıĢtır. 

Yapılan araĢtırmalarda Ashab-ı Kehf mağarasının AfĢin kazasının kuzey batısında 6 km uzaklıkta 

Bencülis dağının güneydoğusunda, Binboğa dağının eteklerinde, Toroslara bağlı tepenin ilçeye 

bakan tarafında, vadiden bir hayli yüksek yamaçta olduğu dile getirilmektedir288. Kadı Ahmed‘in 

yazdığı eserde Ashab-ı Kehf saklandıkları mağaranın bulunduğu dağı Nacilusdağı olarak ifade 

ettiği görülmektedir289. Bu dağ bugün Bencülis dağı olarak telaffuz edilmektedir. 

 

2.Dakyanus‟un Sarayı, Tahtı ve Tacı 

Ayrıca Efesus Ģehrinin Fars Meliki zalim Dakyanus‘un ele geçirerek baĢkent yaptığı 

belirtilmektedir. Efesus Ģehrinin altın kelepçeli mücevherlerle süslü sütunlara sahip bir Ģehir 

olduğuda ayrıca ifade edilmektedir290
. 

Dakyanus Efesus Ģehrine ham mermerden yüksek bir bana yaptırmıĢ ve 4 bin tane altın sütun 

diktirmiĢ, bin altın kandili bakır zincirlerle astırmıĢ. Binanın salon bölümünde doğudan ve batıdan 

iki yüz pencere açtırdığı belirtilmektedir291
.  

Ayrıca altından bir taht yaptırmıĢ, boyu 80 zira‘ (dirsekten orta parmak ucuna kadar olan 

uzunluk) eni ise 40 zira‘ olduğu belirtilmiĢtir. Bu tahtın incilerle bezenmiĢtir. Tahtın 80 sağında 

80‘de solunda altın kürsü bulunmaktadır. Devamında da salondaki görevliler ve oturma düzeninden 

bahsedilmektedir.  
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Kadı Ahmed taht ve oturma düzeni hakkında bilgi verdikten sonra Dakyanus‘unTac‟ı 

hakkında tafsilatlı bilgi vermiĢtir. Kafasında 8 dilimli bir tac olduğu ve bunun her bir diliminde 

büyük birer inci olduğu kaydedilmiĢtir. Ayrıca baĢ üzerine konmuĢ büyük bir incinin de 

bulunduğundan bahsedilmiĢtir.  

Ayrıca salonda saf saf hizmetçiler, vezir ve melik çocukları, askeri birlikler,  Kılıççılar, 

kargıcılar, zırh kuĢananlar, nara atanlar ve hançer taĢıyanların bulunduğu ifade edilmiĢtir. Bunların 

dıĢında diğer kuvvetlerin bulunduğundan bahsedilmektedir. Dakyanus bu salonda önceki ayinler 

gibi tören usulünü zorbalıkla getirdiği belirtilmektedir. 

 

3. Ashab-ı Kehf Hadisesi 

Kadı Ahmed‘in eserinde Ashab-ı Kehf‘in hadisesine yeri hususunda duyduğu rivayetleri ve 

kanaatlerini belirterek baĢlamaktadır. Kadı Ahmed Ashab-ı Kehf‘i Hz. Ġsa ile Hz. Muhammed 

arasındaki fetret devrinde olduğunu belirtmektedir. Yapılan araĢtırmalarda miladi 65 yılında 

uykuya daldıkları ve 309 yıl uyku halinden sonra 377 yılında uyandıkları Ģeklindedir292
.  

Dakyanus‘un Efesus Ģehrini ele geçirdikten sonra baĢkent edinerek büyük bir saray yaptırdığı 

ve taht kurduğu görülmektedir. Ġki yanında seksener adet altın kürsü bulunmaktadır. Bu kürsülerin 

halkın ileri gelenlerine ait olduğu görülmektedir. Kralın sağ tarafındaki kürsülere asilzade 

çocuklarından Yemliha, Mekselmina (MekĢelmina) Mahsimitina (MeĢhamimayi); sol tarafındaki 

kürsülere ise ulema çocuklarından MartuĢ (MatruĢ), KeĢtonos ve Sadinus (SadinoniĢi)‘u kendisine 

vezir yapmıĢtır293
. 

Gece gündüz onun baĢında nur saçan incilerden oluĢan, güzel kokular ve gül suyu serpilmiĢ 

misk ile dolu altında yapılmıĢ kaplarla tacın üzerine gül serperlerdi. Tacı taĢımakla görevli birlik 

görenleri hayrete düĢüren bir heybet ve görüntüde idi. Bir müddet sonra Dakyanus ilahlık iddia 

etmiĢ boyun eğmeyenleri yakmıĢ, katletmiĢ ve astırmıĢ294
. 

Kadı Ahmed hadiseye devamla bir zaman sonra bir bayram günü Acem tarafından asker 

geldiği haberi Dakyanus‘a duyuruldu. Haberi iĢitince korkuya kapılarak tacı düĢtü ve yığıldı kaldı. 

Sağdaki üçlü vezirlerin baĢı olan YemlihaDakyanus‘un korkar bir mahlûk haline dönüĢmesini 

görmüĢler. Bu kıssayı ovadaki kırdaki halka beĢbir yana yaymıĢlar295
. 

Dakyanus kendisini toparlayarak ilahlık iddiasını sürdürmüĢ ve halkı putlara tapmaya davet 

etmiĢtir. Bunu kabul etmeyen asilzade ve ulema çocuklarından altı kiĢi (Yemliha, Mekselina,  
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Mislina, MernuĢ, TebernuĢ, ġazenuĢ) aileleri ile görüĢüp vedalaĢarak Ģehri terk ettiler. Efesus‘un 

kuzeybatı kapısında çıkarak kuzeye doğru hareket ettiler. Bu arada karĢılarına çıkan bir 

KefeĢtetayyuĢ isimli çobana durumu anlatmıĢlar çobanda onlara katılmıĢ. Çobana gizlenecekleri bir 

mağara sormuĢlar, çobanda yağmurlu ve soğuk havalarda koyunları götürdüğü bir mağaradan 

bahsetmiĢ ve mağaranı bir tarafında kendilerinin kalabileceğini söylemiĢtir. Çobanın köpeği 

Kitmir‘in de bunlara tabi olarak arkalarını takip etti. Allahın izniyle konuĢmaya baĢlayan köpek 

ben sizin dostunuzum. Siz uykuda iken gözcülük ve bekçilik yaparım dedi. Köpekle birlikte 

sayıları sekiz olan bu inançlı gençler çobanın gösterdiği mağaraya gelmiĢler296
. Ekmek, meyve ve 

su içmiĢler ve uykuya dalmıĢlar. Dakyanus ve adamları mağaraya kadar gelerek mağaranın ağzını 

kapatıp onları ölüme terk etmiĢler. Onlar 309 yıl uyumuĢlar. 309 yıl sonra uyanmıĢlar. Bir gün 

uyuduklarını zannetmiĢler. Yemliha‘ya para vermiĢler yemliha ekmek yağ ve et almak için efesus 

Ģehrine pazara gitti. Yolda bir çobanla karĢılaĢan Yemliha, Dakyanus‟un Ninova‘ya yaptığı 

seferden dönüp dönmediğini sordu. Bu isimle kimseyi tanımadığını söyledi, yolda karĢılaĢtığı iki 

adamada aynı soruyu soran Yemliha aynı cevabı aldı. Efesus Ģehrine geldiğinde ise Ģehrin giriĢ 

kapısı üzerinde ―Tanrıdan baĢka ilah yoktur, Ġsa Onun elçisidir‖ (Kadı Ahmed: 64a) yazısını 

okuyunca dehĢete düĢtü297
.  

Kadı Ahmed bu hususta özetle uykudan uyandıklarında içlerinden birini Ģehre ekmek almaya 

gönderdiklerinde aradan üç yüz senenin geçtiğini ve Ģehrin, Hz. Ġsa‘nın tevhid esaslı dinine tabi 

olduğunu fark ettiklerinden bahsedilir. Hadiseden haberdar olan Ģehir halkının onlara iltifat ve 

yakınlık gösterdikleri, akabinde de vefatları ve defnedilmelerinden söz edilmiĢtir298
. 

Kadı Ahmed eserinde Ashab-ı Kehf ile ilgili olarak Niğde çevresinde çok yaygın olan 

rivayetlere temas etmektedir. Ashab-ı Kehf‘in Tyana isimli köyün hisarında yer alan kilisenin 

içinden kaçtıkları Ģeklinde bir takım söylentilerin de doğru olmadığına belirtmektedir299
.  

4. Dakyanus‟un Mezarı 

Niğdeli Kadı Ahmed bu hususta 10 yaĢında iken Niğde‘de duyduğu yaygın rivayetleri 

değerlendirmektedir. Bu rivayetlerde Dakyanus‘un mezarının Niğde‘den Lülüve Madeni yolu 

üzerindeki Hümâmî Kervansarayının bulunduğu dağın baĢında olduğunu belirtmektedir. Mezkûr 

dağın baĢındaki yuvarlak tepenin onun kabri tabir olunur demektedir300
.  
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Lülüve Madeni denilen yerleĢimin bugün UlukıĢla ilçesine bağlı Çanakçı köyü sınırları 

içinde olduğu görülmektedir (Resim 2 ve 3). Günümüzde mevcut olmayan Hümâmî 

Kervansarayının bulunduğu yer ise bugün Niğde‘nin 7 km güney doğusunda bulunmaktadır. 

Kervansarayın bitiĢiğindeki dağ ise Göbekli Dağ olarak bilinmektedir (Resim 1).  

Kadı Ahmed‘in kendisi de bu rivayetleri bir müddet doğru sandığını dile getirmektedir. 

Çocuk yaĢta dinlediği bu rivayetleri otuzlu kırklı yaĢlarında da Ģeyhlerin ve âlimlerin ağızlarında 

dinlediğini belirtmektedir. Niğde‘de mahfillerde ve meclislerde bu söylentilerin devam edip 

gittiğini söylemektedir. Kendisini ise bu söylentileri doğru bulmadığını söylemektedir301
.  

Kadı Ahmed Niğde çevresinde Dakyanus‘un mezarı konusunda ileri sürülen görüĢlere 

katılmamakla beraber Dakyanus‘un bölgede imar ve iskân faaliyetlerini kabul etmektedir. Kadı 

Ahmed‘e göre Tyana (Kemerhisar)‘da302
 yer alan imaretlerin Dakyanus tarafından yaptırıldığını 

söylemektedir. Tyana kentinin zaman içerisinde önemini yitirerek hor ve hakir kaldığı ve 

Niğde‘nin yükselerek onun yerini aldığını ifade etmektedir303
. 

Niğde çevresinde bu hususta baĢka bilgilerde yer almaktadır. Niğde ili Çiftlik ilçesine bağlı 

Sultan Pınarı (eski adı Finase) yakınındaki dağı adı Takyanus/Dakyanus dağı olarak bilinmektedir. 

Ayrıca adı geçen yerleĢim biriminde sözlü olarak söylenen bir Ģiirde dikkat çekmektedir. 

Sağıma baksam kisasar (Kemerhisar) 

Soluma Baksam Sivrihisar 

Bir oğlum var üç yüz yaĢında hamtıraĢ 

Eğer ölüm olduğunu bilseydim koymazdım taĢ üstünde taĢ304
. 

 

5.Sonuç 

Niğdeli Kadı Ahmed tarafından 1333 tarihinde yazılan eserin Ashab-ı Kehf kıssası 

bölümünde hadisenin geçtiği Ģehrin Efesus Ģehri olduğu belirtilmektedir. Bu Ģehrin Elbistan olarak 

maruf yerin yakınında bulunduğu ifade edilmiĢtir. ġehre Fars meliki Dakyanus‘un hâkim olması ve 

rububiyetini ilan etmesi üzerine altı âlim çocuğunun Ģehri terk ettiği; bunlara daha sonra bir çoban 

ile köpeğinin katıldığı; bir mağaraya sığınmaları ve üç yüz sene uyumaları anlatılmaktadır.  

Kadı Ahmed ayrıca Ashab-ı kehf ile ilgili olarak Niğde çevresinde duyduğu rivayetler ve 

söylentileri değerlendirerek kanaatlerini ortaya koymaktadır. Dakyanus‘un mezarının Niğde‘de  
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 Niğde‘ye 23 km uzaklıkta olup Bor ilçesine bağlı bir beldedir.  
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olduğu Ģeklinde yaygın bir rivayetten bahsetmektedir. Ayrıca Tyana antik kentinin Dakyanus 

tarafından imar edildiğini kabul etmektedir.  

Ashab-ı Kehf‘in Tyana‘da bulunan kilisenin içerisinden kaçtıkları yönünde söylentilerin 

doğru olmadığı dile getirilmektedir. 
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Resim 1:Göbekli Dağ 

 

Resim 2:Göbekli Dağ 
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Resim 2: Niğde-Lülüve Yolu 

 

Resim 3: Göbekli Dağ 
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(Kadı Ahmed: 63b) 
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(Kadı Ahmed: 64a) 
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(Kadı Ahmed: 65a) 
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PHĠLARETOS‟UN MARAġ VE ÇEVRESĠNE HÂKĠM OLMASINDA ROL OYNAYAN 

UNSURLAR 

Yrd. Doç.Dr. Nilay AĞIRNASLI*
 

ÖZET 

Ermeni asıllı Philaretos, XI. yüzyılın ikinci yarısında MaraĢ ve çevresini ele 

geçirerek bu bölgelerde kendi hâkimiyetini kurmayı baĢarmıĢtı. Ona bu imkânı tanıyan ise 

Anadolu topraklarında yaĢanan bazı siyasi, sosyal ve askeri geliĢmeler olmuĢtur. BaĢta 

Bizans‘ın politikaları ve içinde bulunduğu zor durum olmak üzere Selçukluların Anadolu‘ya 

geliĢleri, Philaretos‘a kendi nüfuzunu elde etme fırsatı sağlamıĢtı. Nitekim XI. yüzyılın 

ikinci yarısında Bizans‘ın Anadolu‘daki gücü oldukça zayıflamıĢtı. Selçukluların 

Anadolu‘ya geliĢleri ve bilhassa Malazgirt‘te (1071) zafer kazanmalarıyla birlikte, Bizans‘ın 

güç kaybı daha da arttı. Her iki taraf arasında yaĢanan hâkimiyet mücadelesinin yarattığı 

otorite boĢluğu Philaretos‘un rahat bir Ģekilde hareket etmesine imkân tanımıĢtı. Ayrıca 

Anadolu‘nun güney taraflarındaki Ermeni nüfusunun bu dönemde ciddi bir artıĢ göstermesi 

de Philaretos‘a bölgedeki hâkimiyetini güçlendirecek mühim bir fırsat sağlamıĢtı. Bölgedeki 

Ermeni nüfusunun bu derece yoğunlaĢmasının baĢlıca sebepleri ise, Bizans‘ın politikaları ve 

Selçuklu akınlarıydı. Zira Bizans‘ın OrtodokslaĢtırma ve RumlaĢtırma politikaları 

Ermenilerin güney bölgelerine gitmelerine sebep olmuĢtu. Selçuklu akınları da doğudaki 

Ermenileri tedirgin ettiği için onlar da Anadolu‘nun güney taraflarına göç etmeyi tercih 

etmiĢlerdi. Bu durum da Philaretos‘un, üzerinde otorite kurabileceği nüfus çoğunluğu elde 

etmesine katkı sağlamıĢtı. Öte yandan Philaretos‘un karakteristik özellikleri de MaraĢ ve 

çevresinde hâkimiyetini güçlendirmek hususunda kendisine bir avantaj sağlamıĢtı 

diyebiliriz.  Nitekim kimi zaman Bizans ile kimi zaman Selçuklularla anlaĢan, yeri 

geldiğinde de bölgedeki diğer Ermeni ileri gelenlerine karĢı hamle yapmaktan çekinmeyen 

bir tavır içinde olarak bölgedeki hâkimiyetini güçlendirip, sürdürmeye gayret etmiĢtir. ĠĢte 

biz de bu araĢtırmamızda Philaretos‘un MaraĢ ve çevresinde hâkimiyet kurmasına imkân 

tanıdığını düĢündüğümüz unsurları tespit ve izah etmeye çalıĢacağız. 

Anahtar Kelime: Philaretos, MaraĢ, Selçuklular Anadolu, Bizans Politikaları 
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THE ELEMENTS THAT PLAY A ROLE IN PHILARETOS‟S DOMINATION OF 

MARASH AND ITS SORROUNDINGS 

ABSTRACT 

Philaretos who is as known as Armenian conqured Marash and its sorroundings in the second 

half of XI the century and he established his own dominion in this region. Some politicaland military 

developments in the Anatolia lands that provide this opportunity to him. The Seljuks came to Anatolia 

especially the Byzantine politic sand the difficult situation in which they had the opportunity to obtain 

Philaretos‗s own dominance. Byzantium‘s started to loose power in Anatolia in the second half of the 

XI th century with the arrival of the Seljuks to Anatolia and especially victory in Malazgirt, Byzantine 

power increased. The pleasure of authority created by the struggle for domination between the two 

sides enabled Phililaretos to move in a relaxed manner. And the fact that the Armenian population as 

the southern side of Anatolia increased significantly during this periodal so provided Philaretos with 

an important opportunity to strengthen its dominance in the region.The main reason fort his 

concentration of the Armenian popuation in there gion were Byzantine politic sand the Seljuks in 

fluxes. Byzantine Orthodoxi fication and warming policies led the Armenians to go to the 

Southernparts. The Seljuks in fluxes disturbed the Armenians in the east so that they preferred to 

migrate to the southern parts of Anatolia. In which case Philaretos contributed to achieving the 

majority of the population that he could authorize. On the other hand the characteristic of features of 

Philaretos have given him an advantage in strengthening his dominion around Marash. As a matter of 

fact, in an attitude that some time sagrees with the Byzantine and sometimes the Seljuks, and when it 

comes to its position, it doesn‘t hestitate to make a move against the other Armenian in the region, it 

has endeavored to strengthen and maintain the dominance in the region . In our research, we will try to 

identify and explain the elements that we think and we allow Philaretos to establish dominion around 

Marash and its sorrounding. 

 Key Words: Philaretos, Marash, Seljuks Anatolia, Byzantine Politics 
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GiriĢ  

Philaretos Brakhamios, Süryanî Mihail‘in ifadesine göre MaraĢ bölgesinin ġirbaz adlı 

köyündendi.305
 Urfalı Mateos‘un belirttiğine göreyse Philaretos “din ve âdetçe bir Romalı, baba ve 

anne tarafından da bir Ermeni” idi ve çocukluğu, amcasının yanında Hısnımansur bölgesinde bulunan  

Zorvri-Gozern denilen manastırda geçmiĢti.306
 Philaretos, Ģahsi özellikleri kaynaklarda 

eleĢtirilen bir kiĢi olarak karĢımıza çıkmaktadır. Gerçekten de Urfalı Mateos, Philaretos‘u zalim ve 

menfur olarak nitelendirirken
307

, Ioannes Zonaras“Erdem sever” anlamına gelen ismine yaraĢır bir kiĢi 

olmadığını söylemektedir.308
 

Philaretos kısa sürede Bizans Ġmparatorluğu‘nda önemli rütbe ve makamlar elde etmeyi 

baĢarmıĢtı. Nitekim Romanos Diogenes zamanında önce ―Domestikos‖ rütbesi alan309
 Philaretos, daha 

sonra ―Satrap‖ unvanına sahip oldu ve imparatorluğun doğu ordularında görev yaptı.310
 Ġmparator 

Romanos Diogenes‘in 1069‘da Türkleri Bizans sınırından uzaklaĢtırmak amacıyla çıktığı seferde 

orduda görev aldı. Ġmparatorun seferdeki komutanlarından birisi olan Philaretos, Malatya‘ya doğru 

ilerleyen Türkler karĢısında yenilgiye uğradı.311
 O, Malazgirt SavaĢı‘nın ardındansa bağımsız hareket 

etmeye baĢladı. Bu cümleden olarak Selçukluların Malazgirt‘te zafer kazanmalarıyla birlikte zaten zor 

günler geçirmekte olan Bizans‘ın, ordusu ve teĢkilâtı tamamen dağılmıĢ, emniyet sistemi büyük ölçüde 

çökmüĢtü.312
 Bu durum Selçuklu ve Türkmen beylerinin olduğu kadar Ermeni asıllı bir Bizans 

komutanı olan Philaretos‘un da iĢine yaramıĢtı. Daha açık bir ifade ile Sultan Alp Arslan‘ın kazandığı 

zaferin ardından Artuk ve Tutak gibi ünlü Selçuklu beyleri, KutalmıĢoğulları, GümüĢtekin DaniĢmend 

Ahmed Gâzî, Mengücük Gâzî, Ebû‘l-Kasım gibi Selçuklu ve Türkmen beyleri Anadolu‘da kendi 

hâkimiyetlerini tesis etmek için faaliyetlerde bulunurlarken,313
 bu savaĢı fırsat gören Philaretos da 

kendi nüfuz alanını oluĢturmanın yollarını aramaya baĢlamıĢtı. 
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 Süryanî Mihail, Süryanî Mihail‘in Vekayinâmesi (1042-1159), çev. H. Andreasyan, 1944, s. 30  
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 Urfalı Mateos, Urfalı Mateos Vekayi-nâmesi (952-1136) ve Papaz Grigor‘un Zeyli (1136-1162), çev. 
Hrant D. Andreasyan, Ankara, 2000,  s.37 
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 Anna Kommena, Alexiad, çev. Bilge Umar, Ġstanbul, 1996, s. 194, Mehmet Ersan, Selçuklular 

Zamanında Anadolu‘da Ermeniler, Ankara, 2007, s. 37 
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Ġstanbul, 2008, s. 138,139, Ioannes Zonaras, Tarihlerin Özeti, s. 128,129, Mükrimin Halil Yinanç, Türkiye Tarihi 
Selçuklular Devri I. Cilt, haz. Refet Yinanç, Ankara, 2013, s. 59 
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 Salim Koca, Türkiye Selçukluları Tarihi II. Cilt, Malazgirt‘ten Miryokefalon‘a (1071-1176), Çorum, 

2003, s.27 
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Philaretos, hizmetinde bulunduğu ve onun zamanında önemli rütbeler elde ettiği Romanos 

Diogenes‘in Malazgirt SavaĢı sonrası tahttan indirilmesi sonucunda yeni imparator VII. Mihail‘i 

tanımayarak MaraĢ tarafına gelip kendi hâkimiyetini tesis etmek için harekete geçti.314
 

Philaretos‘un geldiği MaraĢ Ģehrinin adının menĢei ve ne anlama geldiğine dair farklı görüĢler 

vardır. Bu görüĢlerden birine göre MaraĢ Ģehrini Hitit komutanlarından Maraj adlı bir kiĢinin 

kurmasından dolayı buraya ―Maraj‖ adı verilmiĢti. Nitekim bu görüĢü doğrulayan Asur kaynakları da 

bulunmaktadır. Roma Ġmparatoru, MaraĢ‘ı ele geçirince (M.Ö 64) buranın adını ―Germanicia‖ olarak 

değiĢtirmiĢti.315
 Bunu Ermeni, Roma ve Süryani kaynakları da doğrulamaktadır. Bizans kaynaklarında 

ise, MaraĢ ismi Marasın ve Marassion olarak görülmektedir.316
 Müslüman Araplar 637‘de burayı ele 

geçirince tekrar Hititler zamanındaki adıyla anılmaya baĢlamıĢ, fakat Maraj kelimesi Arapçada ―j‖ 

harfi olmadığı için Mer‘aĢ Ģekline dönüĢmüĢtür. MaraĢ, Osmanlılar zamanında, bu bölgede 

Dulkadiroğulları Beyliği‘nin kurulması sebebiyle, ―Zülkadir‖ ―Zülkadiriye‖ gibi isimlerle de 

anılmıĢtır.317
 

MaraĢ tarih boyunca önemli bir yer olmuĢtur. Hititlerden Asûrîler, Ġranlılar, Makadonyalılara, 

Ermenilerden Romalılar, Bizanslılar, Araplara ve Türklere kadar farklı milletin etkisinde kalmıĢtır.318
 

Pek çok kültürden izler taĢıyan bu Ģehir, XI. yüzyılın ikinci yarısında ise yukarıda ismini zikrettiğimiz 

Philaretos‘un idaresine girmiĢtir. ĠĢte biz de bu araĢtırmamızda Philaretos‘un MaraĢ ve çevresini ele 

geçirmesinde rol oynayan unsurları izah etmeye çalıĢacağız. 

 

1) MaraĢ ve Çevresinde Ġkamet Eden Ermeni Nüfusu  

Ermenilerin XI. yüzyılın ikinci yarısında MaraĢ ve çevresinde mühim bir nüfus yoğunluğuna 

sahip olmaları, bölgede kendi hâkimiyetini kurmayı isteyen Philaretos‘a mühim bir avantaj sağlamıĢ, 

kısa zamanda onları kendi etrafında toplamayı baĢarmıĢtı. Philaretos‘a bu imkânı sunan yani üzerinde 

hâkimiyetini kurabilecek kadar yoğunlukta Ermeni nüfusunun MaraĢ ve çevresinde toplanmasını 

sağlayan ise, Bizans Ġmparatorluğu‘nun politikaları ve Selçukluların Anadolu‘ya geliĢleri319
 olmuĢtur. 

Bu cümleden olarak Bizans Ġmparatorluğu‘nun bir taraftan doğu sınırını emniyet altına almak ve Ġslâm 

ülkelerine doğru ilerlemek maksadıyla Ermeni topraklarını ilhak etmesi diğer taraftan da onları 

Gregoryen mezhebinden Ortodoks mezhebine geçmeye zorlaması Ermenilerin Anadolu‘nun orta ve  
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315

 Ġlyas Gökhan, BaĢlangıçtan KurtuluĢ Harbine Kadar MaraĢ Tarihi, KahramanmaraĢ, 2001, s. 20,21 
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 Besim Atalay, MaraĢ Tarihi ve Coğrafyası, haz. Ġlyas Gökhan-Mehmet KarataĢ, KahramanmaraĢ, 
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 Osman Turan, Selçuklular Zamanında Türkiye, Ġstanbul, 2002, s. 68 
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güney taraflarına doğru giderek buralardaki topraklara yerleĢmelerine sebep olmuĢtu.320
 Bizans‘ın II. 

Basileios (976-1025) döneminden itibaren bir devlet politikası olarak gördüğü ve hatta temeli 

Mavrikios (582-602) dönemine dayanan321
 bu uygulamalarının, Ermeni cephesinde etkili bir direniĢ 

yaratamamıĢ olması ise mevcut süreci hızlandırmıĢtı. Nitekim Ermeni Bagratuni ailesinden III. 

Bagrat‘ın oğlu I. Giorgi,  Pasinlere kadar ilerleyen II. Basileios karĢısında baĢarılı olamamıĢ, Bizanslı 

askerler; kadın, çocuk, yaĢlı, genç, erkek demeden kimseye acımayarak büyük bir katliam 

gerçekleĢtirmiĢlerdi. Bu katliamın yarattığı korku ve tedirginlik ile bölgedeki diğer Ermeni kralları 

kendi istekleriyle imparatora elçiler göndermiĢlerdir.322
 Hatta Ani‘nin Ermeni Kralı Ioannes Simbat, 

Katholikos Petros‘un vasıtasıyla, Ģehrinin anahtarlarını Trabzon‘daki Bizans Ġmparatoruna 

gönderirken,323
 Vaspurakan Kralı Senekerim ve Anzevecik (ez-Zavân) Kralı‘nın oğlu ve halefi 

Derenik de topraklarını Bizans‘ın hâkimiyetine bırakmıĢlardı.324
 1042 yılında Ani kralı olan II. Gagik, 

idaresindeki yerleri tamamıyla Bizans‘a devretmek konusunda direndiyse de baĢarılı olamamıĢtı.325
 

Kısacası Bizans Ġmparatorluğu Anadolu‘nun doğusundaki Ermeni topraklarını ele geçirip buralara 

kendi yöneticilerini tayin ederek, Ermenileri de bölgeden uzaklaĢtırmaya gayret etmiĢti.326
 

Bizans‘ın bütün bu teĢebbüsleri Ermenileri zor bir duruma düĢürmekle birlikte, zaman içinde 

onlara, Anadolu‘nun orta ve güney bölgelerindeki nüfuslarını arttırma imkânı da tanımıĢtı. Gerçekten 

de Rene Grousset Bizans‘ın Ermenileri Orta Anadolu‘ya nakletmesiyle ilgili Ģunları söylemiĢtir: “Her 

hâlükârda Ermeni prenslerinin Kapadokya‟ya naklinin Bizans açısından sadece kötü bir eylem değil, 

aynı zamanda kötü bir hesap olduğunu da belirtelim. GörünüĢte Bizans derebeylerine benzemiĢ 

olsalar bile, Ermeni prensleri yeni vatanlarında özel hayatlarını, dillerini, âdetlerini, milliyetlerini 

muhafaza ediyorlardı. BaĢka Ermenilerle bir araya geliyorlardı ve HelenleĢecekleri yerde, götürülmüĢ 

oldukları Bizans themalarını ErmenileĢtiriyorlardı.327
 Orta Anadolu‘da toplanan bu Ermeniler çok 

geçmeden de Anadolu‘nun güneyine doğru yayılacak ve neticede bu topraklarda Kilikya Ermeni 

Baronluğu ‘nu kurmayı baĢaracaklardır.328
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Öte yandan daha önce de belirttiğimiz gibi Selçukluların XI. yüzyıldan itibaren Anadolu‘daki 

ilerleyiĢleri de Ermenilerin MaraĢ taraflarına doğru giderek bu bölge ve çevresinde nüfuslarını 

arttırmalarında rol oynamıĢtır.329
 Esasında XI. yüzyılın ilk yarısında Çağrı Bey‘in idaresinde 

Azerbaycan üzerinden Anadolu‘ya giren Selçuklu birlikleri uzun saçlı görünüĢleri, süratli bir Ģekilde 

ata binerek büyük yayları vasıtasıyla hedeflerini ĢaĢmadan attıkları okları ile Ermenilere büyük bir 

korku ve panik yaĢatmıĢtı.330
 Rene Grousset ve Ġbrahim Kafesoğlu gibi müelliflere göre Çağrı Bey‘in 

Anadolu‘ya düzenlediği bu seferin yarattığı tedirginlik neticesinde Vaspurakan ve Ani kralları 

hâkimiyetlerini Bizans‘a devretmiĢlerdi.331
 Yine Ġbrahim Kafesoğlu‘na göre Çağrı Bey‘in seferi Doğu 

Anadolu‘daki Ermenilerin Orta Anadolu‘ya göç etmelerinde rol oynamıĢtı.332
 Bundan sonraki süreçte 

ise yani Büyük Selçuklu Devleti sultanları Tuğrul Bey ve Alp Arslan‘ın dönemlerinde Doğu 

Anadolu‘ya düzenlenen akınlar sırasında Selçuklular ve Ermeniler arasında bazı çatıĢmalar 

yaĢanmıĢtır. Bu cümleden olmak üzere Selçuklu ve Türkmen birlikleri Tuğrul Bey zamanında Sivas‘a 

kadar ilerlerken, Sultan Alp Arslan devrinde de Ani‘yi fethedip Kars‘ı teslim alıp kimi zaman 

Ermenilerle karĢı karĢıya gelmiĢlerdir.333
 Lâkin Ermeniler Malazgirt SavaĢı‘nın ardından bilhassa da 

Büyük Selçuklu Devleti tahtına Sultan MelikĢâh‘ın geçmesinden sonra, Türk yönetimine alıĢmaya 

baĢlamıĢ, onların hoĢgörülü idarelerini yakından tanıma fırsatı bulmuĢlardır.334
 

Görüldüğü gibi Bizans‘ın politikaları ve Selçuklu akınlarının da etkisiyle Doğu Anadolu‘daki 

Ermeni nüfusunun büyük bir kısmı Anadolu‘nun orta ve güney taraflarına giderek zaman içinde bu 

bölgelerde kalabalık bir nüfus meydan getirmiĢlerdi. ĠĢte bu durum yukarıda da ifade ettiğimiz gibi 

Philaretos‘un Malazgirt SavaĢı sonrası kısa süre içinde MaraĢ‘tan Malatya‘ya kadar hâkim olmasında 

rol oynamıĢ, ona mühim bir insan gücü sağlamıĢtır.  

2) Anadolu‟daki Otorite BoĢluğu 

Philaretos‘un MaraĢ ve çevresinde faaliyet gösterdiği dönemde Anadolu topraklarına hâkim 

güçlü bir iktidarın varlığı söz konusu değildi. Nitekim Bizans XI. yüzyılın ikinci yarısında eski 

ihtiĢamlı günlerinden oldukça uzak bir vaziyetteydi. Ġmparatorluk II. Basileios‘un (976-1025) ardından 

zor bir döneme girdi. Tahta geçen Ģahsiyetler bu unvanı taĢıyabilecek vasıflara sahip kiĢiler değillerdi.  
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Ayrıca bu dönemde kilise etkisini yoğunlaĢtırmıĢ,335
 köylü sınıf pek çok haktan mahrum 

kalırken asiller fazlasıyla güç kazanmıĢ, sivil ve askeri kanat arasındaki çekiĢmeler daha da artmıĢtı.336
 

Bilhassa bu son söylediğimizin etkisi yani sivil ve asker sınıfının rekabeti Bizans ordusunun kuvvet 

kaybetmesinde oldukça etkili olmuĢ, ordunun bel kemiği olarak adlandırılan ―thema sistemi‖ büyük 

bir çöküntü yaĢamıĢtı. Bu cümleden olarak Herakleios dönemi temelleri atılan bu sisteme göre 

Anadolu arazisi askeri bölgelere yani ―themalara‖ (kolordu) ayrılmıĢ ve baĢlarına da en yüksek askeri 

ve sivil güce sahip ―strategoslar‖ atanarak kuvvetli ve yerli bir ordu meydana getirilip, güven 

vermeyen ücretli yabancı askerlere bağımlı olunması anlayıĢının ortadan kaldırılması amaçlanmıĢtı.337
 

Lâkin XI. yüzyılda sivil partiler, askeri aristokrasinin nüfuzunu kırmak amacıyla asker sayısını 

azaltma ve asker köylülerden vergi alma yoluna giderek Bizans ordusuna ciddi bir zarar vermiĢlerdi.338
 

Öte yandan Bizans‘ın rakipleri de boĢ durmuyorlardı. Batıda Normanlar Güney Ġtalya 

bölgelerini iĢgal ederlerken, Macar ve Peçenekler Tuna‘yı geçip Bizans topraklarını yağmalamıĢlardı. 

Bizans için asıl sorun ise doğu sınırında yaĢananlardı. Zira Selçuklu birlikleri harekete geçerek 

Anadolu topraklarında hızla ilerlemeye baĢlamıĢlardı.339
 Daha açık bir ifade ile XI. yüzyılın baĢından 

itibaren Anadolu topraklarına akınlar düzenleyen Selçuklu ve Türkmen birlikleri Büyük Selçuklu 

Devleti‘nin kurulmasının ardından Anadolu yönündeki askeri faaliyetlerini daha da 

yoğunlaĢtırmıĢlardı. Sultan Tuğrul Bey zamanında Muradiye ve ErciĢ‘i ele geçiren Selçuklular, 

Malatya‘ya kadar ilerleyip, çoğunluğunu Ermeni nüfusunun oluĢturduğu Sivas‘ı ele geçirmiĢlerdi. 

(1059) Sultan Alp Arslan zamanında da bizzat sultanın katıldığı sefer neticesinde Anadolu savunması 

ve Ermeniler için kritik öneme sahip Ani Kalesi ele geçirilmiĢ, Kars‘ın idarecisi Gagik bizzat Alp 

Arslan‘a tabiiyetini bildirmiĢti. Bizans için bu dönemdeki asıl vurucu darbe 1071 tarihinde 

Malazgirt‘te gelmiĢti. Kaynaklarda muazzam sayı ve teçhizata sahip bir ordu olarak tasvir edilen 

Bizans ordusu, Sultan Alp Arslan‘ın komutasındaki Selçuklu ordusuna yenilmiĢti.340
 Kısacası bir 

yandan kendi iç meseleleriyle uğraĢan diğer yandan da rakipleriyle mücadele etmeye çalıĢan Bizans 

Ġmparatorluğu, uzun yıllar hükmettiği Anadolu topraklarındaki gücünü önemli ölçüde kaybetmiĢti. 

Bilhassa da Malazgirt‘te Selçuklular karĢısında uğranılan mağlubiyet, Bizans üzerinde telafisi güç bir  
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etki yaratmıĢ, bu yenilgi uzun süreden beri Anadolu‘da var olan otorite boĢluğunu daha da net bir 

Ģekilde ortaya koymuĢtu. ĠĢte Selçuklu Bizans mücadelesiyle daha da belirginleĢen Anadolu‘daki bu 

otorite boĢluğu, Philaretos için bir fırsata dönüĢmüĢ, o, hiç vakit kaybetmeden MaraĢ bölgesine 

giderek kendi hâkimiyetini tesis etmek için faaliyetlerde bulunmaya baĢlamıĢtı.  

 

3) Philaretos‟un ġahsiyeti: 

Philaretos, bilindiği gibi kaynaklarda gözü açık ve mevcut koĢulları kendine göre 

değerlendirerek siyasi manevralar yapabilen, yeri geldiğinde idaresi altındakilere ve rakiplerine karĢı 

acımasız olmaktan çekinmeyen bir karakter olarak tasvir edilmiĢtir. Onun MaraĢ ve çevresini yönetimi 

altına almasında bu tavrının da etkili olduğunu söyleyebiliriz. Esasında Philaretos‘un hâkimiyetini 

tesis ettiği süreçte yaĢanan olaylara baktığımızda, bu husus açık bir Ģekilde de görülmektedir. Daha 

önce de belirttiğimiz gibi Ermeni asıllı olan ve Bizans âdetlerine uygun olarak eğitim alan Philaretos 

yetenekleri vesilesiyle kısa zamanda Bizans Ġmparatorluğu içinde yükselmeyi baĢarmıĢtı. Romanos 

Diogenes‘in Malazgirt SavaĢı sonrası tahttan indirilmesinin ardından da MaraĢ tarafına gelerek 

bağımsız hareket etmeye baĢladı. Yeni Ġmparator Mihail‘e Romanos Diogenes‘e olduğu gibi bağlılık 

göstermeyen Philaretos, çok geçmeden MaraĢ bölgesindeki Ermenileri etrafında toplamayı baĢararak 

kendi hâkimiyetini kurma yolunda önemli bir adım atmıĢtı.341
 Süryanî Mihail ve Abu‘l-Farac‘a göre 

bu hususta, Philaretos‘un karakteri etkili olmuĢtu. Nitekim her iki müellif ifadelerinde Ģöyle 

demiĢlerdir:“Philaretos‟un güçlü, kurnaz, hilekâr, yağmada ve öldürmede cesaretli bir adam olduğun 

gören Ermeniler, onu kendileriyle beraber aldılar ve onların Ģefi ve öncüleri oldu.”342
 

Philaretos‘un en bariz özelliklerinden biri olarak kabul edilen acımasızlığı ve kurnazlığı 

rakiplerini bertaraf etmek hususunda gösterdiği eylemlerinde açıkça görülebilmekteydi. Meselâ 

kendisine tâbi olmayı reddeden Sasunlu Ermeni Prensi Torning‘i askeri mücadele vasıtasıyla yenilgiye 

uğratamayınca, Türk Emîri Amr-Kafr (Kapar) ile anlaĢarak onu tuzağa düĢürüp bertaraf ettirdiği gibi 

onun baĢını kendisine Ģarap kadehi yapmıĢtı.343
 

MaraĢ bölgesindeki hâkimiyetini muhafaza etmek isteyen Philaretos, idaresi altındaki yerlerde 

kontrolün tamamıyla kendisinde bulunması hususunda son derece hassas davranıyor olmalıydı. Zira 

rakipleri üzerinde hâkimiyet kurmak için acımasız davranmaktan çekinmeyen Philaretos, idaresi  

 

                                                           
341Abû‘l-Farac (Bar Hebraeus), Abû‘l-Farac Tarihi Cilt II, çev. Ömer Rıza Doğrul, Ankara,  1999,s. 330, 

Süryanî Mihail, s. 30 
342Abû‘l-Farac, s. 330, Süryanî Mihail, s.30 
343

 Urfalı Mateos, s. 147-150, Turan, Selçuklular Zamanında, s. 68 

 

 



 

ULUSLAR ARASI SELÇUKLU DÖNEMĠNDE MARAġ 

SEMPOZYUMU 
 

altındaki bölgelerde yalnızca siyasi ve askeri sahalarda görev yapanları değil, din ile ilgili makamlarda 

görev alanların da kendisine tabii olarak hareket etmelerini istemekteydi. Bu cümleden olmak üzere  

 

Philaretos‘un merhametsizliğinden çekinen Grigoris, onun bütün ısrarlarına rağmen 

katolikosluk makamına gelmek istememiĢti. Grigoris‘i kendi kontrolü altında tutamayacağını anlayan 

Philaretos da katolikosluk makamına Honili Sargis‘i getirmiĢti.344
 Rene Grousset‘e göre onun yerini 

alan Teotoros Alakhosig (1077-1090) de kendini Philaretos‘un çıkarlarına adamıĢ bir din adamı olarak 

görevini devam ettirmiĢti.345
 

Kısa sürede MaraĢ, Keysun, Raban, Misis, Anazarba, Tarsus, Urfa, Antakya, Malatya gibi 

bölgelerde hâkimiyet kuran Philaretos346, içinde bulunduğu koĢullara göre politika belirlemekten geri 

durmamıĢ, çıkarları söz konusu olduğunda bambaĢka Ģekillerde hareket etmekte tereddüt 

göstermemiĢtir. Örneğin Bizans Ġmparatorluğu ile olan iliĢkisi kısa zaman içinde oldukça 

farklılaĢabilmiĢtir. Daha açık bir ifade ile Philaretos, Malazgirt SavaĢı sonrası Bizans‘a itaat edip yeni 

imparator VII. Mihail‘e tâbi olmak yerine bağımsız hareket etmeyi tercih etmiĢ ve çok geçmeden 

MaraĢ ve çevresini ele geçirerek burada kendi hâkimiyetini kurmayı baĢarmıĢtı.347
 Ancak Nikephoros 

Botaneiates‘in Bizans tahtına çıkmasıyla birlikte tavrı değiĢti. Kendisi de güçlenen Philaretos, kral 

olarak tanınmak için yeni imparator ile dostluk kurma gayreti içine girerek onun vassalı olmayı kabul 

etmiĢ ve bunun karĢılığı olarak da imparatordan ―Küropalates‖ rütbesini almıĢtı.348
 Bunu yaparken de 

evvelki tavrından ötürü kendini haklı çıkarmaya çalıĢmıĢ, yani bir önceki imparatoru tanımamasının 

sebebinin onun bir hükümdara yakıĢmayacak bir tavır içinde olmasından kaynaklandığını ileri sürerek 

yeni imparatorun gözüne girmeye çalıĢmıĢtı.349
 

Philaretos, sadece bölgedeki hâkimiyetini korumak uğruna rahatlıkla taraf değiĢtirebilen bir 

karaktere sahipti. Kimi zaman Bizans yanlısı politika takip ederken bir anda Selçukluların tarafında 

yer alabiliyordu.  Nitekim yukarıda da belirttiğimiz gibi Bizans Ġmparatoru Nikephoros Botaneiates‘e 

tâbi olmayı kabul eden Philaretos, Türkiye Selçuklu Devleti Sultanı SüleymanĢâh‘ın Antakya‘yı ve 

Emir Boldacı‘nın (Buldacı) da MaraĢ, Honi, Göksun ve Elbistan‘ı ele geçirmesinin ardından değerli 

armağanlarla birlikte Büyük Selçuklu Devleti Sultanı MelikĢâh‘ın huzuruna gitmiĢti. Burada 

Selçukluların vassallığını kabul etmekle kalmayan Philaretos ayrıca sünnet olarak Müslüman  
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olmuĢtur. Bunun üzerine MelikĢâh da Urfa‘nın idaresini Philaretos‘a vermiĢse de bizzat kendi oğlu 

Barsama baĢta olmak üzere bölge halkı Philaretos‘un kötü idaresinden memnun olmadıkları için buna 

itiraz etmiĢlerdir. Gerçekten de Philaretos acımasız ve zalim tavrından ötürü halk tarafından 

sevilmiyordu. Bunun üzerine Selçuklu Sultanı da MaraĢ‘ın yönetimini Philaretos‘a bırakmıĢtır.  Ancak 

Philaretos çok geçmeden burada ölmüĢ ve onun tesis ettiği hâkimiyet de son bulmuĢtur.350
 

 

Sonuç 

Philaretos MaraĢ, Urfa, Antakya gibi Anadolu‘nun stratejik bölgelerinde kısa süreli de olsa 

hâkim olmayı baĢarmıĢtır. Kaynaklarda yeri geldiğinde merhametsizce hareket edebilen ve taraf 

değiĢtirmekten çekinmeyen bir kiĢi olarak tasvir edilen Philaretos‘a bu imkânı tanıyan ise, bölgedeki 

mevcut koĢullar olmuĢtur. Nitekim yukarıda da ifade ettiğimiz gibi Bizans Ġmparatorluğu‘nun zor 

durumda bulunması ve Anadolu‘da devam eden Selçuklu akınları bir taraftan bu topraklarda otorite 

boĢluğu yaratırken diğer taraftan da ciddi bir Ermeni nüfusunun Orta ve Güney Anadolu bölgelerinde 

yoğunlaĢmalarına sebep olarak Philaretos‘a tarihi bir fırsat sunmuĢtur diyebiliriz.  

Philaretos‘un değiĢen koĢullara göre tavır takınması bölgedeki hâkimiyetini sürdürmesine 

katkı sağlamıĢsa da bir liderde bulunması gereken vasıflara sahip olmaması, merhametsiz tutumu, 

çıkarları için din değiĢtirmekte dahi tereddüt etmemesi, kendi oğlu da dâhil olmak üzere halkının 

desteğini kaybetmesine sebep olmuĢtur. Nitekim askeri anlamda Anadolu‘da önemli baĢarılar elde 

eden Selçuklular farklı ırk ve inançtan olanlara karĢı gösterdikleri hoĢgörülü davranıĢlarıyla, bu 

topraklardaki halkı müspet yönde etkilemiĢlerdir. Dolayısıyla MaraĢ ve çevresinde yaĢayanlar da 

Philaretos‘un acımasız idaresi karĢısında Selçuklu idaresini tercih etmiĢlerdir.  

Philaretos Malazgirt SavaĢı sonrası kısa sürede elde ettiği hâkimiyetini, tutarsız politikaları, 

idare ettiği halkın kendisine olan tepkisi, Selçuklu birliklerinin Anadolu‘daki ilerleyiĢleri karĢısında 

yine kısa süre içinde kaybetmiĢtir. 
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SELÇUKLU‟DAN OSMANLI‟YA DULKADĠRLĠ TÜRKMENLERĠNĠN 

YAYILDIKLARI COĞRAFYAYA GENEL BĠR BAKIġ 

Dr. Arif SARI
 

Türklerin, Orta Asya‘dan kitleler halinde Anadolu yönünde göç etmeye baĢlamaları Selçuklu 

Devleti‘nin tesisini de içeren bir süreçte gerçekleĢti351. Önceleri Bizans sınırını tazyik altına alan 

Türkmenler, Malazgirt zaferini müteakip Anadolu içlerine girdiler hatta kısa sürede Ege sahillerine 

kadar ulaĢtılar. Moğol istilâsı ise çok daha büyük bir Türk dalgasını Anadolu içlerine kadar sürdü. 

Yeni yurtlarına “karıncalar ve çekirge sürüleri gibi” büyük kitleler halinde yayılan Türkmenler352
, 

sahip oldukları mâli varlıkları ve anayurtta yaĢattıkları kültürleriyle Anadolu coğrafyasını doğudan 

batıya doldurdular. Özellikle Kastamonu, Bursa bölgesinden MenteĢe yöresine kadar uzanan kuzey-

güney yönlü bir hat üzerinde yerleĢen Türklerin nüfus kesafetini Bizans kaynakları “Menderes havzası 

Türkmen çadırlarından görünmez olmuĢtu” diyerek tarif etmektedir
353

. 

Öte yandan Moğol istilâsı, daha XII. yüzyılda Sivas, Tokat, Amasya, Çorum, Kayseri, Bozok, 

KırĢehir, Çankırı ve EskiĢehir‘i içine alan Orta Anadolu bozkırlarını yurt tutmuĢ olan Türkleri de 

yerlerini terk etmek mecburiyetinde bıraktı. Anılan bölgedeki Türkler, evvela batı yönünde hareket 

ettilerse de Anadolu Selçuklu sultanları tarafından himâye edilmediler. Merkezi hükûmete karĢı 

muhalefetleri ile meĢhur olmaları ve Babaîlerin yanında olduklarının kabul edilmesi bu tutumun 

gerekçeleri arasında olmalıdır354. Bu kez yönlerini Anadolu‘nun güneyine ve Kuzey Suriye‘ye çeviren 

Türkmenler, Memlûkler tarafından kabul edildiler. Sultan Baybars, Türkmen aĢiretlerine Gazze‘den 

itibaren Antakya‘dan Sis hudutlarına kadar uzanan Akdeniz sahilini yurtluk olarak verdi. Buradan 

Antep, Halep ve Trablus‘u da kapsayacak Ģekilde geniĢ bir alana yayılmaya baĢlayan Türkmenlerin bir 

diğer kolu aynı dönemde Erzurum-Bingöl-Kars yaylaları ile Diyarbekir-Mardin-Urfa-Halep 

bölgesindeki kıĢlak alanlarını ele geçirdiler355. Dulkadirli Beyliği‘nin kurucusu Karaca Bey de 

Memlûk sahasından çıkarak kuzeye akınlar düzenleyen Türkmen beylerindendi. O, Ġlhanlı 

hâkimiyetindeki MaraĢ-Elbistan havalisine hâkim olduktan sonra
356, Memlûk Sultanı Nasır‘ın 1337  

                                                           

 Gazi Üniversitesi Edebiyat Fakültesi, Tarih Bölümü 

351
 Osman Turan, Selçuklular Tarihi ve Türk-Ġslam Medeniyeti, Ötüken NeĢriyat, 10. bs., Ġstanbul 2008, s. 

277–278; Faruk Sümer, Oğuzlar (Türkmenler), Tarihleri, Boy TeĢkilatı, Destanları, Türk Dünyası AraĢtırmaları 
Vakfı Yay., 5.bs., Ġstanbul 1999, s.130. 

352
 Turan, Selçuklular Tarihi, s.279. 

353
 Feridun Emecen, Ġlk Osmanlılar ve Batı Anadolu Beylikler Dünyası, Kitabevi Yay., 1.bs., Ġstanbul 

2001, s.176; Paul Wittek, MenteĢe Beyliği, çev. Orhan ġaik Gökyay, TTK. Yay., 2.bs., Ankara 1986. s.16–17. 
354

 Ahmet YaĢar Ocak, Babaîler Ġsyanı, Dergâh Yayınları, Ġstanbul 2009, s.41 vd. 
355

 Tufan Gündüz, ―Konargöçer‖, DĠA., c.26, Ġstanbul 2002, s.161-163;Tufan Gündüz, Bozkırın 
Efendileri, Türkmenler Üzerine Makaleler, Yeditepe Yayınevi, 1.bs, Ġstanbul 2009, s. 87. 

356
 K. YaĢar Kopraman, ―Osmanlı-Memlûk ĠliĢkileri‖, Türkler, c. IX, Yeni Türkiye Yay., Ankara 2002, 

s.471. 
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yılında kendisini “Türkmen Emiri” ilan etmesiyle beyliğinin de temellerini atmıĢtı357
. Dulkadir 

Beyliği, 1515‘te Alaüddevle Bey‘in halliyle fiilen Osmanlı hâkimiyetine girinceye kadar varlığını 

sürdürdü. 1522 yılında son Dulkadirli Beyi olan ġehsuvaroğlu Ali Bey‘in oğullarıyla birlikte 

öldürülmesiyle beylik tamamen tarih sahnesinden çekilmiĢ oldu358. Bundan sonra Osmanlı idaresine 

geçen beylik toprakları eski mâliklerine izâfeten Dulkadir veya merkezi olan MaraĢ'tan dolayı MaraĢ 

Vilâyeti adıyla eyalet haline getirilirken359
 beyliğin ahalisi de Dulkadirli Türkmenleri ismiyle anılmaya 

baĢlandı.  

Dulkadirli Türkmenleri, Malazgirt savaĢını müteakip Anadolu topraklarına giren ancak Moğol 

baskısı ile Memluk sahasına inen büyük Türkmen teĢekkülünün parçalarındandır. XVI. yüzyıl baĢına 

ait tahrir defterlerinden Dulkadirlilerin MaraĢ ve Bozok havalisinde bulunan ana kütlesinin nüfus 

bakımından Osmanlı idaresi altındaki konargöçer teĢekküllerin en büyüğü olduğu tespit olunmaktadır. 

Aynı zamanda Dulkadirliler kendilerinden ayrılan kollarla birlikte değerlendirildiğinde diğer 

konargöçerlere nisbetle çok geniĢ bir sahaya yayılmıĢlardır. 

Dulkadirli Türkmenlerinin 1525 yılında yapılan ilk tahrîrine göre Dulkadirli Eyâleti, MaraĢ ve 

Bozok olmak üzere iki sancaktan mürekkepti. MaraĢ Sancağı merkez MaraĢ kazâsından baĢka 

Elbistan, Kars-ı MaraĢ (Kadirli) ve Zamantı kazâlarından, Bozok Sancağı ise merkez Bozok ve 

KırĢehir kazâlarından oluĢuyordu360
. Dulkadirli Türkmenleri de yayıldıkları bu coğrafyaya uygun 

olarak Bozok ve MaraĢ olmak üzere iki ana kol halinde bulunuyorlardı. 

Dulkadirlilerin MaraĢ kolu 1525 yılında Ağca Koyunlu, Alcı/Elci, Anamaslı (Karacalı), Avcı, 

Bertiz, Bostancıyân, Varsak, Cerid, Çağırgan, Çimeli, Demrek, DıĢarıcıyân, Dokuz (BiĢanlı), 

Döngeleli, Eymir, Gurbet, GündeĢli, Karacalı, Kavurgalı, Kızıllı ve Ali Beyli, Koyuncuyân, 

Küreciyân, KüĢne, Osmanlı, Peçenek, Tahirli olmak üzere yirmi yedi ayrı boy altında toplanmıĢtı. Bu 

boylara bağlı aĢiret sayısı bölükleriyle birlikte yaklaĢık 1060 kadardı. Bahsedilen tahrîrin icmalinde ise 

aynı oymaklar kollarıyla birlikte yazıldığından toplam 757 aĢiret olarak kaydedilmiĢtir361
. Bu ilk 

tahrîrde MaraĢ havalisinde bulunan aĢiretlerin toplam 24.595 nefer olan nüfusunun 21.733‘ü hâne, 

2.177 mücerred geriye kalan 685 hânesi ise sipahi, nöker, kethüdâ, imam gibi vazifeli muâf reaya  
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 Refet Yinanç, Dulkadir Beyliği, TTK. Yay., Ankara 1989, s.10. 
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 Faruk Sümer, ―XVI. Asırda Anadolu, Suriye ve Irak'ta YaĢayan Türk AĢiretlerine Umumî Bir BakıĢ‖, 
ĠÜ. Ġktisad Fakültesi Mecmuası, c. IX, S.1-4, (1952), s.513. 
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 Ġlhan ġahin,  ―Dulkadir Eyaleti‖. DĠA., c.9, Ġstanbul 1994, s.552–553. Dulkadirli Eyaleti‘nin kuruluĢ 

tarihi ve kapsadığı saha hakkında farklı görüĢler hakkında bkz. Ġsmail Altınöz, Dulkadir Eyaleti‟nin KuruluĢu ve 
GeliĢimi,  Ukde Yay., KahramanmaraĢ 2009. 
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BOA, TD, nr.155. 
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BOA, TD, nr.998, s.461. 
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idi
362.Dulkadirli Türkmenlerinin Kars-ı MaraĢ‘ta bulunan bölükleri ise bu tarihte Demircili, 

Karamanlı, Kavurgalı, Selmanlı, Zâkirli tâifeleri ile Çobanlı, Hatablı, Karı KıĢlalı, Mesudlu, Keçelik 

ve Kemalli cemaatleri altında toplanmıĢ 350 aĢiretten oluĢmaktaydı363. Bunlar içerisinde, baĢlarında 

birer boybeyi bulunmadığından ayrı tâife olarak yazılmadıklarını düĢündüğümüz Çobanlı, Hataplı, 

Karı KıĢlalı, Mesudlu, Keçelik ve Kemalli aĢiretleri kendilerine bağlı olan oymaklarıyla esasen bir 

tâife mâhiyetindeydi. Kars-ı MaraĢ‘taki Dulkadirliler 6.118‘i hâne, 1.360 mücerred ve 663 hâne muâf 

olmak üzere toplam 8.141 nefer nüfusundan ibarettiler364. 1563 yılında Kars-ı MaraĢ Sancağında 

bulunan bu tâifelere bağlı olan yaklaĢık 730 cemaat tespit olunmaktadır365
. 

Dulkadirli Türkmenlerin 1580 tarihli son tahrîrinde MaraĢ ve Kars-ı MaraĢ‘ta bulunan aĢiretler 

tek defterde toplanmıĢ biçimde Ağca Koyunlu, Anamaslı, Avcı/ Evci, AvĢar, Cerid, Çağırganlı, 

Çimeli, Dokuz, Döngeleli, EĢkinciyân, Eymir, Gurbetân, GündeĢli, Kara Yuvalı, Kızıllı, Koyuncuyân, 

Küreciyân ve KüĢne tâifeleri altında yaklaĢık 600 cemaat halinde bulunmaktaydı. Bunların yanında 

müteferrik aĢiretler de bir tâife teĢkil edecek kadar kalabalık nüfusa mâlikti. XVI. yüzyıl sonunda 

Dulkadirli Türkmenlerinin toplam 38.242 nefer nüfusu bulunmakta olup bunlardan 21.227‘si bennâk 

ve 14.563‘ü ise mücerred statüsünde olan vergi mükelleflerinden oluĢuyordu. Vergi muafiyetlerine 

sahip olanların sayısı 2.452 neferden ibaret olup bunlar içerisinde 746 hâne ve 270 mücerred nüfusla 

doğancılar zümresi baĢta gelmekteydi366
. 

Dulkadirlilerin Bozok kolu ise 1529 yılında Ağca Koyunlu, Ağcalı, Ali Beyli, Çiçekli, Deli 

Alili, Demircili, Hisar Beyli, Karalı, Karamanlı, Kavurgalı, Kızılkocalı, Mesudlu, Sekili, Selmanlı, 

Söklen, Süleymanlı, ġam Bayatı, Tecirli, Zâkirli olmak üzere on yedi ayrı tâife ve bunlara bağlı olarak 

kaydedilen yaklaĢık 504 ayrı cemaatten oluĢmaktaydı. Bu sayıya sipahiler ve derviĢler gibi cemaat 

olarak kaydedilen bölükler de eklendiğinde cemaat sayısı 550‘yi bulmaktaydı367
. Dulkadirli 

Türkmenlerinin Bozok kolunda bulunan aĢiretlerinin 1529‘da toplam 14454 nefer nüfusları olduğu ve 

bunun 11.659 hâne ve 1.283 mücerred olarak kaydedilen kısmının vergi mükellefi, geriye kalan  
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BOA, TD, nr.998, s.461; Ahmet Kanlıdere tarafından yapılan bir araĢtırmada MaraĢ havalisinde 
bulunan Dulkadirli Türkmenlerinin nüfusu 17.376 hâne olarak hesaplamıĢtır. Bizim elde ettiğimiz rakamlar ile 

anılan çalıĢma arasında görülen farklılık, hesaplamada icmal defterine müracaat edilmemesiyle ilgilidir. 
Tarafımızdan verilen rakamlarda icmal defter esas alınmıĢtır. Bkz. Ahmet Kanlıdere, ―XVI. Asır BaĢında 
Dulkadırlı Türkmenleri Hakkında Önemli Bir Kaynak: MaraĢ'ın Ġlk Mufassal Tahrîr Defteri‖, Uluslararası 
Dulkadir Beyliği Sempozyumu,29 Nisan-1 Mayıs 2011,  c. I/III, KahramanmaraĢ Belediyesi Yay., 
KahramanmaraĢ 2012, s.89. 
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BOA, TD, nr.998, s.488–510. 
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BOA, TD, nr.998, s.488–510. 
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KKA, TD, nr.168. 
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KKA, TD, nr.116. 
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BOA, TD, nr.155. 
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yaklaĢık 2000 neferin ise çoğu sipahi olmak üzere muaflardan oluĢtuğu görülmektedir368
. Bozok 

Sancağının 1555 ve 1575 tarihli tahrîrlerinde yörük defteri usulü terkedilmiĢ olduğundan bu 

sayımlardan aĢiretlerin bağlı oldukları kabileleri kesin olarak tespit etmek mümkün değildir. 1555‘te 

280 cemaatten 138‘i, 1575‘te 260 cemaatten 139‘u bağlı olduğu kabilesi bildirilerek yazılmıĢtır. Her 

iki tahrîrde de bağlı bulunduğu tâifeye iĢaret edilen cemaatler daha çok Ağca Koyunlu, Ağcalı, 

Çiçekli, Kızılkocalı, Selmanlı, Süleymanlı, Sekili, Söklen, Zâkirli, ġam Bayat ve Taf kabilelerine 

mensuptu
369

.  

Bu durumda Dulkadirli Türkmenleri MaraĢ, Kars-ı MaraĢ ve Bozok‘ta bulunan üç kolu 1525 

ve 1529 tahrirlerine göre toplam 48 ayrı tâife ve büyük aĢiret altında 1.611 cemaatten meydana 

geliyordu. Bu rakama cemaatlerin alt kolları olan mahalle, oymak veya obalar dâhil değildir. Tüm 

Dulkadirli aĢiretlerinin anılan tarihlerde 47.190 nefer nüfusunun 39.677 hâne, 4.903‘ü mücerred olarak 

kaydolunmuĢtu. AĢiretler içerisinde muâf yazılanların sayısı ise 3.263 neferle toplam neferin yaklaĢık 

%7‘sini oluĢturmaktaydı. 

Dulkadirlilerin en yoğun bulundukları bölge tabiatıyla MaraĢ havalisiydi ancak bu bölgeyi 

Çukurova bölgesini de içine alacak Ģekilde değerlendirmek gerekmektedir. Çünkü MaraĢ ve Kars-ı 

MaraĢ bölgesinde yaylayan aĢiretlerin büyük kısmının kıĢlakları, Adana Sancağının Kınık, Berendi, 

Yüreğir ve Ayas nâhiyelerindeydi. Seyhan ile Ceyhan nehirleri arasındaki bölgeyi kapsayan Yüreğir 

nâhiyesi, güneyde Akdeniz sahiline kadar uzanmakta ve XVII. yüzyıl sonunda Ġfraz-ı Zülkadriye 

aĢiretlerinin yerleĢtirilmek istendiği Misis Kasabası da bu nâhiyede yer almaktaydı. Adana‘nın 

Karaisalı, Hacılı, Sarıçam, Dündarlı ve Bulgarlı gibi dağlık nâhiyelerinde toplanmıĢ olan Türkmenler 

içerisinde Dulkadirli aĢiretleri yoğun olarak bulunduğu gibi, Sarıçam nâhiyesinde de birçok mezraa 

bunlar tarafından ekilmekteydi. Ayrıca XVI. yüzyılda Sis adıyla müstakil bir sancak olan Adana‘nın 

Kozan ilçesi de büyük ölçüde Dulkadirliler tarafından ĢenlendirilmiĢti. Haçin (Saim Beyli) ve Mağara 

(Tufanbeyli), Kars-ı MaraĢ Sancağına bağlı370
 olup Dulkadirli aĢiretlerinin yaylak sahasıydı. Bu 

itibarla Çukurova bölgesinde bulunan ve Ġskenderun‘dan Alanya‘ya kadar uzanmıĢ olan Ramazanlı 

ulusu da müstakil bir konargöçer teĢekkül olmaktan çok gerçekte Dulkadirli Türkmenlerini de 

oluĢturan büyük bir Türkmen teĢekkülünün parçasıydı. Bugünkü Osmaniye‘nin Kadirli ilçesi sınırları 

içerisinde yer alan Kars-ı MaraĢ kazası da MaraĢ‘ın uzantısıydı. Kazânın Karamanlı Yakası nahiyesi  
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 Bozok sancağını yurt tutmuĢ olan Dulkadirli aĢiretleri 1529‘da Ağca Koyunlu, Ağcalı, Ali Beyli, 
Çiçekli, Deli Alili, Demircili, Karamanlı-yı Dinek, Kavurgalı, Kızılkocalı, Mesudlu, Sekili, Selmanlı, 
Süleymanlı, ġam Bayatı, Tacirli, Zâkirli boylarına tâbiydi. Bkz. BOA, TD, nr.998, s.592–631. 

369
BOA, TD, nr.315; KKA, TD,nr. 30; KKA, TD, nr.31. 

370
 Yılmaz Kurt, Çukurova Tarihinin Kaynakları III, 1572 Tarihli Adana Sancağı Mufassal Tahrîr 

Defteri, TTK. Yay., Ankara 2005. s. XLV-XLVI. 
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Kars-ı MaraĢ Kasabası çevresini, Savrun nahiyesi, Savrun Çayı çevresini, Sumbas nahiyesi 

Sumbas Çayı‘nın suladığı bugünkü Sumbas ilçesini kapsıyordu. Dulkadirli aĢiretlerin yaylak mahalli 

olan Mağara nahiyesi günümüzde Adana‘ya bağlı Tufanbeyli (Mağara) ve Saimbeyli (Haçin) 

ilçelerinin bulunduğu bölgeydi. Göksun nahiyesi, Göksun ilçesi ve çevresini, Köstere nahiyesi 

Kayseri‘nin Tomarza ilçesi ve çevresini kapsamaktaydı. Anılan bölge bütünüyle Dulkadirli 

Türkmenlerinin yayıldığı sahaydı. 

Bozok havalisi de XV. ve XVI. asırlarda tamamen Dulkadirliler tarafından ĢenlendirilmiĢti. 

Bugünkü Yozgat çevresini içine alan Bozok‘ta Türk varlığı Selçuklu fetihleriyle baĢlamıĢtır. Sivas, 

Amasya, Tokat, Niksar, Çorum, Yozgat ve Kayseri bölgeleri 1175 yılına kadar DaniĢmendli 

hâkimiyetinde kaldıktan sonra II. Kılıç Arslan tarafından Selçuklu ülkesine katılmıĢ, Selçuklu 

döneminde DaniĢmendli Beyliğine nispetle Bozok bölgesine DaniĢmendli Vilâyeti denilmiĢtir371
. 1243 

Kösedağ yenilgisinden sonra Moğol hâkimiyeti altında kalan Bozok havalisinde Ankara SavaĢı sonuna 

kadar Moğol bakiyesi Tatar kabileleri bulunmaktaydı. Timur‘un Türkistan‘a dönerken bölgedeki 

Tatarları sürüp götürmesi bu bölgenin Dulkadirli Beyliği‘ne katılmasına, tabiî olarak Dulkadirli 

Türkmenlerinin yayılmasına imkân sağladı. 

XV. yüzyılın baĢından itibaren Yozgat ve komĢu yörelere yerleĢen Dulkadirli tâifeleri 

Kızılkocalı, Selmanlı, Ağcalı, Çiçekli, Zâkirli, Mesudlu, Ağca Koyunlu, Kavurgalı, Demircili, ġam 

Bayadı, Söklen, Hisar Beyli, Karalı adlarını taĢımaktaydı. Dulkadir beyleri Bozok‘u hânedan 

ailesinden görevlendirdikleri valilerle yönettiklerinden bu oymaklar da genellikle boy beylerinden isim 

almıĢlardır372. Beyler, Çandır ve ona yakın olan Kozan (ġahruh Bey KıĢlası) köyünde oturmuĢlar373
,  

Bozok‘u özellikle Alaüddevle Bey ve oğlu ġahruh Bey zamanında yaptırdıkları cami, mescit, zaviye 

ve diğer imar faaliyetleriyle Ģenlendirerek iskâna açmıĢlardır.  

Bozok bölgesini yurt tutan Türkmenlerin Dulkadirlilerden oldukları önceden beri bilinmekle 

beraber onların Bozok bölgesine Yeni Ġl havalisinden girdikleri kabul edilmekteydi. Buna göre MaraĢ 

çevresinde ve Kuzey Suriye‘de kıĢlayan aĢiretler yaylamak için Yeni Ġl bölgesine gelmiĢler ardından 

Bozok‘un Yeni Ġl‘e komĢu olan doğu sınırlarından girerek sancağın bütününe yayılmıĢlardı. Bu görüĢ 

Yozgat‘ın, Sivas taraflarına bakan Akdağmadeni, Çayıralan ve kısmen Sorgun bölgesine yayılmıĢ olan 

aĢiretler için doğru bir tespittir. Anılan yerler zaten Yeni Ġl kazâsının dâhilinde bulunan Gemerek, 

Gürün, Sivas üçgeninin batı sınırında yer almakta, bu saha Bozok sancağını yurt tutmuĢ tüm aĢiretlerin  
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 Faruk Sümer, ―Anadolu'da Moğollar‖, Selçuklu AraĢtırmaları Dergisi, S.1, Selçuklu Tarih ve 
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değil yalnızca ġam Bayatı tâifesi aĢiretlerinin yaylak sahaları arasında bulunmaktaydı. Bu aĢiretler, 

ġam-Halep-Kilis-Antep arasında kıĢlayıp buradan kuzeybatı yönünde Göksu çayını takip ederek 

sırasıyla PınarbaĢı, ġarkıĢla ve nihayetinde Akdağ‘a yaylamaya gelmekteydiler. ġam Bayatı 

aĢiretlerinin yayladıkları ve zamanla burada iskân olmaya baĢladıkları sahaların büyük kısmı Yeni 

Ġl‘in ayrı bir kazâ olmasıyla bu idarî birimin sınırlarına dâhil edilmiĢti. Bu itibarla daha ilk tahrîrinden 

itibaren Yeni Ġl Türkmenleri arasında görülen Dulkadirli aĢiretleri daha çok ġam Bayatı kollarındandı.   

Bozok Sancağının Baltı kazâsı374
 ile Kanak-ı Bâlâ (ġefaatli) ve Kanak-ı Zîr (Yerköy) 

nâhiyelerini yurt tutmuĢ olan aĢiretlerin büyük bölümünün ise Kars-ı MaraĢ‘tan, bir kısmının ise 

Adana‘dan geldikleri tespit olunmaktadır. Bu aĢiretlerin dağıldıkları sahalar dikkate alındığında 

onların ġam Bayatı aĢiretlerinin izlediği yoldan farklı bir güzergâhla Bozok‘a geldikleri 

anlaĢılmaktadır. Buna göre, Adana-Osmaniye-MaraĢ hattı arasından hareket eden Dulkadirli aĢiretleri, 

Kayseri ile NevĢehir arasında kalan bölgeyi kat ederek KırĢehir-Bozok arasındaki alana dağılmıĢlar; 

bunlardan bazı bölükler ise Keskin yönüne doğru ilerlemiĢlerdir. Bu tespit Bozok Sancağına dağılan 

aĢiretlerin kıĢlak, yaylak, ziraat ve iskân mahalleriyle ilgili kayıtlardan ve özellikle kendi adlarıyla 

kurdukları köylerden kolaylıkla tespit edilebilmektedir. Ayrıca Bozok Sancağının anılan kazâlarına 

yayılan Dulkadirli boylarının ve bunları oluĢturan cemaatlerinin Kars-ı MaraĢ‘ta bulunan kollarıyla 

aynı isimleri taĢımaları bu tespiti daha da kolaylaĢtırmaktadır.   

 Öte yandan Bozok‘ta bulunan aĢiretlerin, XVI. yüzyıl baĢında Adana ve Kars-ı MaraĢ‘taki 

bölükleriyle irtibatlarının kesilmiĢ olduğunu da ifade edelim. Ġhtimâlen Bozok‘a yayıldıkları ilk 

dönemde sancağı yaylamak için kullanan bu aĢiretler, kıĢları tekrar Kars-ı MaraĢ ve Adana havalisine 

dönmekteydiler. XVI. yüzyıl baĢında ise bu aĢiretlerin, kıĢ aylarında kendileri ve hayvanları için 

korunaklı mevzi ve kıĢlalar kurarak artık bölgeden ayrılmadıkları ve Bozok Sancağı dâhilinde 

konargöçerlik ettikleri görülmektedir. Yakın mesafeli yaylak kıĢlak hayatı onların yerleĢik hale 

gelmesini de kolaylaĢtırmıĢtır. Bozok‘ta bulunan aĢiretler içerisinde Kars-ı MaraĢ bölgesindeki 

akrabalarıyla irtibatlarını uzun süre devam ettirdikleri tespit olunan, Mamalı aĢireti gibi çok nadir 

örnekler de vardır. XVII. yüzyılda Bozok ve çevresinde bulunan Türkmenlerin temsilcisi durumundaki 

Mamalıların bir kolu Kars-ı MaraĢ‘ta olup, 1649 yılında Kars-ı MaraĢ‘ı dolaĢan Evliya 

Çelebi,“Bunların çoğu Mamalı Türkmenidir.” diyerek aslında Bozok ve Kars-ı MaraĢ‘taki aĢiretlerin 

birbirleriyle bağını en açık Ģekilde ifade etmiĢtir375
.  
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Dulkadirli aĢiretlerinin Orta Anadolu‘da yayıldıkları bir diğer saha Kayseri, Niğde ve 

NevĢehir arasında bulunan bölgeydi. Kayseri‘yi ilk olarak 1411 yılında Karamanoğullarından alan 

Dulkadirli Nasırüddin Bey, bölgenin idaresini oğlu Hüsami Hasan‘a vermiĢ, o da Kızılkocalı 

Türkmenlerinin desteği ile Karamanoğullarına ait olan Develi, Ortaköy ve Ürgüp‘ü ele geçirip Niğde 

ve Aksaray‘a kadar ulaĢmıĢtı. Kayseri havalisi zaman zaman kesintiye uğrasa da 1435 yılına kadar 

Dulkadir Beyliği hâkimiyetinde kalmıĢtır376. Dulkadirli aĢiretlerinin bölgeye geliĢi ve buradan da 

KırĢehir ve Yozgat çevresine yayılmaları da ihtimâlen aynı döneme rastlamaktadır.  

XVI. yüzyılda Kayseri Sancağı genel hatlarıyla Koramaz, Cebel-i Âli, Cebel-i Erciyes, 

Köstere nâhiyelerinden mürekkep olup buralar Dulkadirli Türkmenlerinin yaylağı arasındaydı377
. XVI. 

yüzyılda Dulkadirli Eyaleti‘ne tâbî olan Zamantı kazâsı ise Dulkadirli Türkmenlerinin Kayseri 

çevresinde en yoğun bulundukları yerdi378. Ayrıca aynı yüzyıl sonu itibariyle Develi-Karahisar bölgesi 

de Dulkadirli aĢiretleri tarafından hızla meskûn hale getirilmeye baĢlanmıĢtı379. Zamantı kazâsı, 

sancağın kuzeybatısında Kızılırmak, Seyhan, Ceyhan ve Fırat nehirlerinin su bölümünde, Tahtalı 

dağları üzerinde Soğanlı ve Gövdeli dağları ile batıda Korumaz dağı, kuzey ve kuzeydoğuda 

Uzunyayla arasında kalan bölümü iĢgal etmekteydi. Bugün Kayseri iline bağlı olan PınarbaĢı, 

Sarıoğlan, Tomarza, Sarız, Develi ve AkkıĢla bu kazâ sınırları arasındaydı. Dulkadirlilerin ilk 

tahrirînde Zamantı kazâsı Hınzıri ve Gömülgin, PınarbaĢı, ÇörmüĢek ve Zamantı nahiyelerinden 

oluĢuyordu380
. 

Kayseri havalisinde bulunan bir diğer konargöçer teĢekkül olan DaniĢmendli Türkmenleri 

arasında da mühim miktarda Dulkadirli aĢireti vardı. XVI. yüzyılın sonlarında Orta Anadolu'da konar-

göçerlik eden GündeĢli, Herikli, Ceceli, Cerid, Çöplü AvĢarı, Çomdan, Davud Hacılı, Karahacılı, 

Kızılkocalı, Kulfallı, KüĢne, Sarsallı, Selmanlı, Yeğen Alili gibi Dulkadir Türkmenlerine mensup bazı 

cemaatlerin de aralarında bulunduğu aĢiretlerden DaniĢmendli adıyla yeni bir kazâ oluĢturulmuĢ,  
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 Mehmet Çayırdağ, ―Fatih Devrinde Kayseri'de Osmanlı-Dulkadırlı Sınırı‖, Uluslararası Dulkadir 
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anılan aĢiretler bundan sonra DaniĢmendli Türkmeni diye isimlendirilmiĢtir381
. Alaaddinli, Alemli, 

BeĢirli, Boynu Yoğunlu, Deliler, Davud Hacılı, Gökkazlı, Karalı, KaĢıkçı, MaraĢlı, Müminli, 

Saraycıklı, Sarsal, Tacirli, Tur Ali Hacılı aĢiretleri büyük ihtimâlle Dulkadirlilerden ayrılarak 

DaniĢmendlilere katılmıĢlardı. Zira MaraĢ tahrîrlerinden, anılan aĢiretlerin yaylaklarının büyük oranda 

Niğde ve Kayseri arasında bulunduğu tespit olunmaktadır. Bu aĢiretlerin bir kısmının yaylakları 

Bozok‘un Akdağ kazâsı ile Keskin havalisindeydi. XVI. yüzyılda Niğde‘ye bağlı olan Ürgüp 

çevresinde kurulan birçok köyün Dulkadirli cemaatlerince iskân edilmiĢ olması yine aynı gerekçeyle 

ilgilidir.  

Yeni Ġl havalisi de Dulkadirli aĢiretlerinin Orta Anadolu‘da yoğun olarak bulunduğu 

yerlerdendi. Kuzey Suriye‘de kıĢlayan Dulkadirli Türkmenlerinden büyük bir bölük ile Halep 

Türkmenlerinden bazı aĢiretlerin yaylağı olan Yeni Ġl, Sivas‘ın Kangal ilçesi merkez olmak üzere 

doğuda Divriği kazâsının batı kısmı, batıda ġarkıĢla ve Kangal arasındaki bölge ile Bozok Sancağının 

Gedik ve Emlâk nâhiyelerinin bir kısmını382
, kuzeyde Tecer Dağı‘na kadarki sahayı güneyde ise 

bugünkü Mancılık köyüne kadar olan alanı kapsamaktaydı. Bölgedeki Türkmenlere de Yeni Ġl 

Türkmenleri ya da Üsküdar‘daki Mihrimah Sultan evkâfına gelir olarak yazıldıklarından, Üsküdar 

Türkmeni denilmekteydi383
.  

Yeni Ġl adının, Konya ovasını yurt tutan Atçeken Türkmenlerine ait idarî birimlerden biri olan 

Eski-Ġl‘e nisbeten verilmiĢ olabileceği yönünde görüĢler bulunmaktadır384. Oysaki MaraĢ‘ın 1525 

tarihli tahrîrinde birçok Dulkadirli aĢiretinin önceden beri Yeni Ġl‘de bulunduklarına iĢaret edilmesi 

bölgenin isimlendirilmesinin Osmanlı hâkimiyetinden önceye ait olduğunu ispat etmektedir. Yeni Ġl 

ismi, ihtimâlen Dulkadir Beyliği tarafından yeni yurt açılmasına iĢaret etmek amacıyla verilmiĢtir. 

Abdallı, Âdem Fakihli, AvĢar, Ağalı, Ağca Ahmedli, Ağca Koyunlu, Ağcalı, Anamaslı, Araplı, Ayrı 

Damlı, Ġmanlı ve Bedil AvĢarı, Barak, Bazlamaçlı, Boynu Yoğunlu, Cerid, Çağırganlı, Çakal 

Demircili, Çandarlı, Ceceli, Çiğdemli, Çimeli, Çöplü AvĢarı, Çungar, DaniĢmendli, Dokuz, Davud 

Hacılı, Eymir, GündeĢli, Kavurgalı ve Musa Hacılı aĢiretleri Dulkadirli Türkmenlerinden ayrılarak 

Yeni Ġl‘e katılan aĢiretlerin bazılarıydı. 1548 tarihli Yeni Ġl tahrîrine göre Yeni Ġl Türkmenlerinin 

büyük kısmının Dulkadirli Türkmenlerinden oluĢtuğu tespit olunmaktadır. Yeni Ġl‘in ilk sayımına göre 

bu ili meydana getiren 68 oymağın 55'i; 1583'te ise 190 oymağın 149'u Dulkadirli aĢiretlerindendi385
.   
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Görülüyor ki gerçekte Yeni Ġl Türkmenlerini meydana getiren ana kitle, Dulkadir bölgesinden 

gelen aĢiretlerdendi ancak muhasebe kayıtlarından dolayı Yeni Ġl diye anılmak durumunda 

kalmıĢlardı. Belirtmek gerekir ki, Yeni Ġl tahrîrinde aĢiretler Dulkadirli veya Yabaneri olmalarına göre 

tasnif edilmiĢ olsa da aralarında hangi ile mensup oldukları belirtilmeyen cemaatler de vardır. Bu 

itibarla bu ildeki Dulkadirli kolunun kesin oranını ortaya koymak mümkün değildir. Ancak hangi 

taifeden oldukları belirtilmeksizin kaydedilen cemaatler arasında Dulkadirli aĢiretleriyle ortak isimleri 

taĢıyanların olduğunu hattâ Yabaneri olarak kaydedilen cemaatler içinde Dulkadirli oldukları 

kaydedilen kimselerin bulunduğu da görülmektedir.  

Dulkadirli aĢiretlerinden önemli katılımın olduğu bir diğer konargöçer teĢekkül ise Bozulus 

Türkmenleriydi. Bozulus Türkmenleri, Urfa-Diyarbekir ve Mardin üçgeninde bulunan Berriye‘de 

kıĢlamakta, yazları ise Bingöl, Erzurum ve Kars platolarına dağılmaktaydı386. Bozulus‘un esasını 

Akkoyunlu bakiyesi aĢiretler oluĢturmakla birlikte içlerinde büyük bir Dulkadirli kolu da vardı. 

Dulkadirli Türkmenleri, bölgenin Osmanlı hâkimiyetine girmesi üzerine Akkoyunlu bakiyesi olan 

diğer Türkmen unsurlarla birlikte Bozulus adı altında yeni bir teĢekkül oluĢturmuĢtu387
.  

Dulkadirli aĢiretleri bölgede Akkoyunlular zamanından beri bulunuyorlardı388
. Nitekim Uzun 

Hasan‘ın gücünün zirvesine eriĢtiği dönemde Akkoyunlu hizmetine giren birçok Türkmen reisi 

arasında Dulkadirli tebaasından olan Kara Bey, Bayat boyu beylerinden Abdi ve Hüseyin Bey de 

bulunmaktaydı389
. Bu beyler, Otlukbeli SavaĢı‘nda Akkoyunlu ordusunun sol tarafında Arslan Bey 

idaresinde görev almıĢlardı390. Dulkadirli Beylerinin kendilerine bağlı olan aĢiretleriyle Akkoyunlu 

konfederasyonuna katılmıĢ oldukları kati olmakla birlikte Dulkadirli Türkmenlerden hangilerinin 

Akkoyunluların hizmetine girdiği tam olarak tespit edilememektedir. Ancak Akkoyunluların yıkılıĢ 

sürecinde hükümetle anlaĢamadıkları için yeniden Dulkadir iline dönen AvĢar, Çağırganlı, Cerid, 

Karaca Araplı, GündeĢli, Çimeli, Dodurga, Mihmadlı gibi kırk kadar cemaatten oluĢan bir topluluğun 

varlığından haberdarız391. Osmanlıların, Diyarbekir‘i almalarından sonra dağılan bu aĢiretler, Dulkadir 

Beyliği sahasına gelerek Dulkadirli aĢiretleriyle konup göçmüĢlerdi. Dulkadir Vilâyeti tahrîri için il 

yazıcıları buraya geldiklerinde, sipahiler bu aĢiretleri, “bizim tâifemizdir” diyerek yazdırmıĢlardı. 

Aynı zamanda bu aĢiretler diğer Akkoyunlu bakiyesi bölüklerle birlikte padiĢah hasları içerisinde de  
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bulunmaktaydı. Böylece hem Dulkadirli sipahileri hem de padiĢah haslarına vergi vermek zorunda 

kalan aĢiretler, tamamen Dulkadir Vilâyetinden ayrılıp yalnızca has reâyâsı olarak tek taraflı vergi 

ödemek için hükümete baĢvurdular. Böylece 1540 tahrîrinde iki tarafa vergi vermelerinin önüne 

geçilip, bütünüyle Bozulus olarak kayda geçirildiler. Anılan tarihte yapılan ilk tahrîre göre 7325 vergi 

hânesinden oluĢan Bozulus‘un, yaklaĢık %27‘sini oluĢturan 2757 hânesi Dulkadirli 

Türkmenlerindendi392
. 

Dulkadirli Türkmenlerinden ifrâz edilerek Bozulus‘a dâhil edilen bazı aĢiretleri MaraĢ 

tahrîrinden, bunların ilin yazılması esnasında Diyarbekir‘de oldukları bildirildiğinden, tespit 

edebilmekteyiz. Ancak bazı küçük cemaatler ya daha büyük aĢiretlere dâhil edildiğinden ya da 

doğrudan bağlı oldukları boyun ismiyle aktarıldığından aĢiretleri kesin olarak eĢleĢtirmek mümkün 

değildir. 1525 tarihli MaraĢ defterine göre Diyarbekir‘de bulunan aĢiretler, 35 kadar olup bunlar; Ali 

Görenli, Ali Fakihli, Anamaslı, AvĢar, BektaĢlı, Beyceğizli, Burnazlı, Ceceli, Çağırganlı, Çimeli, 

Çirkin, Demrek, Dodurga, Elmacalı (Elma Hacılı), Emir Kala, Eymir, Eymir ġallı, Fakihli, Hacılı, 

Harun, Hüseyin Hacılı, KınıĢlı, Kızıl Beyli, Ökle, Ömerli, Sarı Ömerli, Sultan Hacılı, ġuayibli, Terzili, 

Tur Ali Hacılı, TuĢ, Tacirli/Tecerli, Yabaltınlı aĢiretleridir393. Öte yandan Dulkadirden ayrılarak 

Bozulus‘a dâhil edilen aĢiretlerin tespit edilmesi için tutulan bir baĢka kayıt bu aĢiretlere yeni 

bazılarını da eklemektedir. Buna göre; Ahurcuklu, Alagözlü, Anamaslı, Araplı, Avcı, Karkın, Karaca 

Alili, Kara Tahtalı, Kızılkocalı, Köse Bekirli, Köçekli, Kütüklü, KüĢne, Musacalı, ġam Bayat, Okçu 

Hacılı, Türkmen Alili, Ulubeyli ve Yazır cemaatleri de Bozulus‘a dâhil edilmiĢ olan Dulkadirli 

aĢiretlerindendir394
. 

Dulkadirli Türkmenleri, Safevî Devleti‘nin kurulmasında da mühim rol oynamıĢlar,  bu 

süreçte büyük kabileler halinde Ġran‘a gidenleri de olmuĢtur. ġeyh Safiyüddin döneminden itibaren, 

Erdebil‘de kesif bir Türk nüfusunun bulunması ve Ģeyhin Anadolu‘yu darü‘l-harb olarak görerek 

tarikat içerisinde rüĢtünü ispat etmiĢ olan derviĢleri Anadolu‘ya göndermesi Türkmenler içerisinde 

Safevî tarikatının yayılmasında etkili oldu395. Safevî halifelerinin daha önce tarikata intisab etmiĢ olan 

aĢiret mensuplarından olması396
 konargöçerler arasında Safevî etkisini hızla artırdı. ġeyh Safîyüddin‘in 

torunu Hoca Ali‘nin Anadolu‘da özellikle de Teke, Hamit ve Karamanoğulları gibi Türk beyliklerinde  
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birçok müridinin bulunması397
 ġeyh Cüneyd‘den itibaren ġii karakter gösteren Safevîyye tarikatının 

siyasi emelleri için mühim insan kaynağını sağlamaktaydı398. Cüneyd‘in Osmanlı Anadolu‘sundan 

Karaman bölgesine oradan da Çukurova-Ġçil hattında yer alan Varsak, Halep ve Dulkadirli 

Türkmenleriyle irtibat halinde olabilmek için onların kıĢlak mahalli olan Halep taraflarına daha sonra 

da Canik bölgesindeki Çepniler arasına gidip Akkoyunlu ülkesine döndüğü yolculuğu sırasında 

Türkmenlerden gördüğü ilgi onu bu konuda cesaretlendirmiĢ olmalıdır399. Cüneyd ve Haydar‘ın tesis 

etmeye çalıĢtıkları devlet Haydar‘ın oğlu ġah Ġsmail tarafından kurulduğunda Safevî Devleti‘nin idari 

ve askeri gücü büyük ölçüde Türkmenler tarafından oluĢturulmuĢtu. ġah Ġsmail‘in müritlerini yanına 

çağırdığında Erzincan yaylasında toplanan Türkmenler arasında Ustaclı, ġamlı, AvĢar, Tekeli, Varsak, 

Kaçar, Karacadağ‘dan baĢka mühim miktarda Dulkadirli Türkmeni de vardı400. Bu esnada ġah 

Ġsmail‘in Türkmen kuvvetlerine katılan Dulkadirlilerin nüfusu 5000 kiĢi kadardı. Dulkadirli 

Türkmenlerinden Söklen, Ağcalı, Hacılı, Ağca Koyunlu, ġam Bayadı, Eymir, Çiçekli, Camuslu, ġâdi 

Beyli, Kavurgalı, ġemseddinli, ġamlı, Sarı ġeyhli kabileleri ve bunlara bağlı aĢiretler Safevî 

konfederasyonu içerisinde yer aldılar401. Safevîlere Bozok‘tan katılım MaraĢ havalisine göre daha 

fazla oldu. Zira MaraĢ‘ta Dulkadirli Beyleri tarafından da desteklenen Sünni Halvetî mezhebinin 

temsilcisi zaviyelere ve aĢiretler içerisinde bu mezhebe mensup derviĢlere rastlanmaktadır. Bozok‘tan 

Safevîlere katılan Çiçekli, Hacılar, Ağcalı, Ağca Koyunlular, ġam Bayadı, Kavurgalı aĢiretlerinin 

yayıldıkları sahalarda ise heteradoks Ġslam inancını etkin kılan bir yapı vardı. Anılan bölgedeki Yusuf 

Abdal
402

, Can Abdal
403

 ve Kılıç Abdal404
 gibi zaviyelerin yanında aĢiretler arasında Hacı BektaĢ 

halifelerinin dolaĢıyor olması da Safevî etkisinin artmasında kolaylaĢtırıcı rol oynamıĢtır405
. 

Dulkadirli Türkmenlerinin ana kütlesinden ayrılan bazı obalarının Batı Anadolu hatta Rumeli 

bölgesine de gitmiĢ olduklarını da ilave etmek gerekir. Afyon-Emirdağ bölgesinde büyük bir 

Dulkadirli kolundan baĢka Hamid Sancağının Anamaslı nahiyesinde de bir Dulkadirli koluna tesadüf 

edilmektedir. Özellikle XVII. asrın sonundan itibaren Rakka çevresine iskân olmayı kabul etmeyen  
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bazı Dulkadirli obalarının Batı Anadolu‘da Aydın ve Balıkesir havalisine dağıldıkları tespit 

olunmaktadır406
. 

Netice olarak, Anadolu‘nun yurt edinilmesini ve Türk-Ġslam beldesi haline gelmesini sağlayan 

Selçuklular ve bu devletin hem kurucuları hem de ahalisini oluĢturan Oğuz-Türkmen boylarıdır. 

Moğol istilası her ne kadar bu süreci bir müddet kesintiye uğratmıĢsa da Anadolu Türk beylikleri 

bölgeyi TürkleĢtirmeye muvaffak olmuĢlardır. Bu anlamda Dulkadir Beyliği ve onun ahalisi olan 

Türkmenler de hem beyliğin hâkim olduğu sahalarda hem de Anadolu sathına yayılarak bu sürece 

katkı sağlamıĢlardır. Dulkadirli, Ramazanlı, Bozulus, Yeni Ġl, Ulu Yörük, Halep, Tarsus Türkmenleri 

aynı kökün farklı sahalara yayılmıĢ olan dallarından ibaret olup esasen Orta Asya‘dan Balkanlara 

uzanan Oğuzların Anadolu‘daki temsilcileridirler. 
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I. HAÇLI SEFERĠNDE KAYSERĠ-MARAġ YOLU ÜZERĠNDE GÖKSUN VE 

HAVALĠSĠ OLAYLARI 

        Prof. Dr. Remzi KILIÇ407*
 

 Özet: 

Selçukluların ilk MaraĢ-Elbistan valisi Emir Buldacı Gazi‘dir. Çünkü Emir Buldacı Gazi, 

1085-1086 yıllarında Yukarı Ceyhan Bölgesi olarak bilinen Efsus (AfĢin), Göksun ve Elbistan‘ı 

Ermeni Phileretos‘tan almıĢtır. MaraĢ, Elbistan ve Göksun havalisini fetheden Emir Buldacı, 1097‘de 

I. Haçlı Seferi sırasında Sultan I. Kılıç Arslan ile Haçlıları durdurmak üzere Ġznik‘in imdadına gitmiĢ 

ve muhtemelen uzun uğraĢlar sonucu Haçlılar tarafından yüksek bir mevki de Ģehit olmuĢtur. MaraĢ-

Elbistan havalisinde 11-12 yıl kadar Selçuklu valisi olarak Emir Buldac‘yı görüyoruz. I. Haçlı Seferi 

esnasında Elbistan, Göksun ve MaraĢ çevresi Haçlıların eline geçmiĢtir. Ancak 1103 yılında I. Kılıç 

Arslan, MaraĢ ve havalisini Haçlıların elinden geri almayı baĢarmıĢtır. 

I. Haçlı Seferi‘nde 1097‘de Kudüs‘ü ele geçirmek üzere Anadolu‘ya gelen Haçlılar, Konya‘ya 

gelmiĢler ve Bizans-Ermeni desteği ile Ereğli‘ye ulaĢmıĢlardı. Ereğli‘den itibaren iki kola ayrılan 

Haçlılardan bir kol, Kilikya‘dan Toroslar üzerindeki geçitlerden Antakya‘ya ilerlemeyi tercih 

etmiĢlerdi. Diğer Haçlı Ordusu ise, Kayseri-Sarız-Göksun-MaraĢ yolu üzerinden Antakya‘ya ulaĢmayı 

uygun görmüĢlerdi. Haçlıların Kudüs‘e gidecekleri en kısa yol Gülek Boğazı‘ndan geçmekteydi. 

Ancak buranın sarp olması, Çukurova‘nın Türkler elinde bulunması ve sonbaharda aĢırı sıcaklar 

sebebiyle Haçlılar kuzeydeki Kayseri- Göksun- MaraĢ yolunu tercih ettiler. Ayrıca Kayseri–MaraĢ 

yolu, Göksun-MaraĢ arası hariç pek de engebeli değildi. Bu yol üzerinde Haçlılara mani olacak fazla 

Türk askeri de bulunmuyordu. Bu güzergâh Ġstanbul- Antakya arasında bağlantıyı sağlayan önemli bir 

yol idi. Bu yol üzerinde Bizans‘a bağlı Ermeni sergerdeler ve yerli Hıristiyan unsurlarda bulunuyordu. 

Haçlılar, yiyecek yardımı ve kılavuzluk desteği umudu ile bu güzergâhı kullandılar. 

Eylül 1097‘de Haçlı ordusu Kayseri‘ye ulaĢmıĢtı. Kayseri-Sarız yolu ile güneye MaraĢ‘a 

doğru ilerleyen Haçlılar, Ermenilerin yaĢadığı ve DaniĢmendli Türkmenlerinin kuĢatma altında 

tuttukları Komana (Placentia) Ģehrine yöneldiler. Burayı iĢgal eden Haçlılar, Komana (ġar Köyü) 

bölgesinden bugünkü YeĢilkent (Yalak) kasabasından Göksun‘a doğru ilerlediler. Haçlı kaynaklarında 

Cocson veya Cosor diye geçen Göksun‘da Ermeniler Haçlıları dostça karĢılamıĢlardır. Ermenilerin 

oturduğu Göksun‘da Haçlı ordusu üç gün kalmıĢ, ahali çok iyi davranmıĢ, Haçlılar asıl bundan sonra 

zor bir yol olan dağlar üzerinden geçebilmek için bol bol yiyecek maddesi satın alma imkânı 

bulmuĢlardır. Göksun‘da kaldıkları süre içerisinde Haçlı ordusu burada istirahat ederek, hastalarını  
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tedavi etmiĢlerdir. Göksun-MaraĢ arası sarp dağlıklar bulunan ve geçilmesi zor olan engebeli ve 

aĢılması güç bir coğrafyadır. Göksun-MaraĢ arası, Haçlıların karĢılaĢtıkları en zor yol idi. Haçlılar bu 

dağlara ―ġeytan Dağları‖ demiĢlerdir. ĠĢte Haçlı ordusunun bu zorlu coğrafyada yaĢadıkları ve 

MaraĢ‘a nasılbir güçlükle ve büyük bir meĢakkatli yolculukla ulaĢtıkları, Türklerin Haçlılara 

saldırıları, karĢı duruĢları, Göksun-Andırın arasındaki Kayıran dağlarındaki zorlu gidiĢleri bu bildiride 

sunulacaktır.  

Anahtar Kelimeler: MaraĢ, Göksun, Selçuklular, Haçlılar, Türkler 

 

THE EVENTS IN GÖKSUN ENVIRONS ON THE WAY OF KAYSERĠ-MARAġ IN I. 

CRUSADES 

Abstract 

In the area of MaraĢ-Elbistan the first governor of the Seljukians was Emir Buldacı Gazi. That 

is because in the years 1085-1086 Emir Buldacı Gazi captured from Armenian Phileretos the area 

Efsus (AfĢin), Göksun and Elbistan, known as Upper Ceyhan. Conquring the area MaraĢ, Elbistan and 

Göksun, in 1097 Emir Buldacı during the I. Crusades travelled to Ġznik to help its resquing from the 

Crusaders with Sultan I. Kılıç Arslan and probably he became a martyr here. He continued ruling as a 

governor of the area MaraĢ-Elbistan for about 11-12 years. During the I. Crusades Elbistan, Göksun 

and MaraĢ environs was captured by the Crusaders. However I. Kılıç Arslan managed to seize MaraĢ 

environs back in 1103. 

The Crusaders, coming to Anatolia in 1097 during the I. Crusades to capture Jerusalem, came 

to Konya and with the support of Byzantinian-Armenian sarrived to Ereğli. One of the branches of the 

Crusaders who were divided in to two groups after arriving Ereğli, prefered to go for ward to Antakya 

a long Kilikya, the corridors on Toros mountains. The other branch of the Crusaders went for ward to 

Antakya along the Kayseri-Sarız-Göksun-MaraĢ way. The shortest way for the Crusaders to arrive 

Jerusalem was passing a long the Cilician Gates. However because of here being very abrupt, the hot 

weather in autumnand Çukurova‘s being ruled by Turks, the Crusader sprefered the way of Kayseri- 

Göksun-MaraĢ. Additionally Kayseri-MaraĢ way was not as steep except for Göksun-MaraĢ part of it. 

On this road there was not many Turkish soldiers to derange them. This was was a significant way to 

connect Ġstanbul-Antakya. There were Armenian leaders working for Byzantine and a few local 

Cristian members as well on this road. The Crusaders used this way hoping for a food supply and a 

guidance. 

In September 1097, the Crusaders arrived Kayseri. Going for ward to South, to MaraĢ, the 

Crusaders headed for ward to the city Komana (Placentina) which was being sieged by DaniĢmend  
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Turkmen sand where the Armenians live. Concuring Komana, the Crusaders went for ward to 

Göksun after the town today know as YeĢilkent (Yalak). In the Crusaders‘ documents named after as 

Cocsonor Cosor, in Göksun Armenians friendly guested the Crusaders. The Crusaders stayed in 

Göksun for three days, Armenians were very friendly to them, they had the opportunity to buy pretty 

much food supply here for the travel which is more tough over the mountains after passing here. The 

Crusaders haverested here during the irstay in Göksun and they treated their patients. The area 

between Göksun and MaraĢ is a hard direction to pass because of step mountains. This was was the 

most difficult passae way the Crusaders met. They named here as ―Devil Mountains‖. In this article 

the difficulties Crusaders met in this geography, how difficult was it fort hem to arrive MaraĢ, Turks 

attacking the Crusaders, their opposition, the Crusader‘s having difficulties in the mountains between 

Göksun-Andırın area is goingto be presented. 

Key words: MaraĢ, Göksun, Seljukians, Crusaders, Turks. 

 

GiriĢ:  

11. yüzyılda Selçuklu Türklerinin Anadolu‘yu fethederek yerleĢmeleri, Hristiyanlar üzerinde 

büyük bir korku uyandırmıĢtı. Avrupalılar, Hristiyanlığın doğu sınırını koruma görevini üstlenmiĢ olan 

Bizans Ġmparatorluğu‘nun çökmesinden korkmaya baĢladılar. Bu yüzyılda Avrupa‘da açlık, yoksulluk, 

üretim azlığının sebep olduğu bir kargaĢa yaĢanıyordu. Toplum üzerinde büyük bir etkiye sahip olan 

kilise, hem bu sıkıntıyı ortadan kaldırmaya hem de gücünü doğuya yaymaya çalıĢıyordu. Papalık bu 

Ģartlar altında Hristiyanları birleĢtireceğine inanıyordu. Özellikle Anadolu‘ya yerleĢmekte olan 

Türkleri söküp atarak bu topraklara temelli sahip olmak istiyorlardı408. Avrupalıları Papalık bu gibi 

gayeler ile harekete geçirmeyi baĢarmıĢtır.  

Türklerin Doğu Anadolu‘ya ilk akınlarının baĢladığı yıllarda Bizanslılar tarafından Orta 

Anadolu‘ya tehcir edilen Ermeniler, bu bölgenin de Selçuklu Türklerinin eline geçmesiyle Kilikya 

bölgesine doğru çekilmiĢlerdi. 1071 Malazgirt savaĢından sonra Güneydoğu Anadolu ve Çukurova 

yöresinde Bizans hâkimiyeti zayıflayınca, buralarda yaĢayan Ermeniler otorite boĢluğundan 

faydalanarak feodal beylikler kurmuĢlardı. Selçuklu Türklerinin Anadolu‘yu fethettikleri yıllarda 

bölgede Bizans Krallığı‘na bağlı olarak Philaretos, Rupen ve Hetum gibi, Ermeni yöneticiler 

bulunmaktaydı. SüleymanĢah, Filaretos‘un elinden 1085‘de Antakya‘yı fethetti. O‘nun oğlunun elinde 

olan Urfa‘da 1087 yılında MelikĢah‘ın komutanlarından Emir Bozan tarafından alınmıĢtı409
. 
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Bizans Ġmparatorluğu 11. yüzyılın sonlarına doğru, Türklere karĢı Avrupa‘dan ücretli asker 

yardımı istemeye baĢladı. Bu sırada Anadolu Selçuklu Sultanı SüleymanĢah‘ın ölümüyle (1086) 

Türkler zor duruma düĢmüĢlerdi. Bunu fırsat bilen Bizans Ġmparatoru, güçlü ordularla yapılacak 

birkaç seferle Türklerin Anadolu‘dan atılabileceğini düĢünüyordu. Papa II. Urbanus bu yardım isteğini 

kabul etti. Fakat ücretli asker toplamak yerine, Batı‘nın Ģövalyelerini, topraksız köylülerini, açlık ve 

sefalet içinde yaĢayan halkını, para ve toprak sahibi olacakları vaadiyle, zengin Doğu‘ya sefere 

çıkmaya teĢvik etti. Papa bu konuda doğudaki din kardeĢlerini Türklerin baskı ve zulmünden 

kurtaracak bir savaĢa katılmanın dinî açıdan çok Ģerefli bir görev olduğunu propaganda ile iĢe baĢladı. 

Kutsal toprakları kurtarma sloganı ile Haçlı seferlerinin hedefi olarak Kudüs gösterilmiĢtir410
. 

1085 yılı baĢlarında yukarı Ceyhan havzası, yani Elbistan, Huni, Göksun ve nihayet MaraĢ ve 

daha sonra Behisni ve Keysum Ģehirleri de, Anadolu fâtihi SüleymanĢah‘ın komutanlarından olup, 

Haçlılar muharebesinde önemli rol oynayan Emir Buldacı tarafından fethedilmiĢti411. Ortaçağ 

kaynaklarında Ceyhan (Cahan) bölgesi, AĢağı Ceyhan ve Yukarı Ceyhan olmak üzere ikiye ayrılırdı. 

Bölgenin aĢağı kısmını, bu nehrin denize döküldüğü Çukurova‘nın doğu kısmında bulunan Ayas, 

Misis gibi Ģehirler oluĢtururdu. Ceyhan‘ın doğduğu Yukarı Ceyhan bölümünde MaraĢ baĢta olmak 

üzere Elbistan, Göksun, Efsus (AfĢin) ve Huni gibi diğer Ģehirler vardı412. Bizans‘a bağlı Ermeni asıllı 

Philaretos, daha 1073 yılında Ermeni din adamlarını toplayarak, Huni‘de bir katoligos seçtirerek 

burayı bir merkez yapmıĢtı. Bölgenin Türkler tarafından fethiyle Katoligos Teodor, Emir Buldacı‘nın 

hizmetine girmiĢti. Philaretos, MaraĢ‘ta yeni bir Ermeni Katoligosluk merkezi kurarak baĢına Bogos 

adlı bir papaz tayin etmiĢti. Huni ve Göksun havalisi Türklerin hâkimiyeti altına girince, Katoligosluk 

ilga edilmiĢtir413. Emir Buldacı‘nın MaraĢ, Elbistan, Göksun ve Besni taraflarını on yıldan fazla idare 

ettiği anlaĢılmaktadır. Emir Buldacı Bey‘in, 1086-1097 yılları arasında MaraĢ, Elbistan ve Göksun 

havalisinde bir emirlik kurduğunu, Mükrimin Halil Yinanç, Osman Turan ve IĢın Demirkent gibi, 

Ortaçağ Selçuklu tarihçileri kabul ederler414. Bu görüĢ kaynaklar tarafından doğrulanmaktadır. 

Haçlıların geliĢi ile Türklerin elinden çıkan MaraĢ ve Elbistan havalisi, 1098 yılında Bizans 

Ġmparatorluğu‘na teslim edildi. Bu tarihten itibaren Ermeni asıllı Bizans valileri idaresinde MaraĢ‘a 

yerleĢen Ermeniler, bir süre sonra Rumkale ve Hısn-ı Mansur (Adıyaman) Ģehirlerinde ellerine  
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geçirmiĢlerdi. Elbistan, AfĢin (Efsus) ve Göksun Ģehirleri ise, kısa bir Türk hâkimiyetini müteakip, 

1103 yılında yeniden Haçlıların eline düĢtü. Fakat 1105 yılında Selçuklu Sultanı Kılıç Arslan 

tarafından Hıristiyanlardan geri alınarak vezir Ziyaeddin Muhammed‘e iktâ edilmiĢtir415
. 

 

1.Haçlı Seferinde Göksun ve Havalisi Olayları: 

Haçlı seferlerine katılan Katolik Hıristiyanlar, Ġstanbul‘a gelince Bizans Ġmparatoru ile 

aralarında bir anlaĢmaya varmıĢlardı. Bu anlaĢmaya göre daha önce Bizans toprağı olup da, Selçuklu 

Türkleri tarafından fethedilen yerler, Haçlılar tarafından alınırsa, imparatora teslim edilecekti. Hatta, 

Bizans Ġmparatoru Aleksios Komnenos (1081-1118) Haçlı kontlarından kendisine bağlılık yemini bile 

almıĢtı. Buna karĢılık, Bizans Ġmparatoru da Haçlılara iaĢe ve mühimmat yardımı yapacak ve 

Anadolu‘dan geçerken onlara kılavuzlar verecekti. Türkler EskiĢehir yakınlarında Haçlılarla yaptıkları 

savaĢta onları mağlup edemediler416. Çünkü Haçlı ordusu çok çok kalabalıktı. Haçlılar, Anadolu 

içlerine doğru ilerlediler. Antakya‘ya ulaĢarak orada bir Haçlı Kontluğu kurmak isteyen Haçlıların bir 

kısmı doğrudan Kayseri, Sarız yolu ile Göksun-MaraĢ yolunu tercih ettiler. 

Antakya‘ya ulaĢmak isteyen Haçlılar Kayseri-MaraĢ yolunu tutmuĢlardı. Çünkü bu güzergâh 

üzeri kısmen Türkler tarafından fethedilse de, Bizans Ġmparatorluğu‘na bağlı vasal Ermeni idarecilerin 

elindeydi. Bu yerli Hristiyanlar, Haçlılara yiyecek yardımı yapabilirler ve onlara kılavuzluk 

edebilirlerdi. Haçlılara rehberlik yapan Bizanslı kılavuzların itirazlarına rağmen Haçlılardan bir gurup 

Çukurova‘ya girmiĢlerdi417. 10 Eylül 1097‘de Haçlı reislerinden Tangred ve Baudouin ayrı ayrı 

yollardan Toros geçitlerine doğru yürürken, ana ordu ileride Kudüs Kralı olacak olan Godefro 

komutasında Kayseri‘ye doğru yola çıkmıĢtı. Eylül ayının sonuna doğru Haçlılar Kayseri‘ye 

ulaĢmıĢlardı. Kayseri‘den hareketle ileriye doğru devam eden Haçlı ordusu, DaniĢmendli 

Türkmenlerinin kuĢatma altında bulundurduğu Komana (ġar Köyü) Ģehrine geldiler ve burasını ele 

geçirdiler. Bizans imparatorunun hizmetine girmiĢ olan Provenceli bir Ģövalye olan Pierre d‘Aulpps‘u, 

Tatikios‘un tavsiyesi ile vali tayin ettiler. Haçlılar MaraĢ‘a gidecekleri en kısa yolun Göksun 

üzerinden geçmekte olduğunu biliyorlardı. Bu nedenle Komana‘dan sonra Yalak (YeĢilkent) kasabası 

üzerinden Göksun‘a geldiler.  
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Kayseri yolu ile Haçlıların MaraĢ istikametine doğru ilerlerken Elbistan‘ı ele geçirdikleri 

iddiası gerçeği yansıtmamaktadır418. Çünkü Elbistan,  bir hayli içeride kalmaktadır. Kaynaklar da bunu 

doğrular mahiyettedir. 

Haçlı ordusu, Komana bölgesinden MaraĢ sınırına girerek, bugünkü YeĢilkent kasabası 

üzerinden Göksun‘a doğru ilerlemiĢtir. Haçlıların kendi eserlerinde Cosor veya ―Cocson‖ gibi adlarla 

anılan Göksun‘u Türkler çoktan terk etmiĢlerdi. Çünkü Haçlıları karĢılamak için Emir Buldacı 

komutasında Anadolu içlerinde düĢmanla mücadele halindeydiler. EskiĢehir-Porsuk Çayı önlerinden 

Aksaray‘a kadar Haçlı sürüleriyle vuruĢarak gelmiĢlerdi. Göksun‘da bulunan Ermeniler dindaĢları 

Hristiyan Avrupalıları-Haçlıları çok iyi karĢılamıĢlardı. Stevan Runcıman; ―Ermenilerin oturduğu 

parlak Kokson, bugünkü Göksun‘da, I. Haçlı ordusu 3 gün kalmıĢ, ahali dostça davranmıĢ, Haçlılar 

seyahatlerinin bundan sonraki ve dağlar üzerinden geçecek kısmı için bol bol yiyecek maddesi satın 

alma imkânı bulmuĢlardır‖419, demektedir. Üç gün Göksun‘da kalan Haçlılar, Ermeniler tarafından 

ağırlanmıĢlar ve istirahat ederek hastalarını tedavi etme imkânı bulmuĢlardır. Haçlılar, burada MaraĢ‘a 

kadar gidecekleri, yiyecek ve erzak satın aldılar. Bugün bile geçilmesi zor yollardan biri sayılan ve 

yaklaĢık 100 kilometreyi bulan Göksun-MaraĢ arasını kat etmek için hareket eden Haçlı ordusunu çok 

büyük engeller beklemekteydi. Onlar bir taraftan Türklerle diğer yandan engebeli kayalık arazi ile 

mücadele etmeleri gerekiyordu420
. 

Göksun-MaraĢ arası Haçlıların Ģimdiye kadar karĢılaĢtıkları en zor yol idi. Haçlılar, 

Avrupa‘dan bu tarafa yola çıktıktan bu yana bu kadar sarp dağlardan geçmemiĢlerdi. Yol coğrafya 

olarak çok kötüydü. Bu yüzden Göksun ile MaraĢ arasındaki bu sarp dağlara ―ġeytan dağları‖, bu yola 

da ―Felâket yolu‖ adını vermiĢlerdi. Haçlıların buradan geçiĢini tasvir ederek, Haçlı kaynaklarından 

alıntı yapan Stevan Runcıman Ģu bilgileri vermektedir: ―Göksun‟dan itibaren baĢlayan bu yollar, 

Haçlı ordusu önüne çıkan yolların en çetiniydi. Artık Ekim ayı baĢında bulunuluyordu. Sonbahar 

yağmurları baĢlamıĢtı. Anti-Torosları kesen yol çok kötü durumdaydı. Yol kilometrelerce dik 

bayırlıklara tırmanan ve derin uçurumlar yanından geçen çamurlu bir patikadan ibaretti. Atlar bir 

biri ardından uçuruma yuvarlanıyorlardı. Bir birine bağlı yük hayvanlarından müteĢekkil diziler 

olduğu gibi derinliklere gömülüyordu. Hiç kimse ata binmeye cesaret edemiyordu. Teçhizatların 

ağırlığı altında inleye sıklaya yaya sürüklenen Ģövalyeler silahlarını daha hafif mücehhez olanlara 

satmaya çalıĢıyor, çoğu zamanda bîtap düĢerek bunları fırlatıp atıyorlardı. Bu dağlar üzerine sanki  
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bir lanet çöreklenmiĢ gibiydi. Dağlar, Haçlılara Türklerin verdirdiği kayıplardan çok daha fazlasına 

mâl oldular. Ordu nihayet geniĢ bir nefes alarak MaraĢ etrafındaki ovaya vardı”421
.  

Haçlılar, Göksun‘dan sonra MaraĢ‘a doğru hareketle, TaĢoluk, Değirmendere, Çinçin Boğazı, 

Kumarlı, Çukurhisar, Fırnız yolunu takip ederek MaraĢ‘a ulaĢmıĢlardı. Haçlılar MaraĢ ovasını görünce 

rahatlamıĢ ve Ģok sevinmiĢlerdi. Çünkü onlar Göksun-MaraĢ arası yollarda sıkntılar ve korkular 

yaĢamıĢlardı. MaraĢ yakınlarında Hristiyan köylüler tarafından karĢılanan Haçlı ordusu moral 

bulmuĢtur. Gesta Francorum‘un yazarı, köylülerin Haçlılara bol miktarda mal getirdiklerini, böylece 

fazla miktarda erzak sahibi olduklarını, mutlu olduklarını ve burada ordudan ayrılan ileride Antakya 

Kontu olacak olan Bohemond‘u beklediklerini yazmaktadır. Haçlı ordusu MaraĢ‘ta birkaç gün 

dinlendi. MaraĢ o sırada daha önce Bizans‘a tabi Thatul adında bir Ermeni‘nin idaresi altına girmiĢti. 

Ordudan ayrı hareket eden Bohemond, MaraĢ‘ta Haçlı ordusuna katılmıĢtır422. Haçlılar, MaraĢ‘ta da 

bir müddet kaldıktan sonra ileriye doğru Antakya istikâmetine yöneldiler. 

Sonuç: 

MaraĢ‘ı iĢgal eden Haçlı ordusu 15 Ekim 1097 tarihinde MaraĢ‘tan hareket ederek, 

Antakya‘ya doğru yol almaya baĢlamıĢtır. MaraĢ‘tan sonra sırayla; Türkoğlu, Nurdağı, Islâhiye, Hassa 

ve Kırıkhan istikâmetindeki Amik çukurunu takip ederek ilerleyen Haçlı ordusu, 20 Ekim‘de 

Demirköprü‘ye ulaĢmıĢtı. Antakya‘ya varmak için geride üç saat sürecek yolları kalmıĢtı423. Haçlılar 

bu sefer sırasında Bizans devleti ile anlaĢarak 1098 yılında MaraĢ ve havalisinin idaresini Bizans‘a 

teslim etmiĢlerdir. Komana (ġar köyü) ve Göksun‘da, Haçlılar iĢgal ettikleri yerleri daha evvel 

kararlaĢtırdıkları gibi, Bizans Ġmparatoru‘nun temsilcisi olan Tatikios‘a teslim etmiĢlerdi. Ermeni asıllı 

Bizans valileri idaresinde MaraĢ‘a yerleĢen Ermeniler, bir süre sonra Adıyaman (Hısn-ı Mansur) ve 

Rumkale Ģehirlerini de ele geçirmiĢlerdir. MaraĢ‘ın kuzeyinde kalan Elbistan, AfĢin (Efsus) ve Göksun 

ise kısa bir süre Türk hâkimiyetinde kaldıktan sonra 1103 yılında yeniden Hristiyanların idaresine 

geçmiĢtir424
. 

MaraĢ‘taki Haçlı idaresi döneminde Ģehre bir yandan DaniĢmendliler diğer yandan da 

Selçuklular seferler tertip ettiler. Ayrıca Kilikya Ermenileri de MaraĢ ve havalisini Haçlılardan almak 

için saldırılar yapmaktan geri kalmadılar. Çünkü Ermeniler de Haçlı iĢgalinden rahatsız olmuĢlardı. 

Haçlı ordusu onlara da bölgeye de çok zarar vermiĢlerdi. 1105 yılında Anadolu Selçuklu Sultanı I. 

Kılıç Arslan tarafından, AfĢin, Elbistan ve Göksun yeniden fethedilerek Vezir Ziyaeddin  
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Muhammed‘e iktâ edilmiĢtir425. Bu süreç içerisinde MaraĢ, Göksun, Elbistan ve AfĢin havalisi kısa 

süreler içerisinde sık sık el değiĢtirecektir. Nihayetinde MaraĢ, Elbistan ve Göksun havalisi Selçuklu 

Türklerinin kesin hâkimiyetine girmiĢtir. 
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SELÂHADDĠN EYYÛBÎ ZAMANINDA MARAġ ÜZERĠNDE SELÇUKLU-EYYÛBÎ 

MÜCADELESĠ 

SELJUK-AYYUBID STRUGGLE ON MARAġ IN THE PERIOD OF SALADIN 

Prof. Dr. AyĢe Dudu KUġÇU* 

Selçuklu sultanı I. Mesud (116-1155)‘un damadı, II. Kılıç Arslan‘ın da eniĢtesi olan Atabey 

Nureddin Mahmud, Kılıç Arslan‘ın tahta geçtiği ilk yıllardan itibaren Onunla bir rekabete girmiĢ ve 

Güneydoğu Anadolu‘da özellikle ülkesinin sınır bölgelerine yakın Ayıntab, Raban gibi Ģehirleri istilâ 

etmiĢti. Bir siyaset dehası olan II. Kılıç Arslan bir süre sonra bu toprakları Nureddin‘den almayı 

baĢardı. Ancak Nureddin‘in, akraba olmalarına karĢılık, II. Kılıç Arslan‘a karĢı menfi tutumu 

değiĢmedi. Anadolu‘da O‘na karĢı yapılan ittifaklarda yer aldı. Nureddin, 1173 yılında Kılıç Arslan‘ın 

Sivas‘a yürümesini fırsat bilerek Merzuban, MaraĢ, Göksun, ve Behisni Ģehirlerini aldı. Bunun üzerine 

Kılıç Arslan derhal Nureddin üzerine yürüdüyse de kıĢın Ģiddetli oluĢu, açlık ve Haçlıların taarruzları 

gibi sebeplerle aralarında barıĢ sağlanmıĢ, Nureddin, Kılıç Arslan‘dan aldığı yerleri iade etmiĢti. 

Nureddin Mahmud‘un 1174 yılında ölümünden sonra Selâhaddin Eyyûbî, Mısır ve Suriye‘de 

kısa sürede otoritesini sağlamlaĢtırmıĢ ve bölgede önemli bir güç haline gelmiĢti. O‘nun 1176 yılında 

Nureddin Mahmud‘un oğlu el-Melikü‘s-Salih Ġsmail‘in bulunduğu Halep‘i kuĢatması ve sonrasında el-

Melikü‘s-Salih ile anlaĢmaya varması426, bölgede bulunan Musul hâkimi Seyfeddin Gazi, Hısn-ı Keyfâ 

ve Mardin Artuklu beyleri ile de bir ittifak kurmasına sebep olmuĢtu. Buna göre; taraflar aralarındaki 

anlaĢmaya sadık kalacaklar, hattâ anlaĢmayı ihlâl edene karĢı birbirlerine yardım edeceklerdi.427
 Bu 

arada Selâhaddin‘in muasırı olan Selçuklu sultanı II. Kılıç Arslan da özellikle 1176 yılında kazandığı 

Myriokephalon SavaĢı‘ndan sonra hem Bizans‘ın gücünü kırmıĢ hem de Anadolu‘ya yönelik diğer 

politikalarını uygulama fırsatı elde etmiĢti. O‘nun Anadolu‘da ―Selçuklu hâkimiyeti altında Türk 

birliğini sağlama‖ politikası çerçevesinde DaniĢmendlilerin Malatya koluna da son vermesi, bölgedeki 

Mardin ve Hısn-ı Keyfâ Artuklu beylerini telaĢlandırmıĢ, bu sebeple onlar, Selâhaddin‘e elçiler 

gönderip ondan kendilerini himaye etmelerini istemiĢlerdi. 

 

                                                           

*Konya Necmettin Erbakan Üniv., Sosyal ve BeĢeri Bilimler Fakültesi, Tarih Bölümü. 
426Suryanî Mihail, Selâhaddin‘in Halep‘i kuĢatması üzerine Halep‘te bulunan el-Melik es-Salih‘in 

Haçlılar‘dan yardım istediğini bunun üzerine Haçlılar‘ın Halep hapishanesinden çıkmıĢ olan Renaud de 
Chatillon‘u Halep‘e gönderdiklerini, Chatillon‘un Selâhaddin‘in mağlup etmesi üzerine Selâhaddin‘in barıĢ 
istemek zorunda kaldığını bildirir.Suryani Mihail, Suryani Patrik Mihail‘in Vakainamesi, (Ter, H. D. 
Andreasyan), 1944, s.242. 

427Ġbnü‘l-Esir el-Cezerî, Ali bin Ebi‘l-Kerem Muhammed bin Muhammed bin Abdülkerim bin 
Abdülvâhid eĢ-ġeybânî, el-Kâmil fî‘t-Tarih (Ġslâm Tarihi), (Ter: Ahmet Ağırakça-Abdülkerim Özaydın, 
Redaktör: Mertol Tulun), Ġstanbul, 2008, c IX, s.421; Gregory Abû‘l-Farac, Abû‘l-Farac Tarihi (Türkçe Ter: 
Ömer Rıza DOĞRUL), Ankara, 1987, II.Baskı, c.II, s. 423.. 

 



ULUSLAR ARASI SELÇUKLU DÖNEMĠNDE MARAġ 

SEMPOZYUMU 
 

 

Bu durum sultan II. Kılıç Arslan için daha önce yaĢanmıĢ bir gerçeğin tekerrüründen ibaret 

gözüküyordu. Çünkü Selâhaddin‘in selefi olan Nureddin Mahmud da Kılıç Arslan‘a karĢı 

Anadolu‘daki DaniĢmendli beylerini ve hanedan üyelerini desteklemiĢ ve hattâ Anadolu‘da Kılıç 

Arslan‘a karĢı oluĢturulan ittifak cephesinin baĢında yer almıĢtı. Bu sebeple Kılıç Arslan, 1179 yılında 

Selâhaddin‘e elçiler göndererek Nureddin Mahmud zamanında iĢgal edilen Raban kalesinin kendisine 

iadesini ve bu konuda el-Melik es-Salih‘in de rızası olduğunu bildirdi. Selâhaddin, Kılıç Arslan‘ın bu 

talebini Ģiddetle reddetti. Bunun üzerine Kılıç Arslan, Raban kalesini ele geçirmek üzere yirmi bin 

kiĢilik bir ordu sevketti. Raban kalesi Selâhaddin‘in emirlerinden ġemseddin Ġbnü‘l-Mukaddem‘in 

elinde bulunuyordu.
428

 Selâhaddin, Kılıç Arslan‘ın Raban‘ı ele geçirmek üzere harekete geçtiğini 

öğrenince, yeğeni Hama hakimi Takiyyüddin Ömer‘i, Ġbnü‘l Mukaddem‘in yardımına göndermiĢti. 

Takiyyüddin Ömer, yanında bin kiĢi olmasına rağmen Kılıç Arslan‘ın ordusu karĢısında müthiĢ bir 

mukavemet gösterdi. Dönemin kaynaklarından bazıları bu sırada Takıyyüddin‘in yardım için 

DımaĢk‘a gittiğini bunun üzerine Selçuklu askerlerinin muharebe etmekten kaçındıklarını 

belirtirken
429, bazıları da Takıyyüddin‘in bin kiĢilik ordu ile Kılıç Arslan‘ın yirmi bin kiĢilik ordusunu 

yendiğini belirtirler.430
 Suryani Mihail, ―iki taraf da Türk oldukları halde Halepli Türkler Franklar‘a 

karĢı harp etmekte daha mahir oldukları için‖ kazanan tarafın Selâhaddin tarafı olduğu yönünde bir 

tespitte bulunur. Aynı husus Ebu‘l-Ferec tarafından da dile getirilir.431
 

Bundan sonra geliĢen olaylar II. Kılıç Arslan ile Selâhaddin Eyyûbî‘nin aralarının daha da 

gerginleĢmesine sebep olmuĢtur. Bunun sebebi II. Kılıç Arslan‘ın damadı olan Hısn-ı Keyfâve 

Diyarbakır hâkimi Nureddin Muhammed‘in sultanın kızı Selçuka Hatun‘a kötü davranması üzerine 

Kılıç Arslan‘ın O‘nun üzerine yürümesi olmuĢtur. Kaynaklar, Artuklu Bey‘i Nureddin Muhammed‘in 

II. Kılıç Arslan‘ın kızıyla bir süre evli kaldıktan sonra bir Ģarkıcıya gönül verip, onunla evlendiği, 

ülkesine ve hazinesine bu kadının hâkim olduğu, böylelikle Nureddin‘in sultanın kızından yüz 

çevirmesi sonucunda Kılıç Arslan‘ın, Nureddin‘i tedip için Doğu‘ya yöneldiğinde, Artuklu 

hükümdarının korkarak Selâhaddin‘e sığındığı konusunda hemfikirdirler.432
 Selâhaddin, kendisine 

sığınan Nureddin Muhammed‘in Kılıç Arslan tarafından affedilmesi konusunda Kılıç Arslan‘a bir 

mektup gönderdi ise de Kılıç Arslan bunu reddedip, Nureddin ile kızının evliliği sırasında Nureddin‘e  

                                                           
428ĠbnVâsıl, Cemâlüddin Muhammed bin Sâlim, Müferricü‘l- Kürûb fi Ahbâr-ı Benî Eyyûb (Ġlk üç cildin 

tahkiki: Cemâlüddin eĢ-ġeyyâl), Kahire, 1953-1960, c. II, s.79. 
429Suryani Mihail, Suryani Patrik Mihail‘in Vakainamesi, s, 260. 
430Ġbn Vâsıl, Müferric, c.II, s. 79; Ġbnü‘l-Esir, el-Kâmil fî‘t-Tarih, c.IX, s.442. 
431

Suryani Mihail, Suryani Patrik Mihail‘in Vakainamesi, s, 260; Abû‘l-Farac, Abû‘l-Farac Tarihi, c.II, s. 

425. 
432Ġbnü‘l-Esir, el-Kâmil fî‘t-Tarih, c.IX, s.446. Suryani Mihail, Suryani Patrik Mihail‘in Vakainamesi, s, 

261; Abû‘l-Farac, Abû‘l-Farac Tarihi, c.II, s. 425-426. 
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Artuklu ülkesi sınırlarında birkaç kale verdiğini Ģimdi onları almak niyetinde olduğunu belirtti. 

Dönemin iki büyük Müslüman hükümdarı arasında elçiler gidip gelmesine rağmen bir sonuç alınamadı 

ve Kılıç Arslan kararından dönmeyip durumu daha da gerginleĢtiriyordu.  

AnlaĢılan o ki, II. Kılıç Arslan‘ın niyeti; Selçukluların daha baĢlangıçtan itibaren takip ettiği 

Doğu ülkelerine yayılma politikasını, geçerli bir mazeret öne sürerek devam ettirip Artuklu ülkesine 

sahip olmaktı.433
 Üstelik Artukluların, DaniĢmendliler gibi Türk soyundan olması, bizzat Kılıç Arslan 

tarafından baĢlatılıp daha sonra diğer Selçuklu sultanları tarafından da benimsenen ―Anadolu‘da 

Selçuklu hâkimiyeti altında Türk birliğini sağlama‖ politikasına da uygun düĢüyordu. 

II. Kılıç Arslan‘ın Artuklu ülkesine yürümekteki kararlı tavrı üzerine, Selâhaddin de Haçlılara 

birbiri ardına darbeler indirdikten ve onlarla kendi isteklerine uygun bir anlaĢma yaptıktan sonra 

Haziran 1180 tarihinde Türkiye Selçukluları üzerine bir sefere çıktı.434
 Fırat‘ın kollarından biri olan 

Göksu Irmağı kenarında karargâh kurdu. Burada kendisine askerleri ile birlikte Nureddin Muhammed 

de katıldı. 

II. Kılıç Arslan‘ın Artuklu ülkesine girmekteki ısrarı kadar, Selâhaddin‘in de Mısır ve 

Suriye‘nin büyük bir bölümüne sahip olduğu halde, suçlu olduğunu bildiği Nureddin Muhammed‘i 

himâye gerekçesiyle Anadolu‘ya girmesi oldukça dikkat çekicidir. Burada perdelenen gerçek; 

dönemin iki büyük Müslüman hükümdarının Anadolu‘nun güneyinde bir otorite mücadelesine 

girmesi, dolayısıyla önceden II. Kılıç Arslan ile Zengi hükümdarı Nureddin Mahmud arasındaki 

rekabetin Ģimdide Nureddin‘in yerini alan Selâhaddin ile devam ettirildiğidir. 

Selâhaddin‘in Anadolu‘ya girip Raban‘a geldiğini öğrenen II. Kılıç Arslan, durumun 

ciddiyetini anlayıp derhal siyaset bilir veziri Ġhtiyarüddin Hasan bin Afras‘ı Selâhaddin‘e gönderdi.435
 

Ġbnü‘l-Esir‘de verilen bilgiye göre; elçi Kılıç Arslan‘ın ―Bu adam (kızıma) Ģöyle Ģöyle yaptı; mutlaka 

ülkesine gitmeli ve O‘na haddini bildirmeliyim‖ Ģeklindeki mesajını Selâhaddin‘e iletti. Bunun üzerine 

Selâhaddin çok içerleyip fena halde öfkelenerek elçiye; ―Efendine de ki; eğer geri dönmezse Allah‘a 

yemin ederim ki, Malatya üzerine yürüyeceğim. Malatya‘ya iki günlük mesafedeyim, oraya varmadan 

da atımdan inmeyeceğim, sonra da bütün ülkesine saldırıp elinden alacağım‖ dedi. 

Selâhaddin‘in kararlılığını ve askeri gücünün Selçuklulardan daha fazla olduğunu gören 

Ġhtiyarüddin Hasan, durumu Kılıç Arslan‘a bildirip ertesi günü müthiĢ bir siyasî manevra ile 

Selâhaddin‘in karĢısına çıktı. Yine Ġbnü‘l Esir‘in ayrıntılı bir Ģekilde naklettiğine göre; ihtiyarüddin, 

Selâhaddin tarafından huzura kabul edilince de O‘na ―Ben efendim adına değil, kendi adıma size bir  
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 Osman Turan, Selçuklular Zamanında Türkiye, Ġstanbul, 1993, III. Baskı, s. 212. 
434

 Ramazan ġeĢen, Salâhaddîn Eyyûbî ve Devlet, Ġstanbul, 1987, s.75.  
435

 Muhammed b. Takıyyüddin Ömer b. ġahinĢah el-Eyyûbî, Mizmarü‘l-Hakaik ve Sırrü‘l-Halaik, 

(Tahkik: Hasan HabeĢi), Kahire, 1968, s.41.  
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Ģey söylemek istiyorum ve beni bağıĢlayıp hak vermenizi talep ediyorum‖ dedi. Bunun üzerine 

Selâhaddin, Ġhtiyarüddin‘e ―söyle‖ diye karĢılık verdi. Ġhtiyarüddin: ―Ey efendimiz! Bu çirkin iĢ senin 

gibi bir sultana yakıĢmaz! Sen sultanların en büyük, en Ģanlı, en Ģöhretlilerinden birisin. Halkın senin 

Haçlılarla anlaĢma yaptığını ve cihadı terk edip ülkenin çıkarlarını bir kenara ittiğini, sana emrindeki 

halka ve bütün Müslümanlara faydalı bir iĢten yüz çevirdiğini, uzak yakın her taraftan asker toplayıp, 

senin ve askerlerinin bir Ģarkıcı için yollara düĢüp büyük masraflar ettiğini duyması kadar büyük bir 

kötülük düĢünebiliyor musun? Yarın Allah Tealâ‘ya ne mazeret beyan edeceksin? Sonra Halife‘nin, 

diğer Müslüman hükümdarların ve bütün halkın nezdindeki itibarın ne olur? Onlara bunu nasıl 

anlatırsın? DüĢün ki, hiç kimse senin yüzüne karĢı bunları söylemez, fakat meselenin böyle olduğunu 

bilmezler mi? Sonra farz et ki, Kılıç Arslan öldü, bu kızı da beni sana gönderdi. O sana sığınıyor ve 

kocasından hakkını amanı istiyor. Zaten senden beklenen de budur, sen bunu reddetmezsin.‖ dedi.436
 

Selâhaddin bu sözler üzerine ―Vallahi sen haklısın! And olsun ki, mesele senin dediğin gibidir; 

fakat bu adam (Nureddin) yanıma geldi ve bana yapıĢtı. ġimdi o‘nu bırakırsam bu bana yakıĢmaz. Sen 

onunla görüĢ ve aranızdaki meseleyi dilediğiniz gibi halledin. Ben bu meselede size yardımcı olur ve 

o‘nun yanında yaptığı iĢin kötü olduğun söylerim‖.dedi ve kendi adına her türlü iyilikte bulunmayı 

vaad etti.
437

 Selâhaddin‘in yardımıyla Nureddin Muhammed ve Kılıç Arslan arasındaki anlaĢmazlık 

çözüldü. Varılan anlaĢmaya göre; Nureddin bir yıl sonra Ģarkıcı ile alâkasını kesip Selçuka Hatun‘a 

dönecek, dönmeyecek olursa Selâhaddin‘in onun üzerindeki himâyesi sona erecekti. Bu anlaĢmadan 

sonra Selâhaddin Suriye‘ye, Nureddin de kendi ülkesine döndü. Kılıç Arslan da Malatya‘ya gidip 

Ģehrin surlarını güçlendirdi.438
 Gerçekten de bir yıl sonra Nureddin yanındaki Ģarkıcı kadını 

uzaklaĢtırdı. Kadın Bağdad‘a gitti. Nureddin de Selçuka Hatuna geri döndü.439
 

Bundan sonra Selâhaddin ve II. Kılıç Arslan arasındaki iliĢkiler iyi gitmiĢ ve hattâ Kılıç 

Arslan, Çukurova‘daki Türkmenler‘in mallarına el koyan Kilikya Ermeni kralı III. Rupen‘i  
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 Ġbn Vâsıl, Müferric, c.II, s. 97-98; Ġbnü‘l-Esir, el-Kâmil fî‘t-Tarih, c.IX, s.447. 
437Ġbnü‘l-Esir, el-Kâmil fî‘t-Tarih, c.IX, s.447; AyĢe Dudu KuĢçu, Eyyûbî Devleti TeĢkilâtı, Ankara, 

2013, s.76. 
438

Suryani Mihail, Suryani Patrik Mihail‘in Vakainamesi, s, 261. 
439

 R. ġeĢen, Salâhaddîn Eyyûbî, s.76.Ebu‘l Ferec‘in verdiği bilgiye göre; II. Kılıç Arslan‘ın kızı Selçuka 
Hatun, Nureddin Muhammed‘den sonra hacca giderken Bağdad‘a uğramıĢ, bu sırada annesi de bir Türk olan 
Abbasi halifesi en-Nâsır Lidinillah bu kızın güzelliğini duyarak, onunla evlenmek üzere çok ısrar etmiĢ, neticede 
Selçuka Hatun ile evlenmiĢti. Halife, bu çok sevdiği Selçuklu melikesine, kendisinin büyüdüğü yer olan ve 
bundan dolayı da ―Ahlatiyye Hatun‖ diye anılmasından esinlenerek, melikenin Ahlat‘taki sarayına benzer 
görkemli bir saray yaptırmıĢ, bahçesini de ona göre tanzim ettirmiĢti. Ancak bu melike üç yıl gibi kısa bir zaman 
sonra ölünce en-Nasır, bu sarayı yıktırmıĢ yerine bir ribat yaptırmıĢtı. Bu ribata da ―Ribat-ı Ahlatiyye‖ denildi. 
Abû‘l-Farac, Abû‘l-Farac Tarihi, c.II, s.519-520; Zekeriya Kitapçı, Türk ve Selçuklu Hatunları, Konya, 2008, 
s.162 vd. Selâhaddin döneminin önemli kaynaklarından Ġbn Cübeyr de II. Kılıç Arslan‘ın bu bahtsız 
melikesinden uzun uzun bahseder. Bkz.,Ġbn Cübeyr, Endülüs‘ten Kutsal Topraklara, (Ter. Ġsmail Güler), 
Ġstanbul, 2003, Selenga Yay.   
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cezalandırmak için, üzerine giderken Selâhaddin‘den yardım istemiĢ, O da bunu kabul ederek askerleri 

ile birlikte Adıyaman-Besni arasındaki Nehrü‘l-Ezrak (Göksu) da askerlerini toplamıĢtı. Selçuklu ve 

Eyyûbî birliklerinin ortaklaĢa gerçekleĢtirdikleri bu Ermeni seferi sonucunda Ermeniler tedip edilmiĢ, 

bunun yanı sıra Selâhaddin ve II. Kılıç Arslan arasında bütün doğu ülkelerini kapsayan bir barıĢ 

anlaĢması sağlanmıĢtı.440
 

1182 yılında Selâhadin, Fırat‘ı geçerek Urfa, Rakka, Nusaybin ve Suruc (Seruc)‘u aldı ise de 

bir yıl sonra buraları Halep‘e karĢılık olmak üzere Zengiler‘den II. Ġmâdeddin Zengi‘ye verdi. 1183 

yılında da, Diyarbakır‘ı zaptedip burayı yeniden Artuklu Nureddin Muhammed‘in idaresine verdi. 

Selâhaddin bölgede özellikle selefi Nureddin‘e ait yerleri zapt etmek için uğraĢırken karĢısında hep II. 

Kılıç Arslan‘ı görüyordu. 1185 yılında Selâhaddin birkaç defa uğraĢıp ele geçiremediği Musul‘u ve 

Mardin‘i ele geçirmek üzere Reesü‘l-Ayn mevkiine geldiği zaman Kılıç Arslan‘ın elçileri kendisine 

gelip eğer Musul ve Mardin seferinden vazgeçmez ise, Doğu‘daki meliklerin hepsinin birleĢerek ona 

karĢı savaĢmak üzere ittifak edeceklerini haber vermiĢti.  

1186 yılından sonra sultan II. Kılıç Arslan‘ın ülkesini on bir oğlu arasında paylaĢtırması 

üzerine otoritesinin zaafa düĢmesi, Selâhaddin‘in de daha ziyade Kudüs üzerine yoğunlaĢması, 

dönemin bu iki Müslüman hükümdarını bir daha karĢı karĢıya getirmedi. 

1188 yılında Selâhaddin Kevkeb kalesini muhasara ederken Selçuklu sultanı Kılıç Arslan‘ın 

veziri Ġhtiyarüddin, aralarındaki anlaĢmayı yenilemeye ve Kudüs‘ün alınması vesilesi ile Selâhaddin‘i 

tebrike gelmiĢti.441
 Selâhaddin bu tecrübeli devlet adamını gayet iyi karĢıladı.  

1189 yılında yapılan III. Haçlı Seferi sırasında II. Kılıç Arslan Alman Ġmparatoru Frederich 

Barbarossa ile Selâhaddin ise, Bizans Ġmparatoru ile anlaĢmıĢtı. Bunun üzerine görüĢ ayrılığı içine 

düĢen iki Müslüman hükümdar bir süre mektuplaĢtıktan sonra Kılıç Arslan ve büyük oğlu Kutbeddin 

MelikĢah, Selâhaddin‘e, Haçlıların geçmelerine mani olacaklarını bildirmiĢlerdi. Ancak bunu 

baĢaramadılar.  

1191 yılında Kılıç Arslan‘ın muhteris ruhlu büyük oğlu MelikĢah, kardeĢi Malatya meliki 

KayserĢah‘ın elinden Ģehri almak istemiĢti. Bunun üzerine KayserĢah, Kudüs‘te bulunan Selahaddin‘in 

yanına gidip, kardeĢine karĢı ondan yardım istemiĢti. Bu arada KayserĢah, Eyyûbî hanedanından el-

Adil‘in kızıyla evlenmiĢti. Selâhaddin Kılıç Arslan‘ın bu iki oğlu arasındaki anlaĢmazlığı çözmesi için  

                                                           
440Ġbn ġeddâd, Bahâüddin, en-Nevâdirü‘s-Sultaniyyeve‘l-Mehâsinü‘l-Yûsufiyye (SiretüSalâhüddin), 

Kahire, 1994, II. Baskı, s. 101; Ebû ġâme,ġihâbüddin Abdurrahman bin Ġsmail bin Ġbrahim bin Osman el-
Makdisîed-DımaĢkî eĢ-ġâfiî, Kitâbu‘r-Ravzateyn fî Ahbâri‘d-Devleteyn (en-Nûriyyeve‘s-Salâhiyye), (Tahkik, 
dipnot ve ilâveler: Ġbrahim ġemsüddin), Beyrut, 2002, Darü‘l-Kütübi‘l-Ġlmiyye, c. III, s. 37;Osman Gürbüz, 
Selâhaddîn Eyyûbî, Ġstanbul, 2012, s.63. 

441
 R. ġeĢen, Salâhaddîn Eyyûbî, s.76. 
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Kazasker ġemseddin bin el-FerraĢ‘ı Anadolu‘ya gönderdi.  ġemseddin bu iki kardeĢe hakemlik yaptı 

ancak dönerken Malatya‘da öldü.  

Kılıç Arslan‘ın oğlu Kutbeddin MelikĢah, 1192 yılında Selçuklu ülkesinde baĢlayan 

kargaĢalıkların halli için Selâhaddin‘i Anadolu‘ya davet etmiĢ ancak Selâhaddin bu sırada Haçlılar ile 

uğraĢtığı için gelememiĢti. 

SONUÇ 

Ortaçağ‘ın en büyük hükümdarlarından olan Selâhaddin ve II. Kılıç Arslan‘ın Güneydoğu 

Anadolu‘da daha ziyade bugün Gaziantep ve KahramanmaraĢ illerine bağlı bölgelerde cereyan eden 

mücadelelerinde farklı siyasî amaçları vardı. Mısır ve Suriye‘de Nureddin Mahmud‘un yerini alan 

Selâhaddin, Anadolu‘da vaktiyle Nureddin‘in eline geçen bölgeleri ele geçirip buralarda nüfuz sahibi 

olmak istiyordu. Üstelik bu bölgelerde bulunan Artuklular gibi Türk hâkimleri ile ittifak kurup aynı 

safta yer almak, hem Selâhaddin‘in Anadolu politikasında kilit rol oynayacak hem de O‘nun Haçlılarla 

mücadelesinde kolaylık sağlayacaktı. 

 II. Kılıç Arslan‘ın amacı ise, Anadolu‘da Selçuklu hâkimiyeti altında Türk birliğini sağlamak 

ve Anadolu topraklarına tam olarak hâkim olmaktı. Bu asli gayeler zaman zaman basit sebepler ileri 

sürülerek gizlenmek suretiyle iki Müslüman hükümdarı karĢı karĢıya getirmiĢti. Ancak Ģunu 

belirtmekte yarar vardır ki, Selâhaddin ve Kılıç Arslan arasında ortaya çıkan bu rekabet ve otorite 

mücadelesi, hiçbir zaman kayda değer bir fiili çarpıĢmaya neden olmamıĢtı. Kanaatimizce bu, iki 

tarafın da Türk ve Müslüman unsurdan oluĢup, Haçlılar ve Bizans gibi iki büyük tehlike dururken, 

meydana gelebilecek bir kardeĢ kavgasının, iki tarafa da fayda vermeyeceği basiretinde oluĢları ile 

alâkalı idi. 
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AĞAÇERĠ TÜRKMENLERĠNĠN SELÇUKLU DÖNEMĠNDE MARAġ VE 

ÇEVRESĠNDEKĠ FAALĠYETLERĠ 

Yrd. Doç Dr. Hasan ARSLAN*
 

Uzman Kemalettin KOÇ**
 

 Özet 

MaraĢ ve çevresi, konargöçer hayatı yaĢayan topluluklar için elveriĢli coğrafi özellikler 

taĢımaktadır. Bu nedenle bölge, Anadolu‘ya gelmeye baĢlayan konargöçer Türk boylarının yerleĢtikleri 

önemli bir saha olmuĢtur. Buraya ilk yerleĢen Türkmen gruplarından biri de Ağaçerilerdir. Bunların 

izlerine Kafkasya, Ġran ve Azerbaycan‘da 5. yüzyılda rastlanmakla birlikte Anadolu‘daki varlıkları, en 

erken 12. yüzyılın sonlarına kadar inmektedir.  

Ağaçeriler, 12. yüzyılın sonlarından 15. yüzyılın baĢlarına kadar MaraĢ, Elbistan ve Malatya 

bölgesinin daha çok ormanlık alanlarında yaĢamıĢlardır. Bu dönemde isimleri, daha çok, yaptıkları 

Ģekavetlerle kaynaklarda geçmektedir. Bu bağlamda Türkiye Selçukluları, Moğollar, Eratna Devleti ile 

siyasi mücadelelere giriĢmiĢler; Dulkadirli Beyliği, Akkoyunlu ve Karakoyunlu devletlerinin 

hizmetinde bulunmuĢlardır. Ağaçeriler, diğer Türk/ Türkmen boylarıyla birlikte Anadolu‘nun fethinde, 

TürkleĢmesinde ve MüslümanlaĢmasında rol oynadıkları gibi Anadolu‘nun Moğollar tarafından 

tamamen istilasına da bir set olmuĢlardır.   

14. yüzyıldan sonra Ġran ve Suriye gibi ülkelere dağılan Ağaçerilerin Anadolu‘da kalan 

bakiyeleri ile ilgili olarak 15. yüzyıldan itibaren kaynaklarda herhangi bir bilgi bulunmamaktadır.  

Anahtar Kelimeler: Ağaçeriler, Türkmen, MaraĢ, Türkiye Selçuklu Devleti, Moğollar.  

I. GiriĢ 

MaraĢ, Türkmen aĢiretlerinin yaylak - kıĢlak hayatı açısından cazip bir saha olduğundan ötürü 

tarih boyunca konargöçer Türkmenlerin yoğun olarak yerleĢtiği ve yaĢadığı bir bölge olmuĢtur.442
 

MaraĢ bölgesine göç etmiĢ en eski Türk topluluklarından biri de Ağaçerilerdir. 13-14. 

yüzyıllarda MaraĢ, Elbistan ve Malatya‘nın dağlık ve ormanlık alanlarında yaĢayan Ağaçeri 

Türkmenleri443
 bölgede ciddi bir demografik üstünlüğe sahiplerdi.

444
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 Selahattin DöğüĢ, ―MaraĢ‘ta Türkmen AĢiretleri‖, I. KahramanmaraĢ Sempozyumu (6-8 Mayıs 2004 

KahramanmaraĢ) Tebliğleri, C. I, Ġstanbul 2005, s. 457. Evliya Çelebi, 17. yüzyıl ortalarında Türkmen 
kimliğinin hâkim olduğu MaraĢ için; ―… kelimatları lisan-ı Türkîdir ve ekseriya halkı Türkmandır.” der (Evliya 

Çelebi, Evliya Çelebi Seyhatnâmesi, C. 9, (Haz. Yücel Dağlı-Seyit Ali Kahraman- Robert Dankoff), Ġstanbul 
2005, s. 175) 

443
 Faruk Sümer, ―Ağaçeriler‖, DĠA, C. I, Ġstanbul 1988, s. 460; aynı yazar, ―Ağaç-Eriler‖, Belleten, C. 

XXVI, Sayı: 103 (Ankara Temmuz 1962), s. 522. Ġbn Bibi, 13. yüzyılda yazdığı Selçuklu kroniğinde, 
Ağaçerilerin yerleĢim alanlarını MaraĢ sahrası ve ormanları olarak kaydetmiĢtir (Ġbn Bibi, El-Evamirü‟l-Alaiye 

Fil Umuri‟l-Ala‟iye = Selçuk Name, C. II, (Haz. Mürsel Öztürk), Ankara 1996, s.143-144). 



Bugüne kadar Ağaçeriler üzerine pek çok bilimsel çalıĢma yapılmasına rağmen onların etnik 

kimlikleri, “Türkmen” olmalarının dıĢında netleĢtirilememiĢ ve gereğince ortaya konulamamıĢtır. Yine 

bu topluluğun Anadolu‘ya geliĢ tarihleri, göç güzergâhları, ilk yerleĢim yerleri, 15. yüzyıldan sonraki 

akıbetleri ve bakiyelerinin kimler olduğu konusu tam olarak aydınlatılamamıĢ, bu konuda farklı fikir ve 

kanaatler ileri sürülmüĢtür. Bu tebliğde Ağaçeriler hakkındaki tezlere kısaca değinildikten sonra, daha 

çok onların Selçuklular döneminde MaraĢ ve çevresindeki faaliyetleri üzerinde durulacaktır. 

 

II. Ağaçerilerin Ġsimleri, Kavmî MenĢeleri ve Ötesi 

“Ağaçeri”, ağaç iĢçiliği yapan anlamındadır. Bu isim kavmî bir ad değildir. Ağaçerilerin 

mesleklerine ve yerleĢtikleri coğrafyanın özelliklerine istinaden, onlara bu isimlendirmenin yapıldığı 

kaynaklarda geçmektedir445. Çünkü bu topluluk, daha ziyade ormanlık alanlara yerleĢmekte; ağaç 

kesme, tahta biçme ve kereste iĢleriyle uğraĢmaktadır446. Esasen Eski Anadolu Türkçesi‘nde ―er‖ 

kelimesiyle birleĢik adlar yapılır ve bu adlar kiĢi ve topluluklara verilirdi. Nitekim Halep 

Türkmenlerinin Sivas‘ın güneyinde yaylağa çıkan koluna Yaban Eri; toplama asker anlamına Ġl Eri; 

16. yüzyılda yaĢayan Dağ Eri, Türk Eri ve Düğün Eri gibi oymak isimleri buna örnektir. Ayrıca, 

sınırda yaĢayana Uç Eri, Çölde yaĢayana Kum Eri gibi adlar kullanılmıĢtır.447
  

Ağaçerilerin, kökeni üzerine çeĢitli görüĢler ileri sürülmüĢtür. Bunlardan birisi Ağaçerilerin 5. 

yüzyıl Bizans tarihçisi Priscus‘un bahsettiği “Akhats Tsir‟oy” adında bir kavim oluĢudur. Bu görüĢü 

kabul eden bazı araĢtırmacılar, Ağaçerilerin isimlerini Ağaç-Çirler448, Akaçirler ve Akatzirler
449

 gibi 

değiĢik Ģekillerde kaydetmiĢlerdir.   

BaĢka kaynaklarda Ağaçeriler, ayrıca Küçük Asya‟nın eski halkları, Hititli-Alarod, Lykenlerin 

devamı, Ġranlı-Acem, Abdal-Kıpti gibi isimlerle de anılmıĢlardır.450
 

Moğol tarihçisi ReĢidüddin, Câmiü‟t-Tevarih adlı eserinde Ağaçerileri, Oğuz Han‘a tabi Türk 

boylarından biri olarak gösterir.451
 Bu eserde topluluğun adı Ģöyle geçmektedir: ―Bu ad, eski 

zamanlarda mevcut değildi.  
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 Mükrimin Halil Yinanç, ―MaraĢ Emirleri‖, VII-XVI. Asırlarda MaraĢ Emirleri, (Yeni Harfe Çev.: 
Selim Kaya), KahramanmaraĢ 2008, s. 51. 

445
 Mükrimin Halil Yinanç, Türkiye Tarihi: Selçuklular Devri, C.1, (Yay.: Refet Yinanç), Ankara 2009, 

s.152-154; Salim Koca, Selçuklu Devri Türk Tarihinin Temel Meseleleri, Ankara 2011, s. 540, 501; Sümer, 
―Ağaç-Eriler‖, s. 521-522. 

446
 Claude Cahen, Osmanlılardan Önce Anadolu‟da Türkler, (Çev.: Yıldız Moran), Ġstanbul 1984, s. 152. 

447
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 Neriman Görgünay Kırzıoğlu, ―Edremit Doyran Köyü Tahtacı Türkmenlerinde Geleneksel Evlenme 

Adetleri‖, I. Akdeniz Yöresi Türk Toplulukları Sosyo-Kültürel Yapısı (Tahtacılar) Sempozyumu Bildirileri, 
Ankara 1995, s.133. 

449
 Sümer, ―Ağaç-Eriler‖, s. 521; Agusti Alemany, ―Batı Avrupa Steplerinde Türk ve Alan Halkları 

Arasındaki Tarihi Bağlantılar‖, Türkler, C. 2, (Çev. NurĢen Özsoy), Ankara 2002, s. 531. 
450

 Ġsmail Engin, ―Tahtacı Tarihine Dair‖, XIII. Türk Tarih Kongresi (4-8 Ekim 1999) Bildirileri, C. III, I. 

Kısım, Ankara 2002,  s. 459. 
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 M. H. Yinanç, ―MaraĢ emirleri‖, s. 51. 
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Oğuz kavimleri bu ülkelere gelince onlardan bir bölük ormanlık bölgede yurt tutmuĢ ve bundan dolayı 

Ağaçeri yani orman adamı adıyla adlanmıĢtır.”452
 Türkiye Selçuklu tarihinin en önemli 

kaynaklarından birini teĢkil eden Müsâmeretü‟l-Ahbâr adlı eseriyle tanınan tarihçi Kerimüddin 

Mahmud-i Aksarayî (ö.1332-33) de Anadolu‘da Ağaçeri adlı bir kiĢiden bahsetmektedir.453
 

14. yüzyılın sonları ile 15. yüzyılın baĢlarında yaĢamıĢ olan tarihçi ve Ģair Aziz bin ErdeĢir-i 

Esterabadî, Kadı Burhaneddin Ahmed adına 1397-8‘de Farsça yazdığı Bezm-u Rezm (Eğlence ve 

SavaĢ) adlı eserinde Ağaçeri Türkmenlerini, ―Terâkime-i Ağaçeri” yani ―Ağaçeri Türkmenleri‖ 

Ģeklinde kaydetmektedir.
454

 

Yine Yazıcıoğlu Ali, 1436‘da II. Murat zamanında kaleme aldığı ve Selçuklu tarihini anlattığı 

Selçuk-nâme adlı eserinde, Ağaçerilerin Oğuz Han‘a tabi Türkmen topluluklarından birisi olduğunu 

belirtmektedir. Yazıcıoğlu eserinde; “Oğuz‟un gardaĢları ve bazı ammuzâdeleri ki anunla müttefìk 

oldılar: Aygur (Uyğur), Kangılı, Kıbcak, Karluk, Kılıç, Ağaçeri” diyerek Oğuz Han‘a tabi toplulukları 

kaydetmiĢtir. Muhtemelen ReĢidüddin‘in adı geçen eserinden faydalanan yazar, bu ismin eski 

devirlerde olmadığını, Oğuz kavimleri bu taraflara gelince, onlardan bir gruba ağaçlık bir alan 

düĢtüğünü ve kendilerinin bu adla anılır olduğunu nakletmektedir.455
 Yani müellife göre Ağaçeri 

topluluğu, Oğuz Han‘a bağlı bir Türkmen topluluğudur ve Ağaçeri ismi de bu topluluğun yaĢadığı 

yerin fiziki özelliklerinden esinlenerek verilmiĢtir.  

Ağaçeriler konusunda belli baĢlı çalıĢmaları yapan F. Sümer, bunların Babai isyanına katılan 

Türkmenlerin kalıntıları olduklarını belirtir.456
 Sümer,  bazı yazarların Ağaçerilerin kökenlerini, 5. 

yüzyılda Rusya‘da yaĢayan ―Akatzir‖ adlı bir kavme dayandırdıklarından söz etmekte, ancak böyle bir 

bağın imkânsız olduğunu ifade etmektedir. Ona göre, Ağaçerilerle aynı dönemlerde yaĢayan Arap 

tarihçi Ġbn ġeddad, Malatyalı Süryani din adamı- tarihçi Ebu‘l Ferec, Moğol tarihçi ReĢidüddin ve 14. 

yüzyılda Ġranlı Aziz b. ErdeĢir-i Esterabadî, Arap Aynî ve Makrizi gibi tarihçiler bu topluluğun 

Türkmen oldukları hususunda hemfikirdirler.457
  

C. Cahen ise Ağaçeri isminin bir Oğuz boyu ismi olmadığını ve onların tamamının Türk 

olduklarının kanıtlanamayacağını belirtir. Daha sonra bu fikrini çürütürcesine, ―Bu topluluğun, Moğol 

istilalarının hemen öncesinde Antakya ve Halep‘in kuzeyinde görülen ―Suriyeli Türkmenler” adı  
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 Kerimüddin Mahmud-i Aksarayi, Müsameretü‟l-Ahbâr,(Çev.: Mürsel Öztürk), Ankara  2000, s. 244-7. 
454
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455
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verilen grupla aynı olmaları mümkündür‖ der.458
 Ancak Cahen‘in bu tezi baĢka araĢtırmacılar 

tarafından fazla ilgi görmemiĢtir.  

Kısaca çağdaĢ Türk, Arap, Ġran ve Hıristiyan kaynaklarında Türkmen asıllı oldukları açıkça 

belirtilen
459

 Ağaçerilerin, Oğuzlardan ayrı bir Türk boyu mu, Oğuz boyları ile diğer Türk boylarının 

oluĢturduğu bir topluluk mu, yoksa sadece Oğuz boylarından biri mi oldukları tartıĢma konusudur. F. 

Sümer, Ağaçerileri Oğuz boylarından biri olarak460; F. Köprülü461
 ve Z. Velidi Togan

462
 ise onları, 

Oğuzlardan ayrı bir Türk boyu olarak kabul etmektedir. Aynı Ģekilde Z. Gökalp de Ağaçerilerin 

Oğuzlarla birlikte Anadolu‘ya gelen bir Türk boyu olduğu görüĢündedir463
. Diğer taraftan bu konuda 

araĢtırmalar yapan A. Yılmaz, Ağaçerilerin Oğuz, Kıpçak ve Uygur boylarından meydana gelen bir 

topluluk olduğunu ifade etmektedir.464
 

Bu bildirinin yazarları da çağdaĢ kaynakların verdiği bilgileri göz önüne alarak Ağaçerilerin, 

Türkmen boyları içerisinde değerlendirilmesi gerektiği kanaatindedirler. Ayrıca Ağaçerilerin Oğuzlara 

mensup müstakil bir boy olmayıp birkaç Türk boyundan oluĢan bir topluluk olduğunu 

düĢünmektedirler.  

Ağaçerilerle ilgili tartıĢmalı diğer bir konu da bunların bakiyelerinin, 16. yüzyıldan itibaren 

vesikalarda isimlerine rastlanılan “Tahtacılar” olup olmadığıdır465. Ağaçeri/Tahtacılar üzerine ―alan 

araĢtırmaları‖ ve ―derlemeler‖ yapan F. Sümer, A. Erden, V. Asan, N. Birdoğan, A. Selçuk, B. Atalay, 

A. Yılmaz, M. Küçük, N. Çağatay, Ġ. Engin gibi birçok araĢtırmacı kısmen alanda elde edilen 

verilerden, kısmen de her iki topluluk arasındaki coğrafî, içtimaî, tarihî ve iktisadî benzerliklerden yola 

çıkarak “Ağaçerilerin, Tahtacıların ataları olduğu” görüĢüne katılmaktadır466
. 13. ve 16. yüzyıllar  
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 Cahen, a.g.e., s. 154-5; Ġlyas Gökhan, Selçuklular Zamanında MaraĢ, KahramanmaraĢ 2013, s.110-

111. 
459

 Sümer, ―Ağaçeriler‖, s. 460; Koca, a.g.e., s. 501-502. 
460

 Sümer, ―Ağaç-Eriler‖, s. 522; aynı yazar, ―Ağaçeriler‖, s. 460. 
461

 Mehmet Fuad Köprülü, Osmanlı Devleti‟nin KuruluĢu, Ankara 1991, s. 41. 
462

 Ahmet Zeki Velidi Togan, Umumi Türk Tarihine GiriĢ: En Eski Devirlerden 16. Asra Kadar, C.1, 

Ġstanbul 1981, s.114, 170. Oğuzname‘nin Çağatayca Ģekline göre bir zaman BeĢ-Uygur camiasına Khalac, 
Kanglı, Karluk, Kıpçak, Ağaçeri kabileleri dâhildi (Togan, Umumi Türk Tarihine GiriĢ, s.114, 146, 170). 

463
 Ziya Gökalp, Türk Töresi, Ġstanbul 1976, s. 43-44. 

464
 Abdurrahman Yılmaz, Tahtacılarda Gelenekler, Ankara 1948, s. 11. 

465
 Tahtacıların kökenleri ile ilgili tezlerin tartıĢması ve onların Ağaçerilerin bakiyeleri olmadığı ile ilgili 

bir değerlendirme için bkz. Yusuf Ziya Yörükan, Anadolu‟da Alevîler ve Tahtacılar, (Eklerle Yayına Haz.: 
Turhan Yörükan), Ankara 2002, s. 149, 380-387.  

466
 Besim Atalay, BektaĢilik ve Edebiyatı, (Yeni Harfe Çev.: Vedat Atila), Ġstanbul, 1991, s. 30; Yılmaz, 

a.g.e., s. 11-12; Nejat Birdoğan, Anadolu‟nun Gizli Kültürü Alevilik, Ġstanbul 1995, s. 37; aynı yazar, 
―Tahtacıları Dünü‖, 1. Akdeniz Yöresi Türk Toplulukları Sosyo-Kültürel Yapısı (Tahtacılar) Sempozyumu 

Bildirileri, Ankara 1995 s. 9-31; Murat Küçük, Cemaat-ı Tahtacıyan, Ġstanbul 1995, s.18; Atilla Erden, ―Batı 
Anadolu Türkmen Çadırları‖, Antropoloji, Sayı: 11, s. 73-89; Veli Asan,  ―Tahtacı Türkmenleri I: Biten Yanyatır 
(Narlıdere) Dedeliği‖, Cem, Sayı: 31, s. 44-45; NeĢet Çağatay, ―Tahtacılar‖, ĠA, C.11, Ġstanbul 1993, s. 669-670; 

Ġsmail Engin, ―AkçaeniĢ Tahtacılarında Ölü Gömme Geleneği‖, 1. Akdeniz Yöresi Türk Toplulukları Sosyo-
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arasında Ağaçeriler ile Tahtacılar arasında tarihsel bir sürekliliğin tahmin edilmesi bu görüĢü ilgi 

çekici kılmakla beraber467
, M. ġakir ÜlkütaĢır gibi araĢtırmacılar, bu tezi yeterli belge olmadığından 

―varsayım‖ olarak görmektedirler.468
  

Esasen Tahtacıların, Ağaçerilerden geldiği tezi, tarihi geliĢmelere de uymaktadır. ġöyle ki: 

aĢağıda da anlatılacağı üzere 14. yüzyılın sonundan itibaren yerli tarihî kaynaklarda Ağaçeriler 

hakkında bilgi bulunmamaktadır. Tahtacı kavramı ise ilk defa 16. yüzyıla ait Osmanlı tahrir 

defterlerinde “Cemaat-i Tahtaciyan” Ģeklinde zikredilmektedir.469
 Ağaçeriler hakkında yerli tarihî 

kaynaklarda bilgilere rastlanmamasından yaklaĢık bir asır gibi zaman sonra Tahtacı kavramının 

Osmanlı arĢiv belgelerinde yer almaya baĢlaması dikkat çekicidir. Bu durum, Ağaçeri kavramının 

yerini Tahtacı terimine bıraktığı yönündeki düĢünceleri güçlendirmektedir.470
 Uzun zaman Tahtacılar 

arasında dolaĢıp incelemeler yapan bazı araĢtırmacılar, bunlardan bazı kolların hâlâ kendilerine 

Ağaçeri dediklerini ve atalarının Horasan‘dan geldiklerini söylediklerini kaydederler.471
  

Ancak, N. Birdoğan‘ın bu konuda ortaya attığı Ģu iki soru da önemlidir: “Acaba bugünkü 

Tahtacıların tümü eski Ağaçerilerin torunları mıdır? Yoksa zamanla çevrenin ve ekonomik koĢulların 

orman içine ve ağaç iĢine attığı baĢka Türkmen aĢiretleri de eski Ağaçerilere katıldılar mı?”472
  

AraĢtırmacılar, Ağaçerilerin Anadolu‘ya sonradan geldiklerine dair bir uzlaĢma içinde 

olmalarına karĢın ne zaman, nasıl ve hangi güzergâhtan geldikleri konusunda değiĢik görüĢler ileri 

sürmektedirler. Bu bağlamda F. Köprülü Anadolu‘da Ağaçerilere 12. yüzyılda473, F. Sümer ve B. 

Oğuz ise 13. yüzyılda rastlanıldığını belirtmektedir.474
 

Ağaçerilerin 7. yüzyılda Taberistan ve Cürcân bölgelerinde diğer Türk boyları ile beraber 

bulunduklarını belirten Arapça kaynaklar vardır. Bunlara göre Taberistan, Cürcân bölgelerinde, 

Ağaçeri, Sûli ve Yazar Türkleri bulunmaktadır. EnûĢirvân bu toplulukların direnmesini önlemek için 

bir kısmını Azerbaycan‘a göç ettirmiĢtir.475
  

 

                                                                                                                                                                                     

Kültürel Yapısı (Tahtacılar) Sempozyumu Bildirileri, Ankara 1995 s. 39; Sümer, “Ağaçeriler”, s. 460, Ali 

Selçuk, Tahtacılar, Ġstanbul 2004, s. 27-33. 
467

 Ġsmail Engin, Tahtacılar, Ġstanbul 1998, 59. 
468

 M. ġakir ÜlkütaĢır, ―Tahtacılar‖, Türk Kültürü, Sayı: 71 (Eylül 1968), s. 840. 
469

 Sümer, ―Ağaç-Eriler‖, s. 528. 
470

 Selçuk, a.g.e., s. 29-30; DöğüĢ, a.g.m., s. 458; Engin, a.g.e., s. 59. 
471

 Çağatay, a.g.m., s. 670-71; Faruk Sümer, Oğuzlar (Türkmenler) Tarihleri, Boy TeĢkilâtı, Destanları, 
Ġstanbul 1980, s. 132; Sümer, ―Ağaç-Eriler‖, s. 528; Engin, a.g.e., s. 49. 

472
 Birdoğan, a.g.m., s. 9. 

473
 Köprülü, Osmanlı Ġmparatorluğunun KuruluĢu, s. 87. 

474
 Sümer, ―Ağaç-Eriler‖, s. 521; Burhan Oğuz, Türkiye Halkının Kültür Kökenleri: Teknikleri, 

Müesseseleri, Ġnanç ve Adetleri- I: GiriĢ-Beslenme Teknikleri, Ġstanbul 1976, s. 181-182. 
475

 Yakup Civelek, ―Eski Arapça Kaynaklarda Türkler‖, Türkler, C. 5, Ankara 2002, s. 922; Gökhan, 
a.g.e., s. 110. 
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Tarihte Azerbaycan ve yakın coğrafyasının bir Ağaçeri yerleĢim yeri olduğu bilinmektedir476
. 

Z. Velidi Togan, Oğuz Destanı: ReĢideddin Oğuznamesi, Tercüme ve Tahlili isimli eserinde 

Ağaçerilerin Kalaç, Kanglı, Kıpçak, Karluk‘la birlikte 5. yüzyılın üçüncü çeyreğinde Sabirlerle 

beraber Oğuzları takiben Gökçe-Göl (yani Kafkasya) taraflarına doğru geçtiklerini ifade eder.477
 

Kafkasya‘nın kuzeyinden 465 yılında Azerbaycan‘a geçen Ağaçerilerin478, 11. yüzyılda Anadolu‘da 

ortaya çıkan Ağaçeriler ile aynı oldukları konusu tartıĢmalı ise de, en azından kayıtlarda bu 

toplulukların varlıklarının zikredilmiĢ olması dikkat çekicidir.479
 Bu bölgedeki Ağaçerilerin 

çoğunluğu Anadolu‘ya gelirken bir kısmı da Ġran‘daki Halhal ve Firuzabad civarlarına yerleĢir.480
   

9. yüzyıldan itibaren Anadolu‘da yoğunlaĢmaya baĢlayan Türk nüfusu ya da Türkmenler, 

buraya gelebilmek için genelde Ġran‘ı bir güzergâh olarak kullanmıĢlardır. Hatta Ġran Horasan‘ı 

nedeniyle, sürekli Ġran‘la iliĢki halinde olmuĢlardır.481
  

Öte yandan Ağaçerilerin, Selçukluların Anadolu‘yu fethinden önce buralara geldiklerini 

düĢünen tarihçiler de bulunmaktadır.482
  

Uzun zaman kaynaklarda kendilerinden bahsedilmeyen Ağaçerilerin isimleri, ancak 

Selçuklular zamanında 1193 senesinde, Güney Anadolu‘da Elbistan taraflarında ormanlık yerlerde 

yaĢayan ve eĢkıyalıkla meĢhur bir kabile olarak geçmektedir.483
  

  

III. Ağaçerilerin Selçuklu Dönemi‟nde MaraĢ ve Çevresindeki Faaliyetleri 

Selçuklular, Moğol istilası üzerine Anadolu‘ya gelen Türkmen topluluklarını daha çok uçlara 

yerleĢtirmiĢti. Böylece kalabalık Türkmen toplulukları Çukurova‘daki Ermeni Krallığı ile Eyyubilere 

karĢı devletin sınır bölgelerini oluĢturan MaraĢ ve Malatya yörelerini yurt tutmuĢtu.484
 Ağaçeri 

Türkmenleri Anadolu‘ya geldikten sonraki yıllarda bazı Türkiye Selçukluları seferlerine katılmıĢlardır. 

Örneğin, Elbistan Meliki ve sultanın kardeĢi Mugiseddin TuğrulĢah, Ağaçeri askerleri ile birlikte 

Sultan Rükneddin SüleymanĢah‘ın 1202‘deki Gürcistan seferine iĢtirak etmiĢtir.485
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 Bu kabilenin adı Kürdistan‘daki Paikuli mahallinde bulunan bir Sasanî kitabesinde okunmaktadır. Bu 
kitabedeki kayıttan bunların o zaman ―hakan‖ları olduğu sonucu çıkarılmaktadır (Togan, Umumî Türk Tarihine 
GiriĢ, s. 170). 
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s. 82, 87, 93. 
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 Togan, Umumî Türk Tarihine GiriĢ, C.1, s.170. 
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 Sümer, ―Ağaçeriler‖, s. 460; Togan, Umumî Türk Tarihine GiriĢ, C.1, s. 170-171. 
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1234-1241 yılları arasında MaraĢ emirliğini yürüten Muzaffereddin zamanında MaraĢ ve 

civarında Baba Ġshak486
 isyanı sebebiyle birçok karıĢıklıklar meydana gelmiĢtir.487

 Bu isyana MaraĢ 

bölgesindeki konargöçer Türkmen boyları da iĢtirak etmiĢlerdir.488
  

R. Yinanç, kaynak belirtmeden bu dönemde MaraĢ ve Malatya‘nın ormanlık alanlarında 

yaĢayan Ağaçerilerin de, 1240 yılındaki Babai isyanına katıldıklarını kesin olarak ifade ederken489
 T. 

Gündüz, Ağaçerilerin bu isyanda önemli kayıplar verse de bölgedeki varlıklarını devam ettirdiklerini 

söylemektedir.490
 Yazıcıoğlı Ali ise bu isyanı “Ağaçeri fitnesi” olarak tanımlamaktadır.491

  

Baba Ġlyas‘ın müritlerinden Baba Ġshak adlı Türkmen lideri 1240 yılında Samsat, Tel-BaĢer ve 

MaraĢ civarında etrafına topladığı kalabalık kitlelerle ayaklandı. Bu isyanın baĢlıca sebepleri devletin 

ve ülkenin içerisine düĢtüğü idarî, sosyal ve ekonomik buhrandır. BaĢka bir ifade ile Türkiye Selçuklu 

Devleti‘nin Türkmenlere karĢı uyguladığı dıĢlayıcı politikası, dönemin Selçuklu sultanı II. Gıyaseddin 

Keyhüsrev‘in idaredeki zafiyeti, eğlenceye düĢkünlüğü, devlet harcamalarındaki savurganlığı, Sultanın 

yetkilerini devrettiği Sadeddin Köpek adlı vezirin sergilediği entrika dolu idare ve ülkenin asayiĢsizlik 

yüzünden karĢı karĢıya kaldığı ekonomik sorunlar ve bunun tetiklediği sosyal patlamalardır.492
 

ġeyhlikten Ģahlığa heveslenen Babai isyanının manevî lideri Baba Ġlyas, bu uygun vasatı ve devlete 

küsmüĢ gayrimemnun zümreleri amaçları doğrultusunda çok iyi kullanmıĢtır. Baba Ġlyas ve müritleri 

Türkmenler arasında gezerek onların sıkıntılarını dinlemiĢ, onlara birtakım manevi telkinler yaparak 

bu grupların güvenlerini kazanıp onlar üzerinde nüfuz temin etmiĢlerdir.493
  

Baba Ġshak ayaklanmasının gerçek ve manevi lideri Baba Ġlyas Horasanî adında bir Türkmen 

Ģeyhidir. Ancak isyanın yürütücüsü ve komutanı Baba Ġshak‘tır494
. Baba Ġshak‘ın propaganda faaliyet 

sahalarından biri MaraĢ, Hısn-ı Mansur (Adıyaman), Sümeysat (Samsat), Kefersud (Keferdiz / 

Doğanyol), Malatya ve Elbistan çevresini içine alan Güneydoğu Anadolu bölgesidir. Onun söz konusu 

faaliyetleri için bu sahayı seçmesi ve Babaîler isyanının burada baĢlaması tesadüfî değildir.495
 Zira bu  
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 Baba Ġshak veya Babaîler Ġsyanı ile ilgili daha geniĢ bilgi için Ģu eserlere bakınız: Gregory Abû‘l-
Farac, Abû‟l-Farac Tarihi, C. II, (Çev.: Ömer Rıza Doğrul), Ankara 1982, s. 539, 540; Ġbn Bibi, a.g.e., C. II, s. 
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 Tufan Gündüz, Anadolu‟da Türkmen AĢiretleri, Ġstanbul 2010, s. 28. 
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 Bakır, a.g.t., s. 638. 
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 Koca, a.g.m., s. 18-25; Ocak, a.g.e., s. 114-122. 
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 Ocak, a.g.e., s. 122-126. 
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bölge hem konargöçer hem de köylü Türkmen nüfusunun en yoğun olduğu, ekonomik açıdan zayıf ve 

dinî yönden de en karmaĢık yapıların bulunduğu bir coğrafya olarak dikkat çekmektedir. MaraĢ, ayrıca 

Ġran, Anadolu ve Kuzey Suriye arasında göçler için bir köprü görevini yapıyordu496
.  

MaraĢ bölgesinde Baba Ġshak‘ın propagandası oldukça etkili olmuĢ ve birçok Türkmen bu 

ayaklanmaya katılmıĢtır. Selçukluların Babailerle ilk mücadelesi MaraĢ bölgesinde oldu. Baba Ġshak, 

yaĢadığı Hısn-ı Mansur yakınlarındaki Kefersud bölgesindeki Türkmenleri silahlandırdıktan497
 sonra 

etrafı ele geçirerek 1240 yılında isyanı baĢlattı. Kısa süre içinde Hısn-ı Mansur, Gerger ve Kâhta‘yı ele 

geçirdi. Buradan Malatya üzerine yürüdü.498
 Ġsyancılar önlerine çıkan Selçuklu kuvvetlerini defalarca 

yenip her tarafı tahrip edip yağmalayarak ve zapt ederek liderleri Baba Ġlyas‘ın bulunduğu Amasya ve 

Tokat taraflarına kadar ilerlediler.  

Sultan II. Gıyaseddin Keyhüsrev‘in görevlendirdiği komutanlarından Mübare-zeddin 

ArmağanĢah, Babailerle savaĢarak onlara ilk mağlubiyeti tattırdı. Amasya Kalesine sığınan Baba Ġlyas, 

burada yakalanarak idam edildi. Babailerin manevi lideri ortadan kaldırılmıĢ olmasına rağmen Baba 

Ġshak liderliğindeki isyancılar, daha sonra ArmağanĢah‘ın kuvvetlerini yenerek kendisini de 

öldürdüler. Türkmenler, intikam alma duyguları ile sultanın bulunduğu Konya‘ya doğru ilerlemeye 

karar verdiler.  

Baba Ġshak ve taraftarları, kadınları, çocukları, sürüleri ve bütün ağırlıkları ile Kayseri 

üzerinden KırĢehir‘in kuzey doğusundaki Malya Ovası‟na geldiler. Burada kendilerini takip eden 

Selçuklu kuvvetleri ile karĢılaĢtılar. Ücretli Frank askerleriyle takviye edilen Selçuklu ordusu, ölüm 

kalım mücadelesi veren Babaileri ağır bir hezimete uğrattı. ÇarpıĢmada Baba Ġshak hayatını kaybetti. 

Babailerin kadınları ve çocukları hariç büyük çoğunluğu kılıçtan geçirilirken çok azı kaçabildiler. 

Kaçanlar ülkenin uç noktalarına yayılarak izlerini kaybettirdiler.499
 Mısırlı Memlûk tarihçisi el-

Makrîzî, bu savaĢta Babailerden 4000 kiĢinin öldürüldüğünü zikretmektedir.500
 Selçuklu ordusu, isyanı 

güç bela bastırdıysa da bu durum, Devletin zaafiyetini ortaya çıkardı ve kendilerine saldırmak için 

fırsat bekleyen Moğol ordusunun iĢtahını açtı.  

Bu ayaklanmanın akabinde MaraĢ ve Elbistan‘da görülen Ağaçeri Türkmenlerinin isyanının 

Babailerle iliĢkisinin olup olmadığı kesin belli olmamakla birlikte pek çok benzer özelliklerin olduğu  
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 Ocak, a.g.e., s. 117-120; DöğüĢ, a.g.m., s. 457. 
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da dikkat çekmektedir.501
 On beĢ yıl sonra aynı yerlerde yaĢayan ve Ģekavete giriĢen Ağaçeri 

Türkmenlerinin Babailerin torunları olmaları muhtemeldir. ġayet bu ihtimal doğruysa onların, 

ormanlara iktisadi sebeple değil, siyasi sebeple (Baba Ġshak‘ın taraftarlarından olduklar için) 

sığındıkları ortaya çıkar.502
 

 

IV. Ağaçeri Ġsyanları ve Onlara KarĢı Yürütülen Mücadeleler 

13. yüzyılın üçüncü çeyreğinde MaraĢ ve çevresinde ortaya çıkan önemli olaylardan biri de 

Ağaçerilerin isyanıdır. 1241 tarihinde Muzefferûddin‘in ölümü üzerine Nusretüddin Hasan Bey‘in 

diğer oğlu Ġmadeddin MaraĢ emirliğine atandı.503
 Onun MaraĢ valiliği 1258‘e kadar devam etmiĢtir.  

1243 yılında Türkiye Selçuklu Sultanı II. Gıyaseddin Keyhüsrev‘in komuta ettiği Selçuklu 

ordusu, Anadolu‘yu istilaya kalkan Baycu Noyan yönetimindeki Moğol ordusu ile Kösedağ‘da 

karĢılaĢtı. Selçukluların yenilgisi ile sonuçlanan bu savaĢtan sonra Anadolu‘nun Moğol tahakkümüne 

girmesi, bu sıralarda MaraĢ bölgesinde çok etkili olan Ağaçeri Türkmenlerinin Ģekavet hadiseleri 

sonucu asayiĢin bozulması ve Ermenilerin MaraĢ‘a saldırıları vali Ġmadeddin‘i zor durumda 

bırakmıĢtır.  

Kösedağ savaĢı sonrası Sultan II. Gıyaseddin Keyhüsrev, Tokat tarafına doğru çekilirken 

beylerbeyi rütbesiyle Mübarezeddin Çavlı‘yı Elbistan ve Malatya‘nın muhafazasına gönderdi. 

Mübarezeddin Çavlı bu bölgelerin valiliğini yaptığı sürece bu havalideki asayiĢ ve huzuru tekrar 

sağlamıĢtır.504
 

Babai isyanının bastırılmasından yaklaĢık on beĢ sene sonra henüz bu isyanın yaralarını 

saramadan 1254 yılından itibaren Ağaçeri Türkmenleri, bir kez daha Ģekavete kalkıĢtılar. Ağaçeriler, 

çok miktarda mal ve servete sahip olma arzusuyla baĢlattıkları bu isyanla505
 MaraĢ, Malatya, Hısn-ı 

Mansur ve Elbistan bölgesinden geçen önemli kervan yollarını vurmaya,  kervanları soymaya ve 

kafiledekileri öldürmeye baĢladılar. Onların yaptıkları yağma ve talan o kadar büyük boyutlara 

ulaĢmıĢtı ki yalnız Hısn-ı Mansur‘un bir köyüne yaptıkları saldırılarda 45.000 koyun ve keçi, 7000 

öküz, inek ve deve gibi büyükbaĢ hayvan çalmıĢlardı. Kaynakların ifadesi ile bu havalide dağ, tepe ve 

ovaları dolduran Ağaçeriler ve diğer Türkmenler, Madik, Mar Asya ve Mar Dimat manastırlarını da 

zapt ederek buralardan yığın yığın eĢya ve mal alıp götürmüĢlerdi.506
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Türkmenlerin, tehdit ettikleri ve güvenliğini bozdukları uluslararası iki önemli yoldan birisi 

Suriye ile ticaretin yapıldığı Kayseri-Elbistan-MaraĢ-Halep yolu idi. Milletlerarası ticaretin yapıldığı 

bu yol üzerinde 40 gün süren Yabanlu Pazarı bulunmaktaydı. Bu yolun diğer bir alternatifi de Kayseri-

Göksun-MaraĢ ve Halep yolu idi. Ġkinci yol ise Suriye, el-Cezire ve Iraklı tüccarların gelerek Sivas‘a 

ulaĢtıkları, Sivas-Malatya yolu idi. Bu yol Sivas‘tan da Kayseri‘ye uzanmaktaydı.507
  

Sultan II. Gıyaseddin Keyhüsrev (s. 1237-1246)‘in ölümünden sonra yerine geçen oğlu II. 

Ġzzeddin Keykavus, Ağaçerilerin isyanını bastırmak üzere harekete geçti. MaraĢ valisi Ġmadeddin de 

bu sıralarda devamlı olarak baĢkent Konya‘ya baĢvurarak yardım istiyordu. Bu amaçla sultan 

Kayseri‘den Konya‘ya gelen vezir Kadı Ġzzeddin, Beylerbeyi ġemseddin YavtaĢ, Emir-i Dad 

Fahreddin Ali ve diğer Selçuklu beyleri ile birlikte Ağaçerilerin üzerine ordusunu sevk etmek üzere 

Konya Ovası‘nda hazırlıklara baĢladı. Kayseri üzerinden Elbistan‘a sevk edilen Selçuklu ordusu 

Ağaçerilerin üzerine yürüdüğü sırada Ġran Moğollarının lideri Baycu Noyan‘ın Konya‘ya doğru yola 

çıktığı ve Erzincan‘a ulaĢtığı haberi duyuldu. Bunun üzerine sultan, Elbistan tarafına girmiĢ olan 

orduyu geri çağırmak zorunda kalmıĢ ve Moğollara karĢı hazırlıklara baĢlamıĢtır. Ancak Selçuklular 

bu istilayı önleyememiĢ, 1256 yılında yapılan Sultan Hanı savaĢında bir kez daha Moğollara mağlup 

olmuĢlardır. Baycu Noyan‘ın bu istilası, Türkiye Selçuklularını iyice yıprattığı gibi ülkede asayiĢi de 

tamamen bozmuĢtur. Bu kargaĢa ortamında serbest kalan Ağaçeriler, MaraĢ ve Elbistan‘dan baĢka 

Suriye ve Ermeni hudutlarına kadar yayılıp buraları istila etmiĢlerdir.508
  

Bu sıralarda Selçuklularda II. Ġzzeddin Keykavus ile kardeĢleri IV. Kılıç Arslan ve II. 

Alâeddin Keykubad arasında yaĢanan taht mücadelelerine eyalet valileri de karımıĢtır. Bu 

mücadelelerde Elbistan valisi Felekeddin Halil de taraf olmuĢ ve IV. Kılıç Arslan‘ın yanında yer 

almıĢtır. Bu dönemde zaman zaman ülke ikiye bölünmüĢ ve müĢterek idare tarzı yaĢanmıĢtır. Selçuklu 

ülkesi, bir yandan Moğol istilasından diğer yandan da kardeĢler arasındaki saltanat mücadelelerinden 

büyük zarar görmüĢtür.509
 

1256‘da yollarda büyük tahribat ve yağma yaparak Konya‘ya ulaĢan Baycu Noyan, 

Hülagu‘nun Bağdat seferi için hızla geri dönmüĢtür. Daha önce Moğolların önünden kaçarak Bizans‘a 

sığınmıĢ olan II. Ġzzeddin Keykavus, bu geliĢmeler üzerine Anadolu‘ya tekrar dönmüĢ ve yeniden 

tahta oturmuĢtur (1257).510
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509

 Ġbn Bibi, a.g.e., C. II, s. 139; Turan, a.g.e., s. 475; Gökhan, a.g.e., s. 113. 
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Sultan, tahtına döndükten sonra MaraĢ bölgesindeki Ģekavetlerini büsbütün artırarak yağma ve 

çapulculuk yapan Ağaçerilerin üzerine yeniden yürümeye karar vermiĢtir. Bu arada MaraĢ emirinden 

de devamlı yardım talepleri Konya‘ya gelmeye devam etmekteydi.
511

 Bunun üzerine II. Ġzzeddin 

Keykavus önemli komutanlarından Ali Bahadır‘ı, bu iĢ için görevlendirdi. Ali Bahadır ve MaraĢ Emiri 

Ġmadeddin‘in kuvvetleri Ağaçerileri yurtlarında kıstırarak ağır bir yenilgiye uğrattıkları gibi, liderleri 

Cuti Bey‘i de yakalayarak Malatya‘daki MinĢar Kalesi‟ne hapsetmiĢlerdir (1257). Bu tedip 

hareketinden sonra bölgedeki asayiĢ ve ticaret yollarının güvenliği yeniden sağlanmıĢtır.512
 

Bu dönemde Baycu Noyan, Kayseri, Sivas, Tokat, Amasya, MaraĢ ve Malatya mıntıkalarında 

dolaĢarak IV. Kılıç Arslan‘ın hâkimiyetini tanımayanlarla mücadele etmekteydi. Baycu, evvela, 

yanında Engürek Noyan da olduğu halde Elbistan yöresine saldırarak 7.000 kiĢiyi katletmiĢ, birçoğunu 

da esir ederek Malatya tarafına doğru götürmüĢtür.513
 Saldırılan bu topluluk hakkında kaynaklarda 

bilgi verilmemekle beraber bunların çoğunun, yörede isyan halinde bulunan Ağaçeri Türkmenleri 

olduğu muhakkaktır.514
 Moğolların Ağaçeriler üzerine yaptıkları bu sefer, ilk saldırı idi.  

Bu arada Kilikya Ermenilerinin saldırılarına maruz kalan ve Merkezi hükümetten de talep 

ettiği yardımı alamayan MaraĢ, 1258 yılında Moğollardan da destek alan Ermenilerin eline 

geçmiĢtir.515
 

Ağaçeriler, 1260 yılında bu dönemde kendilerini baskı altına alabilmek için çok büyük çaba 

sarf eden Moğolların ikinci saldırısına maruz kaldılar. Bu saldırının sebebi, diğer Türkmenler gibi 

Ağaçerilerin de Moğollara karĢı II. Ġzzeddin Keykavus tarafını tutup, onlara karĢı direnmeleri idi. 

Türkmenlerin gücünü kırmadan Anadolu‘da hâkimiyet kuramayacağını anlayan Hülagu, 1260 yılında 

gönderdiği 20.000 kiĢilik kuvvetle Ağaçerileri ağır bir yenilgiye uğratmıĢ, onlardan birçoğunu 

öldürmüĢ veya esir almıĢtı. Bu mağlubiyetten sonra Ağaçerilerin bir kısmı Suriye‘ye göç etmek 

zorunda kalmıĢtır.516
  

1260 yılında Filistin‘de Ayn-Calut savaĢında Moğolları yenen Memluk ordusu Anadolu 

içlerine kadar ilerlemiĢti. Bu savaĢtan sonra Anadolu‘dan ve Irak‘tan, içlerinde Ağaçerilerin de 

bulunduğu, çok sayıda Türkmen Memluklara sığındı. Sultan Baybars devrinde (1260-1277) sadece 

Anadolu‘dan göç ederek Antakya ile Filistin‘de Gazze arasında yerleĢen Türkmenlerin sayısı 40.000  
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 Abû‘l-Farac, a.g.e., C. II, s. 563, 564; M. H. Yinanç, ―MaraĢ Emirleri”, s. 52; Turan, a.g.e., s. 487-
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haneyi geçiyordu517. Memluklar, 1277‘de Moğol kuvvetlerini Elbistan ovasında bir kez daha yenmiĢ ve 

Baybars savaĢtan sonra tekrar Suriye‘ye dönmüĢtü. Baybars‘tan sonra Elbistan‘a gelen Ġlhanlı 

hükümdarı Abaka, savaĢta kaybetmenin intikamını Türkmenlerden almıĢtır.518
 

Moğollardan iki ağır darbe yiyen Ağaçeriler, mukavemet güçleri kırılmıĢ olmasına rağmen 

sonraki dönemlerde de varlıklarını devam ettirdiler. Ağaçeriler ve diğer Türk/Türkmen boyları ülkenin 

her tarafının Moğol hâkimiyeti altına girmesini önledikleri gibi, Selçukluların fethedemedikleri Batı 

Anadolu ve Marmara havzasını ele geçirip oralarda devletler kurdular.519
 1335‘te Ebu Said Bahadır 

Han‘ın ölümünü müteakip Anadolu‘da Ġlhanlı hâkimiyeti çöktükten sonra bir kısmı Dulkadir 

Beyliği‘nin kurucusu Zeyneddin Karaca‘nın etrafında toplanmıĢlardır.520
  

14. yüzyılın ikinci yarısında Memluklara ait bir inĢâ kitabında farklı Türkmen boy ve 

oymakları arasında Ağaçerilerin de adı geçmektedir. 1378 tarihinde Memlukların Haleb Emiri Temür 

Bay, Sis (Kozan) taraflarında karıĢıklıklar çıkaran Üçoklu ve Ağaçeri Türkmenlerini önce bozguna 

uğratsa da geri dönerken Belen Boğazı‘nda bu kuvvetler tarafından imha edilmiĢtir.521
  

Ağaçerilerin, 1394 yılında Sivas‘ın güneyinde yolları keserek ve geçitleri tutarak karıĢıklıklar 

çıkardıkları kaynaklardan anlaĢılmaktadır. Bu geliĢmeler üzerine Sivas-Kayseri hükümdarı Kadı 

Burhaneddin, topraklarını Ağaçerilerden korumak için güney sınırlarında iki muhkem kale ve 

sığınaklar inĢa ettirmiĢ, çevresine yüksek duvarlar ve burçlar diktirmiĢtir. Bu kale ve sığınakların her 

birine çevik ve tecrübeli askerler yerleĢtirerek o tarafları hırsız ve haramilerden temizlemiĢtir.522
 

1398‘de Türkmenlerin saldırıları bölgeler arası ticaret yapan Sivaslı tüccarların soyulmasına yönelince 

Kadı Burhaneddin, Dulkadirli hükümdarı Sevli Bey‘i tehdit ederek gasp edilen malların tazminini, 

aksi takdirde üzerine yürüyeceğini bildirdi. Ancak her iki komĢu hükümdar da aynı yıl içinde suikastın 

kurbanı oldular.523
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V. Ağaçeri Türkmenlerinin Akıbetleri  

Yukarıda bahsedildiği üzere önce Selçuklu sonra da Moğollar tarafından bozguna uğratılan 

Ağaçerilerin bir kısmı, Suriye ve Irak taraflarına göç etmek zorunda kalmıĢlardır.524
 Bir kısmı ise yine 

bu bölgelerde yaĢamaya devam etmiĢtir.  

14. yüzyıldan sonra kaynaklarda Ağaçerilerden bahsedilmemektedir. Bunların,  bölgede 

bulunan Dulkadirli Türkmenlerinin baskısı ile dağıldıkları ihtimali üzerinde durulmaktadır.525
 

Onlardan bir kısmı da Karakoyunlu ve Akkoyunlu Türkmen devletlerinin hizmetine girerek Ġran‘a 

doğru çekilmiĢlerdir. Nitekim 1350‘lerden sonra doğuya doğru çekilen Ağaçeri Türkmenlerinin 

baĢında Hasan Bey bulunuyordu. Hasan Bey‘in annesi Karakoyunlu Kara Mehmet‘in kız kardeĢi Tatar 

Hatun idi.
526

 Karakoyunlu Devleti‘ni oluĢturan boylardan birisi olan Ağaçeriler,527
 erken tarihlerde 

(1389‘dan önce) Karakoyunlu konfederasyonuna katılmıĢlardı.528
 Kaynaklarda Karakoyunlu 

Devleti‘ne hizmet eden Ağaçeri beylerinden söz edilmektedir. Bu beylerden bazıları, 

Karakoyunluların 1469‘da çökmesinden sonra Uzun Hasan‘a katıldılar; ancak onların Akkoyunlu 

Devleti‘ndeki etkinlikleri iki küçük çaplı sefere katılmakla sınırlı kaldı.529
 

Ġran‘da hâkimiyeti ele geçiren diğer bir Türk devleti olan Safevilerin kaynaklarında Ağaçeri 

Türkmenleri hakkında bilgi verilmemektedir. Fakat 15. yüzyılın baĢlarında Karakoyunlular ile birlikte 

Ġran‘a giden Ağaçerilerin bir kısmı varlıklarını orada zamanımıza kadar devam ettirmiĢlerdir.530
 

Nitekim 1590 tarihli Revan Eyaleti mufassal defterinde Revan Kazası‘na bağlı Ağaçeri adında bir köy 

bulunmaktadır.531
 Aynı Ģekilde 18. yüzyılın birinci yarısına ait Osmanlı Tebriz tahrir defterinde de 

Ağaçeri adlı bir köye rastlanmaktadır.532
 19. yüzyılın ortalarında Ġran‟ın Fars eyaletinde 1000 çadır 

kadar Ağaçeri nüfusu vardı. Çağatay ve KeĢtil adlı obalara ayrılan bu Türkmenler, zengin 

oymaklardan sayılmaktaydı. Günümüzde Ağaçeriler, Kûhî-Guliya eyaletinde 2000 çadırlık 

nüfuslarının yanı sıra Luristan ve Fars‘ta da yaĢamaktadırlar. Bunlar AvĢar, Begdili, Tilku gibi birçok 

oymaklara ayrılmaktadır.533
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Ağaçerilerin bir kolu da Hazar‘ın güneyinde bulunan Deylem civarında yaĢamaktadır.534
   

Karakoyunlularla birlikte Ġran‘a gitmeyerek Anadolu‘da kalan Ağaçeri obaları, kabul gören 

teze göre, Tahtacı adını alarak geniĢ bir bölgeye yayılmıĢlardır.535
 16. yüzyıl tahrir defterlerinde ve 

diğer arĢiv vesikalarında “Cemaat-i Tahtaciyan” ve/veya “Tahtacı AĢireti” olarak yazılan Tahtacılar, 

Yörük cemaatleri arasında gösterilmiĢtir. BaĢbakanlık arĢiv belgelerine göre Tahtacılar, bu dönemde 

―Tahtacılar Perakendesi Cemaati” olarak MenteĢe (Muğla) Sancağı ve Soma Kazası‘nda; ―Tahtalı 

Cemaati” olarak ise Adana, Sis, MaraĢ ve Kocaeli sancakları ile Kars-ı Zülkadriye (Kadirli), Lâpseki 

ve Karaağaç kazalarında yaĢamaktaydılar. Bunların ayrıca ―Tahtacı AĢireti” adıyla da Teke (Antalya), 

MenteĢe ve Hüdavendigar (Bursa) sancaklarında yaĢadıkları aynı belgelerden anlaĢılmaktadır.536
 

Tahtacılar, günümüzde de Kaz dağlarından baĢlayıp Adana‘ya kadarki batı-güney kıyı Ģeridini 

takip eden ve ormanlara yakın alanlarda bulunmaktadırlar. Özellikle Çukurova, Toroslar, Gaziantep, 

Ġçel, Antalya, Isparta, Burdur, Konya, Muğla, Denizli, Manisa, Aydın, Balıkesir, Çanakkale, Ġzmir, 

Bergama gibi yerlerde yaĢamaktadırlar.537
 

 

VI. SONUÇ 

Anadolu‘ya göç edip gelen ve buraları yurt edinen Türk toplulukları, yeni yeni boylar 

meydana getirmiĢlerdir. Bunlardan birisi de, Ağaçeri adını alan Türkmenlerdir. Onların kavmî 

menĢeleri ile ilgili pek çok tartıĢma olmasına rağmen bu topluluğun Türk / Türkmen olduğu üzerinde 

hemen hemen ittifak sağlanmıĢtır. 

Ağaçerilerin, Azerbaycan ve Ġran üzerinden Anadolu‘ya geldikleri ve 12. yüzyılın sonlarından 

15. yüzyılın baĢlarına kadar MaraĢ, Elbistan ve Malatya dolaylarındaki ormanlara yakın alanlarda 

konargöçer bir hayat yaĢadıkları o dönemin kaynaklarından öğrenilmektedir.  

Türkiye Selçuklu Devleti‘nin merkezî otoritesinin zayıflayıp Moğolların Anadolu‘yu istila 

etmeye baĢladığı 13. yüzyılın ortalarından itibaren, bu topluluk, daha çok iktisadî ve ictimaî 

sebeplerle kalkıĢtıkları çeĢitli isyan ve Ģekavet hareketleriyle gündeme gelmiĢtir. Böylece kaynaklarda 

kendilerinden daha çok bahsedilmiĢtir. Selçuklu ve Moğollar, bu dönemde Ģekavete kalkıĢan Ağaçeri 

ve diğer Türkmen boylarıyla mücadele etttiler.  
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Tabi ki Ağaçeriler sadece eĢkıyalıkla uğraĢmadı. Moğolların Anadolu‘yu istilası esnasında 

zaman zaman Selçuklu ordusu saflarında kahramancasına savaĢtılar, 14. yüzyılın baĢlarında Dulkadir 

Beyliği‘nin kurulma aĢamasında hizmet ettiler. Anadolu‘nun TürkleĢmesi ve ĠslamlaĢmasında önemli 

roller üstlendiler.  

Ağaçeriler, 15. yüzyıla kadar MaraĢ ve çevresindeki varlıklarını korudular. Aynı yüzyılda 

onlardan bir kısmı Karakoyunlu fethi sonucunda Ġran‘a gitti. Anadolu‘da kalanlarına ise ne olduğu 

kesin olarak bilinmemektedir. Ancak Türkiye‘de kabul gören teze göre, sonraki yüzyıllarda Tahtacı 

adı verilen topluluklar, onların bakiyeleridir.  Ağaçeriler, Türkiye Selçuklu, Moğol, Karakoyunlu, 

Akkoyunlu ve Dulkadirliler ile siyasi iliĢkilerinden sonra Anadolu‘dan baĢka ayrıca Ġran, Suriye, 

Azerbaycan ve Balkanlara kadar yayıldılar.  
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DOĞU ROMA ĠMPARATORLUĞU(BĠZANS) DÖNEMĠNDE MARAġ VE 

ÇEVRESĠNĠN STRATEJĠK ÖNEMĠ 

Yrd. Doç. Dr. Fatma ÇAPAN *
 

Özet 

Roma Ġmparatorluğu‘nun sınırlarının geniĢlemesiyle merkezi otoritenin güç kaybetmesi 

Ġmparatorluğun doğusuyla batısında birbirine bağlı olan ayrı yönetimler oluĢturulmasına neden 

olmuĢtur.  Bu noktada önemli stratejik bir mevkie sahip olan MaraĢ 395 yılına kadar Roma 

Ġmparatorluğu hâkimiyetinde kalırken bu tarihten itibaren Doğu Roma Ġmparatorluğu sınırlarına dâhil 

olmuĢtur. MaraĢ bulunduğu konum itibariyle çevresinde birçok medeniyete komĢu olması dolayısıyla 

önemli ticaret yollarının geçiĢ noktası, verimli topraklara sahip olması gibi özelliklerinden dolayı 

Bizans Ġmparatorları için büyük önem arz eden stratejik bir bölge olmuĢtur. Ayrıca Ġmparatorluğun 

güney sınırlarında düĢmanlarına karĢı korunması ve elde tutulması gereken önemli müstahkem 

mevkilerden biridir. Çünkü bu sınırların güvenliği aynı zamanda baĢkent Ġstanbul‘un güvenliği hatta 

Ġmparatorluğun varlığı açısından büyük bir öneme sahipti. Bu nedenle tarih boyunca Bizans, bölge 

için mücadele etmek zorunda kalmıĢtır. Öncelikle Sasanilerle yapılan savaĢlarda önemli bir stratejik 

konuma sahip olan MaraĢ, 7. yüzyıl baĢlarından itibaren Bizans-Arap mücadelesinin önemli bir sahası 

haline gelmiĢtir. Türklerin Anadolu‘ya girmesiyle birlikte kendilerine yeni yurtlar bulmak isteyen 

Türk topluluklarının da verimli toprakları ve ovalarıyla ilgisini çekmiĢtir. 11. yüzyılın sonlarında 

MaraĢ Türkler tarafından fethedilmiĢtir. Böylelikle Bizans güney sınırlarında bir güvenlik kalkanı 

konumundaki MaraĢ‘ı kaybetmiĢtir ki bu tarihlerden sonra Haçlıların da devreye girmesiyle önemli bir 

mücadele sahası haline gelmiĢtir.  

Anahtar Kelimeler: Doğu Roma Ġmparatorluğu(Bizans), MaraĢ, Sasaniler, Türkler, Araplar. 

  

THE STRATEGĠC ĠMPORTANCE OF MAR‟ASH AND ĠTS SURROUNDĠNGS 

DURĠNG THE PERĠOD OF EASTERN ROMA EMPĠRE(BYZANTĠNE) 

Abstract 

The expansion of the borders of the Roma Empire led to the creation of separate 

administrations linked to the west by the loss of central authority. Mar‘ash having an important 

stratgic position at this point remained under the rule of the Rome Empire until 395 and since then it 

has been included in the borders of The Rome Empire it is a strategically important region for The  
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Byzantine Empires because of it sproximity to many Medien-tee areas due to its maritime status and 

its characteristics such as important trade routes having transit point fertile lands. And one of the most 

important fortified sites on southern border of the empiret hat must be protected and retained against 

their enemies because the security of the seborders was also a great prescription fort he security of the 

capital city of Ġstanbul and even for the existence of the empire. For this reason throughout history the 

Byzantine had tost ruggle for the region. Having an important strategic position in the battle with 

SassiesMar‘ash has become an important player in the struggle of the Byzantine-Arabstruggle since 

the early 7 th century. With the Turks entering Anatolic the Turkish communities who wanted to find 

new dormitories also attracted the attention or fertile land sandovals. Mar‘ash was conquered by the 

Turks in the late 11th century. By this way the Byzantine lost the Mar‘ash a security shield on the 

southern border sand since then it has become an important battle ground. 

Key words: Eastern Rome Empire, Mar‘ash, Sassies, Turks, Arabs. 

 

GiriĢ  

Bugün ülkemizin Akdeniz Bölgesi sınırları içerinde yer alan MaraĢ Ģehrinin yerleĢim tarihi 

M.Ö 7000‘li yıllara kadar dayanmaktadır. Tarih öncesi devirlerden beri önemli bir stratejik konuma 

sahip olan MaraĢ Anadolu‘da birçok Ģehri ve bölgeyi birbirine bağlayan önemli bir kesiĢme 

noktasında bulunmasının yanı sıra Suriye ve Kuzey Mezopatamya bölgelerini doğuya ve batıya 

bağlayan önemli bir stratejik konumdadır. Ayrıca bu yollar önemli ticaret merkezlerini de birbirine 

bağlaması açısından tarih boyunca MaraĢ Ģehrinin önemini korumasını ve devletlerarası mücadelede 

ön planda kalmasını sağlamıĢtır. Örneğin Asur ticaret kolonileri çağında Kayseri‘de bulunan Kültepe 

Pazar yerine ulaĢan en önemli kavĢak noktalarından biri de MaraĢ‘tır. M.Ö 2. bin yılda 

Mezopatamya‘dan Kültepe‘ye ulaĢmak isteyen bir ticaret kervanının yolu MaraĢ üzerinden Göksun, 

Kemer, Sarız ve Zamantı‘dan geçerek Kültepe‘ye ulaĢırdı. Dolayısıyla MaraĢ Ģehri Mezopatamya ile 

Ġç Anadolu arasında adeta bir köprü görevini üstlenmiĢ olması ve ticaret merkezi olmasıyla da ayrıca 

önem arz etmekteydi538
. 

M.Ö II. bin yılın baĢlarından itibaren Anadolu‘ya gelen Hititler, sınırlarını baĢkent 

HattuĢa‘dan Suriye‘nin kuzey bölgesine kadar geniĢletmiĢlerdi539. Bu dönemde MaraĢ Hitit 

Devleti‘nin sınırları içinde yer almıĢtı. Ancak M.Ö 1200‘lü yıllarda baĢlayan Ege Göçlerinin etkisiyle  
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yıkılan Hititler yaklaĢık beĢ yüz yıl kadar Geç Hitit krallıkları adını verdiğimiz dönemde varlıklarını 

sürdürmüĢlerdir. Bu krallıklardan biri de baĢkenti MaraĢ olan Gurgum Krallığı‘dır540. MaraĢ 

merkezinde bulunan kale ve çevresinden gelen buluntulara göre MaraĢ Ģehrindeki ilk yerleĢim Geç 

Hitit döneminde kurulmuĢtur. ―Gurgum‖ isminin kökenini Luwi kavimlerine bağlayan bir görüĢün 

yanı sıra I. ġuppiluliuma (M.Ö 1380-1345) zamanında ―Uru Kar-kum-ma‖ sözcüğünün zamanla 

―Gurgum‖ Ģekline dönüĢtüğü de düĢünülmektedir. Bu isim Asur kayıtlarında da Gurgum 

veMarqas/Markasi olarak geçmektedir541
. 

Gurgum Bölgesi Asur Kralı II. Sargon(722-705) döneminde bir Asur eyaletine dönüĢmüĢ ve 

Marqas/Marhas baĢkent olarak ifade edilmiĢtir. Demir Çağı‘ndan beri Marqas, Markaji, MarkaĢi, 

Maraj, Marasin, Marassa, Marasion gibi çeĢitli isimlerle anılan MaraĢ adının menĢei ve anlamı ile 

ilgili çeĢitli görüĢler mevcuttur. Bazılarına göre Arapçada Mar‘aĢ, r‘Ģ kökünden türemiĢ ve ―titreme 

yeri‖ anlamına gelmektedir. ġehre yakın ovalarda pirinç tarlalarının oluĢturduğu bataklıklar nedeniyle 

insanların burada sıtma hastalığına çok sık yakalandığı ve bu hastalık titremeye neden olduğu için bu 

isim verilse de bu görüĢ pek kabul görmemiĢtir542. Bu görüĢlerden birine göre Hitit komutanlarından 

Maraj adlı birinin adından dolayı Maraj adının kullanılmaya baĢladığı düĢünülmektedir543
. Ancak 

bölgenin daha çok en eski ismi için en çok Marqasi kullanılmaktadır. Yapılan son çalıĢmalar 

sonucunda da en çok M.Ö I. bin yılda kullanılan MarqaŠtiismi referans alınmaktadır544
.  

M.Ö 714 yılında Kafkaslar üzerinden Anadolu‘ya giren Kimmerlerin yağmaları sırasında 

MaraĢ oldukça harap olmuĢtur. Bu arada M.Ö 612 yılında Asur Krallığına son veren Med‘ler Anadolu 

içlerine yayılmaya baĢlamıĢtır. Bu sırada M.Ö 585‘e kadar Med hâkimiyeti içinde kalan MaraĢ, siyasi, 

ekonomik, kültürel kayıplar yaĢamıĢtır545
. 

Pers Ġmparatorluğu döneminde M.Ö 550‘li yıllarda Pers hâkimiyetine giren MaraĢ, Persler için 

de önemli bir stratejik konum olma özelliğini devam ettirmiĢtir. Kapadokya‘dan baĢlayarak Kilikya‘ya 

inen oradan da doğuya doğru uzanarak Fırat‘a ulaĢan Kral yoluna yakın veya bu yol üzerinde bulunan 

Ģehir muhtemelen Persler için ayrıca bir öneme haizdi546. M.Ö 333‘te Büyük Ġskender‘in Pers 

Ġmparatorluğu‘na son vermesiyle MaraĢ yeniden özgürlüğüne kavuĢmuĢtur. Ancak Büyük Ġskender‘in 

ölümünden sonra Seleukos Krallığı‘nın sınırları içerisine girmiĢtir. Seleukos Kralı IV. Antiokhos‘un  
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 Ürkmez, a.g.e, s.71. 
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 Bilge Umar, Kommagene, Kuzey Mesopotamia, Ġnkılâp Yay., Ġstanbul, 2008, s.119; Ürkmez, a.g.e, 
s.71;Ġlyas Gökhan-Selim Kaya, Ġlkçağdan Dulkadirlilere Kadar MaraĢ, Ukde Yay., KahramanmaraĢ,2008, s.12. 
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Darkot, a.g.m., s.311. 
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 Ġlyas Gökhan, BaĢlangıçtan KurtuluĢ Harbine Kadar MaraĢ Tarihi, Ukde Yay., KahramanmaraĢ, 2011, 

s.19. 
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 Ürkmez, a.g.e, s.72. 
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 Ürkmez, a.g.e, s.77. 
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 Ürkmez, a.g.e, s.78. 
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(M.Ö 175-164) ölümünden sonra MaraĢ, Seleukoslara karĢı ayaklanan Ptolemaios‘un Kommagene 

Krallığı(M.Ö 163-162) sınırlarına girmiĢtir.  M.Ö 83-69 yılları arasında Ermeni Kral Tigranes MaraĢ 

ve çevresini iĢgal etmiĢtir. Ancak Romalı komutan Lucullus bölgeye girerek Ermenileri yenilgiye 

uğratarak Suriye ve kuzeyini Roma‘nın bir eyaleti haline getirmiĢtir. Böylece MaraĢ Ģehri Roma‘nın 

Suriye eyaletinin bir ili olmuĢtur. Ancak burada Kommagene Krallığı Roma Ġmparatorluğu‘na bağlı 

bir krallık olarak varlığını devam ettirmiĢtir547
. 

 

Büyük Roma Ġmparatorluğu Döneminde MaraĢ ve Çevresi 

Roma Ġmparatorluğu Ġtalya Yarımadasının batısında küçük bir kent olan Roma Ģehri merkezli 

olarak M.Ö 8. asırda kurulmuĢtur. Bu küçük kent krallığı kısa süre içerisinde hâkimiyet alanını 

geniĢletmeye baĢlamıĢtır. Öncelikle Orta Ġtalya‘dan baĢlayan geniĢleme M.Ö 4. ve 3. yüzyıllar 

arasında Ġtalya‘nın tamamına yayılmıĢtır. Bundan sonra Romalılar hükmettikleri bölgelerin 

güvenliğini sağlamak ve yeni yerler ele geçirmek amacıyla gözlerini Sicilya, Ġspanya, Kuzey Afrika 

gibi stratejik bölgelere dikmiĢlerdir. Bu süreçte M.Ö 3. ve 2. yüzyıllarda Kartacalılarla yapılan 

savaĢlar sonrasında bahsi geçen bölgelerde Roma egemenliği kurulmuĢtur. Böylece Batı Akdeniz 

havzasında varlığını sağlamlaĢtıran Roma Ġmparatorluğu‘nun ilk hedefi Doğu Akdeniz havzası 

olmuĢtur. Özellikle II. Kartaca SavaĢı‘ndan sonra Doğu Akdeniz‘de, Balkanlar‘da ve Anadolu‘da boy 

göstermeye baĢlamıĢlardır. Makedonya Kralı V. Philippos‘un II. Kartaca SavaĢı sırasında 

Kartacalılarla ittifak yapması üzerine Makedonya Krallığı‘na saldıran Roma Ġmparatorluğu üç kez 

savaĢtıktan sonra Makedonya Krallığı‘nın hâkim olduğu Yunanistan, Ege Adaları ve Balkanlar gibi 

topraklara hâkim olmuĢlardır. Hindistan‘dan Anadolu‘ya kadar hüküm süren Suriye merkezli Seleukos 

Krallığı‘nın baĢında bulunan III. Antiokhos Roma‘nın tüm uyarılarına rağmen M.Ö 191 yılında 

Yunanistan‘a doğru ilerlemesi sonucunda Romalılar tarafından ağır bir yenilgiye uğratılmıĢtır. Yapılan 

anlaĢmayla Seleukos Krallığı Anadolu‘yu Toros Dağları‘nın gerisine kadar boĢaltmak ve Roma‘ya 

savaĢ tazminatı vermek zorunda kalmıĢtı. Böylece Roma artık bölgenin süper gücü haline gelirken 

Seleukos Krallığı üzerinde de nüfuz sahibi olmaya baĢlamıĢtır548
. 

Ġmparator Tiberius‘tan sonra M.S 38 yılında Roma Ġmparatorluğu tahtına Gaius (Caligula) 

geçmiĢtir. Gaius tarafından Kommagene Krallığına getirilen IV. Antiokhos (M.S 38-72) döneminde 

MaraĢ yeni bir isimle yeniden inĢa edilmiĢtir. Coğrafyacı Batlamyus‘un eserinde bu yeni MaraĢ‘ın 

adını Germanikeia olarak zikredilmiĢtir.  Bu isim IV. Antiokhos‘u Kommagene Krallığı‘na getiren  
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 Ürkmez, a.g.e, s.79. 
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 Daha geniĢ bilgi için bkz. Celaleddin Basık, Hiç Bizans Olmadı, C.1, Türkmen Kitabevi Yay., 
Ġstanbul-2013, s.32-41;Bülent Ġplikçioğlu, Hellen ve Roma Tarihinin Anahatları, Arkeoloji ve Sanat Yay., 
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Gaius Julius Caesar Augustus Germanicus‘un ismine atfen bir minnet ifadesi olarak verilmiĢtir549
. Bir 

baĢka görüĢe göre ise Caligula IV. Antiokhos‘u Kommagene tahtına çıkarmasına rağmen bir süre 

sonra tahttan indirmiĢtir. Caligula‘dan sonra Roma Ġmparatoru olan Claudius Antiokhos‘u tahta 

yeniden çıkarmıĢtır. Dolayısıyla Germanica ismi Caligula‘dan çok Claudius‘a atfen verildiği 

düĢünülmüĢtür550. Sonuç olarak her iki Ģekilde de bu Ģehir Roma döneminde Germanica olarak 

anılmaya baĢlanmıĢ ve Kommagene topraklarının en büyük kentlerinden biri olmuĢtur. 637 yılında 

Müslümanlar tarafından fethedilince tekrar Hititler dönemindeki adıyla anılmaya baĢlayan Ģehir 

Arapça‘da ―J‖ harfi olmadığından Mer‘aĢ Ģekline dönüĢmüĢtür. Bununla birlikte Evliya Çelebi‘nin 

bahsettiği üzere MarqaŠti/MarkaĢi ismi 17. yüzyıla kadar unutulmamıĢ ve kullanılagelmiĢtir551
. 

Germanica‘nın bulunduğu yer yakın zamanlara kadar tam olarak saptanamamıĢtır. Çünkü 

bölge fay hattında bulunmasından ve istilalara açık olmasından dolayı birkaç kez yıkılarak yeniden 

inĢa edilmiĢtir552. Ramsay‘a göre Germanica Toros dağlarının eteklerinde, Kapodokya, Kommagene, 

Suriye ve Kilikya‘nın kesiĢim noktasında MaraĢ‘ın çok yakınında ya da yanında bulunan bir kenttir. 

Nihayetinde 2007 yılında MaraĢ‘ın Namık Kemal Mahallesinde bir evin tabanında rastlanan 

mozaiklere göre buranın Germanica olduğu tahmin edilmiĢtir. Ayrıca Batlamyus, Evliya Çelebi gibi 

çalıĢmalara Germanica‘nın yerini MaraĢ olarak iĢaret etmiĢtir553
. 

 

 

                                                           
549Darkot, a.g.e., s.311;Ernest Honıgmann, ―MaraĢ‖,Ġslam Ansiklopedisi, Milli Eğitim Bakanlığı Yay., C. 

VII, Ġstanbul-1969;s.312;Umar, a.g.e., s.121;Gökhan-Kaya, a.g.e., s.13. 
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 M.Ö 15-M.S 19 yıllarında Roma tahtında oturan General Germanicus Julius Caesar Claudianus, Julios 

Claudion Hanedanı mensubudur. M.Ö 9 yılında babasının Germania‘da(Almanya) kazandığı zaferin onuruna ona 
Germanicus lakabı verilmiĢtir. Germanicus M.S 18 yılında Tiberius tarafından Asya‘ya gönderildi. Kapodokya 
ve Kommagene krallarını yenerek bu bölgeleri Roma eyaletine döndürdü ve sonrasında 19 yılında öldü. 
Caligula, ünlü General Germanicius Julius Caesar Cladianus‘un oğlu olarak Gaius Julius Caesar Augustus 
Germanicus adıyla doğdu. ―Küçük Asker Sandaleti‖ anlamındaki ―Caligula‖ ismi, çocukluğunda onu çok seven 
askerler tarafından ona bir lakab olarak takıldı. Caligula(Gaius) 38 yılında Kommagene Krallığı‘na getirdiği 
Antiokhos‘u 3 yıl sonra tahttan indirdi. Bu olayın sonrasında da bir suikast sonucu öldürüldü. 41 yılında 
Caligula‘nın yerine Tiberius Claudius Caesar Augustus Germanicus çıktı ve IV. Antiokhos‘u yeniden tahta 
çıkardı. Bu isimlere ve karmaĢık olaylara bakıldığında bölgenin Germanica isminin kime atfen verildiği tam 
olarak belirlenememektedir. Ancak Roma geleneğinde önemli bölgeleri fetheden komutanlara bölgeyi fetheden 
anlamında lakablar verildiği görülmektedir. Nitekim daha önce Kuzey Afrika‘da hâkimiyet sağlayan Scipio daha 
sonra Africanus lakabıyla anılmıĢtır. Daha geniĢ bilgi çin bkz. Basık, a.g.e., s.35;Oğuz Tekin, Eski Yunan ve 
Roma Tarihine GiriĢ, ĠletiĢim Yay., Ġstanbul, 2016, s.230-231;Ürkmez, a.g.e, s.80-81;Michael Blömer-
EngelbertWinter, Toros ve Fırat Arasındaki Tanrılar Ülkesi Kommagene, Homer Kitabevi Yay., 
Ġstanbul,2011,s.22. 
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MaraĢ‟ın Bizans Yönetimine Geçmesi 

M.S III. ve IV. yüzyıllar boyunca Roma Ġmparatorluğu‘nun doğal sınırlarına ulaĢması, 

Kavimler Göçü, iç siyasi ve dini karmaĢalar gibi nedenlerle merkezi otoritesi sarsılmaya baĢlamıĢtır. 

Roma imparatorları merkezi otoriteyi yeniden güçlendirmek için yeni çareler aramaya baĢladılar. 

Ġmparator Diocletianus‘un Tetrarkhia (Dörtlü Yönetim) sistemi ile birlikte Roma topraklarının doğu 

ve batı olarak bölünerek yönetilmesi fikri zamanla hem güçlenmiĢ hem de fiiliyata dönüĢtürülmüĢtür. 

Ġmparator Büyük Konstantinos‘un 11 Mayıs 330‘da kendi adını verdiği Konstantinopolis Ģehrini 

kurmasıyla bu fikir daha da belirginleĢmiĢtir. Nihayet Roma tahtına tek baĢına oturan son Ġmparatoru 

I. Theodosios‘un Roma topraklarını oğulları arasında paylaĢtırılmasıyla doğu ile batı arasındaki keskin 

ayrılık da baĢlamıĢtır554
.  

M.S 395 yılında bu ayrılığın resmiyet kazanmasıyla birlikte Ġmparatorluğun doğu sınırlarını 

oluĢturan Anadolu, Suriye, Mezopatamya, Balkanlar gibi önemli coğrafi bölgeler Doğu Roma sınırları 

içinde kalmıĢtır. Bu topraklar içerisinde Anadolu coğrafyası Doğu Roma Ġmparatorluğu için ayrıca bir 

önem arz etmiĢtir. Nitekim Ġmparatorluğun Anadolu‘daki varlığı hem Konstantinopolis hem de Suriye, 

Filistin, Mısır gibi bölgelerde varlığı açısından önemliydi. Anadolu‘yu elinde tutan Bizans bu 

sınırlarda güvenliğini ve varlığını uzun süre sağlayacak olmasına rağmen ileriki dönemlerde 

Anadolu‘yu kaybeden Bizans dar bir çember içerisine girerek varlığını sadece Konstantinopolis ve 

çevresinde koruyabilmiĢtir. Bu sebepledir ki Bizans Anadolu topraklarını elinde tutmak için asırlar 

boyunca çeĢitli kavimlerle mücadele etmiĢtir. 

 Anadolu‘da önemli bir konuma sahip olan Germanica da diğer Anadolu Ģehirleri gibi bu 

dönemde Doğu Roma Ġmparatorluğu‘nun sınırları içinde kalmıĢtır. Bu dönemde kent için Germanica 

adı ile birlikte Marqasti‘den türeyen Marasinadı da kullanılmıĢtır. Germanica/Marasin Bizans 

döneminde Euphratensis (Fırat‘ın Batı Kıyısı) eyaletinin bir piskoposluğu olmuĢ555
 ve M.S V. yüzyılda 

Hıristiyanlığın Monofizit mezhebinin merkezi haline gelmiĢtir. Ayrıca Nasturi mezhebinin556
 kurucusu 

Nestorius, M.S IV. Yüzyılda Germanicia‘da doğmuĢtur557
. 

 

                                                           
554

 Daha geniĢ bilgi için bkz. GeorgOstrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, (Çev., Fikret IĢıltan), TTK Yay., 
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555Gökhan-Kaya, a.g.e., s.13;A. Asa Eger, The Spacec Between The Teeth:Envıronment, Settlement, And 
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August 2008, s.496. 

556Nesturiler Ġsa‘nın tanrı değil, tanrısal nitelikler taĢıyan bir insan olduğunu iddia ederler. Dolayısıyla Hz. 
Ġsa‘nın tek yönü olduğunu savunan bu Ģahıslara Monofizit denmiĢtir. Gökhan, a.g.e., s.63;Ostrogorsky, a.g.e., 

s.44-45. 
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 Meryem Acara, ―Bizans Dönemi‘nde MaraĢ‖, Dağların Gazeli MaraĢ, Yapı Kredi Yay., Ġstanbul-2010, 
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Bizans-Sasani Mücadeleleri Sırasında MaraĢ ve Çevresi 

 Anadolu bulunduğu stratejik konum itibariyle batıdan doğuya, doğudan batıya ulaĢmak 

isteyen kavimlerin odak noktası olmuĢtur. Bu özelliğinden dolayı Asurlular, Hititler, Persler ve 

Bizanslıların önemli mücadele sahası içinde yer almıĢtır. Nitekim Anadolu‘yu ellerinde bulunduran 

kavimler Irak, Suriye, Mısır gibi önemli merkezleri de ele geçirmiĢlerdir. Bu coğrafya bu nedenlerle 

Bizans‘ın erken döneminde Sasaniler ile yapılan mücadeleye sahne olmuĢtur. Bizans‘ın Anadolu 

sınırlarının doğusunda bulunan Sasaniler sınır komĢusu olmasının yanı sıra güçlü bir düĢman olma 

özelliğine de sahiplerdi. Bizans ile Sasaniler arasındaki bu mücadeleler IV. yüzyılın baĢlarından 

itibaren VII. yüzyılın ortalarına kadar devam etmiĢtir. Bu süre içerisinde MaraĢ bölgesi önemli 

mücadele sahası haline gelmiĢtir. 

 Ġmparator Büyük Konstantinos‘un son dönemlerinde Bizans‘ın doğusunda Sasaniler önemli 

bir tehdit haline geldiler. Ancak Ġmparatorun ömrü bunlarla mücadele etmeye yetmedi. Onun 

ölümünde sonra yerine geçen oğlu Konstantin (337-361) döneminde Sasaniler doğuda Bizans‘ın 

önemli askeri üssü Nisibis (Nusaybin)‘e girdiler ve Diyarbakır‘a doğru ilerlediler. Diyarbakır 

sınırlarına kadar dayanan Sasanilerin bu ilerleyiĢi Bizans‘ın diğer önemli Ģehirleri Samsat, Germanica, 

Urfa, Ayıntap gibi yerleri de tehdit altına alıyordu. 361-363 yıllarında Bizans tahtına çıkan Julianus 5 

Mart 363‘te 65.000 kiĢilik bir orduyla Sasaniler üzerine yürüdü. Ancak bu sefer sırasında hayatını 

kaybetti. Yeni imparator Iovianos(363-364) Sasaniler‘e Mezopatamya‘da araziler veren bir barıĢ 

yapmak zorunda kaldı558. Iovianos‘dan sonra Ġmparator Valens (364-378) döneminde Sasani ordusu II. 

ġapur komutasında 370 yılının kıĢ aylarında Anadolu‘ya girdi. Bu savaĢta yapılan bir düello sonucu 

Bizans ordusu savaĢı kazandı ve elli yıllık bir barıĢ anlaĢması yapıldı559
. 

 Theodosios‘un doğu topraklarını verdiği oğlu Arkadios‘un ölümünden sonra yerine sekiz 

yaĢındaki oğlu II. Theodosios (408-450) geçti. Arkadios ölmeden önce oğluna Sasani hükümdarı I. 

Yezdigirt‘i (399-421) vasi olarak bıraktı. Bu dönemde Bizans-Sasani iliĢkileri oldukça iyi olmasına 

rağmen I. Yezdigirt‘in 421 yılında ölümünden sonra yerine geçen oğlu V. Behram döneminde 

Sasaniler barıĢ anlaĢmasını bozarak Bizans sınırına saldırdılar. 422 yılında V. Behram barıĢı bozan 

taraf olarak yüklü miktarda tazminat ödemeyi kabul etti560. Bizans bu parayı Bizans-Sasani sınırındaki 

kaleleri tahkim etmek için kullandı. V. Behram daha sonra Bizans‘tan intikam almak istese de baĢarılı 

olamadı. II. Yezdigirt (438-457) zamanında yapılan savaĢlar sonucunda 441 yılı barıĢ görüĢmelerinde  
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Bizans ve Sasaniler Anadolu sınırında istihkâm oluĢturmayacaklarına dair birbirlerine söz 

verdiler. Ancak Sasani hükümdarı I. Kavad döneminde Sasaniler Bizans‘a karĢı üstünlük kurarak 502 

yılında Mezopatamya bölgesine saldırdılar. Ġmparator Anastasios‘un gönderdiği ordular bu bölgede 

yeniden üstünlük kurmayı baĢardılar. Bundan sonra Bizans Ġmparatorluğu Suriye ve Mezopatamya 

bölgelerindeki eyaletlerinin surlarını sağlamlaĢtırmaya yönelik tedbirler aldı.  Ġmparator 

Justinianos(527-565) evrensel imparatorluk çabaları nedeniyle Sasanilerle ağır vergiler içeren 

anlaĢmalar yapmıĢtır561. Ancak Ġmparatorun izlediği bu politikalar Sasanilerin saldırılarını 

önleyemediği gibi daha güçlü bir düĢman olmasını sağlamıĢtır. Nitekim yapılan anlaĢmalara rağmen 

Sasaniler zaman zaman saldırıya geçmiĢ bu sırada MaraĢ toprakları Bizans-Sasani mücadelelerine 

sahne olmuĢtur. 544 yılında Antakya‘yı tahrip eden Sasaniler, MaraĢ yakınlarına kadar gelmiĢlerdir562
.  

Ġmparator Justinianos‘un ölümünden sonra tahta çıkan yeğeni II. Justin(565-578), Sasanilere 

vergi ödemeyi reddedince yeniden savaĢlar baĢladı. Ġmparator Tiberius (578-582) döneminde de 

devam eden bu savaĢlar Mavrikios‘un (582-602) Ġmparatorluğu döneminde geçici bir süre için durdu. 

Ġmparator Mavrikios591 yılında Sasaniler arasında çıkan bir taht kavgasına müdahil olarak II. 

Hüsrev‘in tahta çıkmasını sağladı. Aynı yıl yapılan anlaĢmayla Bizans Sasanilerin eline geçen 

toprakları yeniden kazandı563. Ġmparator Mavrikios‘un Phokas tarafından öldürülmesinden sonra onun 

intikamcısı olarak ortaya çıkan II. Hüsrev Anadolu içlerine ilerleyerek Kayseri‘yi aldı hatta bir Sasani 

ordusu Kadıköy‘e kadar ilerledi. Böylece 606-607 yıllarında Sasanilerin yaptığı saldırılar sonucunda 

MaraĢ‘ın da içinde bulunduğu Anadolu toprakları Sasani iĢgali altında kaldı564. Herakleios‘un (610-

641) tahta çıktığı sırada Sasaniler hızlı bir Ģekilde Anadolu içlerine ilerliyordu.  613 yılında 

kumandanları ġahbaraz önderliğinde ilerleyen Sasaniler, Antakya yakınlarında Bizans ordusunu büyük 

bir yenilgiye uğrattı ve Tarsus Kalesi‘ni de ele geçirdiler. Daha sonra ġam ve Kudüs‘ü de aldılar. 615 

yılında Anadolu‘ya yeniden akınlara baĢlayan Sasaniler MaraĢ ve çevresini de ele geçirdiler. Bizans 

tarihçisi Theophanes‘in kaydettiği bilgilere göre Sasani kumandanı ġahbaraz bu sırada Toros dağlarını 

aĢarak Germanica‘ya kadar ulaĢmıĢtır565. Oradan da Adana‘ya kadar gelip Seyhan Nehri yakınlarına 

gelmiĢtir. Anadolu‘da bu kadar hızlı ilerleyen Sasaniler,  619 yılında da Mısır‘ı ele geçirmiĢlerdir566
.  
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Kurduğu themalar567
 sistemi sayesinde ordusunu güçlendiren Ġmparator Herakleios giderek 

büyük bir tehlike olmaya baĢlayan Sasaniler‘i cezalandırmak için 622 yılında yola çıktı. 626 yılında 

MaraĢ üzerinden geçerek yola devam eden Ġmparator Herakleios568627 yılında Ninova önlerinde 

Sasaniler‘i büyük bir yenilgiye uğrattı. 628 yılında Bizans ordusu Anadolu‘da da Sasaniler‘e karĢı 

zaferler kazandılar. 629 yılında yapılan barıĢ anlaĢmasıyla Sasaniler geri çekilirken Bizans Anadolu‘da 

kaybettiği topraklarda, Suriye, Filistin, Mısır gibi önemli merkezlerde yeniden hâkimiyet kurdu569
. 

Böylece Bizans Ġmparatorluğu stratejik önemi oldukça fazla olan MaraĢ ve çevresini de yeniden 

hâkimiyeti altına alarak hem Anadolu‘nun hem de Suriye ve çevresinin güvenliğinden emin bir 

duruma gelmiĢti. Ancak bu kez Ġslam fütuhatının baĢlamasıyla birlikte bu savaĢlar sırasında yorgun 

düĢen Bizans ordusu aldığı bu yerleri Müslüman Araplara terk etmek zorunda kalmıĢtır. 

 

Bizans-Arap Mücadeleleri Sırasında MaraĢ ve Çevresi 

Hz. Muhammed (S.AV.)‘in Ġslam dinini tebliği etmesinden sonra Ġslamiyet‘in daha geniĢ 

yerlere yayılması, cihad fikrini de doğurmuĢtur. Bu nedenle ortaya çıkan Ġslam fütuhatı ruhu Hz. 

Muhammed (S.AV.) döneminden baĢlayarak ĢahlanmıĢ ve kendisinden sonra da devam etmiĢtir. 

Ġmparator Herakleios ülkesinin doğu sınırlarında Sasani tehlikesini bertaraf edip kaybettiği yerleri 

yeniden almanın sevincini uzun süre yaĢayamamıĢtır. Çünkü bu olayların hemen ardından aynı 

sınırlarda Müslüman Arapların saldırılarıyla karĢı karĢıya kalmıĢtır. Sasanilerle yapılan savaĢlarda 

yıpranan Bizans ordusu Müslüman Araplar karĢısında büyük yenilgiler almıĢtır. Ġmparator Herakleios 

Suriye, Filistin, Mısır, Kudüs gibi önemli yerleri kaybederek Ġstanbul‘a geri dönmek zorunda 

kalmıĢtır570
.  

Suriye ve çevresinde hâkimiyet kuran Ġslam ordularının bundan sonraki hedefi Anadolu 

olmuĢtur. Hz. Ömer‘in ünlü komutanlarından Ebu Ubeyde b.Cerrah, Halep‘i ve Antakya‘yı ele geçirdi 

ve Suriye‘nin kuzeyinde Fırat‘a kadar olan yerlerde Müslüman Araplar hâkimiyet kurdular. Bundan  
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 Ġmparator HerakleiosThemalar sistemiyle ülkesinde düĢman iĢgaline uğramıĢ veya iĢgal edilmeye 
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sonra Ebu Ubeyde yetenekli kumandanlarından Halid b. Velid‘i MaraĢ üzerine gönderdi. Ġslam 

ordularının MaraĢ‘a girmesi üzerine halkın bir kısmı kaleye çekilerek direnmesine rağmen bir kısmı da 

kaçmıĢtı. Ancak güçlü ordular karĢısında direnemeyen halk Ģehri teslim etme kararı alarak yapılan bir 

anlaĢmayla 637 yılında Halid b. Velid‘e teslim olmuĢtur571. Ġslam dinine göre eğer bir yer aman 

dileyerek teslim olursa o Ģehirde halka herhangi bir zorluk çıkarılmazdı. Bu nedenle Ģehirde yaĢayan 

halk serbest bırakılmıĢ, canlarına ve mallarına dokunulmamıĢtır. ġehri terk eden Hıristiyanların yerine 

Müslümanlar yerleĢtirilmiĢ ve burası askeri bir üs haline dönüĢtürülmüĢtür. Buraya Kınnesrin572
 

bölgesinden her yıl yoğun bir Ģekilde asker takviyesi yapılmıĢtır573. Bu dönemde önemli bir Ġslami 

yerleĢim merkezi olan MaraĢ, aynı zamanda önemli bir ticaret ve pazar merkezi olmuĢtur574
. 

Ġslam fetihlerinden kısa bir süre sonra MaraĢ, yeniden Bizans‘ın eline geçti. Ancak 651 yılında 

Hz. Osman‘ın kumandanlarından Süfyan b. Avf el-Amidî tarafından yeniden ele geçirildi. Bu sırada 

Anadolu‘da yoğun bir Ģekilde devam eden Ġslam-Bizans çatıĢmaları sırasında harap olan kenti 

dönemin ġam valisi Muaviye yeniden inĢa ettirmiĢtir. Burayı yeniden askeri bir garnizon haline 

getirdi. Böylece hem Bizanslıların Suriye sınırlarına olası saldırıları engellenmiĢ oluyor hem de 

Müslümanların Anadolu içlerine yapacakları seferlerde yeni bir üs elde edilmiĢ oluyordu. Nitekim 

bütün hedefi Ġstanbul‘u ele geçirmek olan ünlü kumandan Muaviye‘nin bu tarz bir yol izlemesi o 

dönemde MaraĢ kentinin stratejik önemini de açık bir Ģekilde gözler önüne sermektedir 575
. 

Dört Halife döneminin çalkantılı yıllarında Hz. Ali ile ġam valisi Muaviye arasında 

mücadeleyi fırsat bilen Bizanslılar 659 yılında MaraĢ‘ı yeniden ele geçirdiler ve Suriye sınırlarına 

dayandılar. Ancak Muaviye 661 yılında ġam merkezli Emevi Devleti‘ni kurunca Bizans‘a karĢı 

yeniden mücadeleye baĢladı. Bu dönemde Anadolu‘ya giren Araplar MaraĢ dahil birçok kenti yeniden 

ele geçirdiler. Konstantinopolis Ģehrine kadar ulaĢan Emeviler burayı kuĢatma giriĢiminde bulunsalar 

da erzak yetersizliği, hastalık gibi sebeplerden dolayı baĢarı sağlayamadılar576
. Ancak Araplar, Bizans 

topraklarına akınlarını düzenli olarak devam ettirmiĢler ve bu yıllarda Bizans doğu sınırlarında yoğun 

bir Ģekilde bu akınları durdurmak için çaba sarf etmiĢtir. 680 yılında Muaviye‘nin ölümü üzerine  
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yerine oğlu Yezid geçmiĢti. 683 yılında Yezid‘in de ölümü üzerine Emeviler arasında bir saltanat 

kavgası zuhur etmiĢti. Bunu fırsat bilen Bizanslılar saldırıya geçtiler. Bu saldırılar sırasında Malatya 

gibi önemli Ģehirleri tahrip eden Bizans ordusu Müslümanların MaraĢ‘ı terk etmesini sağladı ve 

Emeviler 689 yılında Bizans ile ağır vergiler içeren bir anlaĢma yapmak zorunda kaldılar577
.  

685-698 yılları arasında Bizans tahtında bulunan II. Justinianos, Emevilerden aldığı Kıbrıs 

haracının yeni darb edilen ve üzerinde haç iĢaretinin olmadığı Arap sikkeleri ile ödenmesine karĢı 

çıkarak barıĢı bozdu578
. 692-693 yıllarında yapılan savaĢta Bizanslılar ağır bir yenilgiye uğradılar ve 

doğu sınırlarında birçok yeri kaybettiler. 694 yılı Ağustos ayında Bizanslılar MaraĢ‘tan hareketle 

Suriye‘ye saldırdılar. Eban b. Velid b. Ukbe kumandasındaki Arap orduları ile Bizanslılar MaraĢ 

vadisinde karĢılaĢtılar. Bizanslılar burada da ağır bir yenilgi aldılar. Müslümanların ordusunda bir 

kumandan olan Dinar b. Dinar daha sonra kaçan Bizans askerlerini takip ederek onları Göksu Nehri 

üzerinde bulunan Yağra köprüsünde mağlup ederek MaraĢ‘ı terk etmelerini sağladı (695). Abbas b. 

Velid kumandasındaki kuvvetler MaraĢ‘a girerek orada daha önce olduğu gibi bir garnizon kurdular ve 

Kınnesrin bölgesi halkının her yıl belirli sayıda asker göndermesini zorunlu hale getirdiler. Aynı 

zamanda burada büyük bir cami inĢa edildi579. Görüldüğü üzere Anadolu‘da önemli bir müstahkem 

mevki olan MaraĢ Ģehri ve çevresi Müslüman Araplar ile Bizans arasındaki mücadeleye sahne 

olmuĢtur. MaraĢ ve çevresi bu savaĢlar sırasında büyük bir olasılıkla oldukça tahrip olmuĢtur. 

717-741 yılları arasında Bizans Ġmparatorluğu tahtına MaraĢ kökenli III. Leon çıktı580
. Bu 

dönemde Bizans-Arap savaĢları yeniden baĢladı. III. Leon doğduğu Ģehri yeniden ele geçirmek için 

harekete geçti. Emeviler içinde yaĢanan iç karıĢıklıkları fırsat bilerek 746 yılında Ģehri ele geçirdi ve 

tüm Müslüman ahaliyi Ģehirden çıkardı. MaraĢ‘a ise askerlerini ve civardan topladığı Hıristiyanları 

yerleĢtirdi581.Theophanes‘in kaydettiğine göre MaraĢ‘ı ele geçiren Bizans ordusu buradan Doulikhia 

(Ģimdiki Gaziantep ve çevresi) ve Suriye‘ye saldırdı582. Ancak iç meseleleri yoluna koyan Emevi 

halifesi II. Mervan Ģehri yeniden ele geçirerek Müslüman ahaliyi yeniden iskan etti ve Ģehrin etrafına 

surlar inĢa etti. Bu surlara halifenin isminden dolayı ―Mervanî‖ denilmiĢtir583. Bu dönemde birkaç kez 

Bizans ile Araplar arasında el değiĢtiren Ģehir 746 yılında Emevilerin son dönemlerinde yapılan bir  
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saldırıyla yeniden Bizanslıların eline geçti. Bizanslılar burada kendi mezheplerinden olmayan 

Monofizit Hıristiyanları Trakya‘ya göç ettirirken, Müslümanları da Ģehri terk etmeye zorladılar584
.  

Ġslam dünyasında Emevilerin yıkılıp Abbasilerin ortaya çıkmasıyla birlikte bölge bu kez 

Bizans-Abbasi çatıĢmasının önemli bir sahası haline gelmiĢtir. Abbasiler MaraĢ ve çevresini elde 

tutmaya önem göstermiĢlerdi. Bu bölgeyi elde tutmadan Suriye‘nin güvenliğini sağlamak mümkün 

değildi. Aynı Ģekilde Bizans Ġmparatorluğu da kendi sınırlarında güvenliğini sağlamak için bu bölgeye 

özel bir önem atfediyordu. 770-778 yılları arasında her iki taraf arasında yapılan savaĢlarda Bizans 

Ġmparatoru IV. Leo (775-780) galip geldi. MaraĢ‘ı ele geçiren imparator bu bölgeden birçok insanı 

Trakya‘ya sürgün etmiĢtir.778 yılında Abbasi kumandanı Hasan b. Kahtaba et Tâi tarafından ele 

geçirilen Ģehir Harun ReĢid (786-809) zamanında sürekli Müslümanlar ve Bizanslılar arasında çatıĢma 

alanı olmuĢtur. Aynı yıl Bizans kumandanı Lakhanodrakon yeniden saldırıya geçse de baĢarılı 

olamamıĢtır. Ernst Honıgman‘ın ifadesine göre MaraĢ bu dönemde her iki tarafın da ısrarla ele 

geçirmek istediği yerlerden biri olmuĢtur585. Harun ReĢid döneminde Müslümanlar Anadolu‘da etkin 

rol oynamaya baĢlamıĢ ve her yıl iki kez Anadolu‘ya sefer düzenlemiĢlerdir. Abbasiler ele geçirdikleri 

bölgelere yeni kaleler inĢa ederken bir yandan da Ġran ve Türk ülkelerinden getirdikleri askerleri 

buralara yerleĢtirmiĢlerdir. Nitekim MaraĢ da bu Avasım Ģehirlerinden biridir586
. 

841 yılında Bizans Ġmparatoru Theophilos kısa bir süreliğine MaraĢ‘ı ele geçirdiyse de 

yeniden Müslümanların eline geçti. 877 yılında I. Basileos doğu seferi sırasında MaraĢ‘ı kuĢatmıĢ 

ancak baĢarıya ulaĢamayınca çevre yerleĢmeleri yakıp yıkarak geri çekilmiĢtir587. 904 yılında Bizans 

kumandanı Andronikos, MaraĢ ve Tarsus çevresini iĢgal etti. 915-916 yıllarında Bizanslılarla ittifak 

halinde olan Ermeniler MaraĢ ve çevresini yağmaladılar588. Bölge 935‘te IhĢîdler sonrasında 

Hamdanilerin idaresine girmiĢtir. Hamdaniler döneminde 944 yılından itibaren Bizanslılar ile Sugûr589
 

bölgesinin hakimiyeti için yoğun bir mücadele dönemi baĢlamıĢtır.  

 

 

                                                           
584

 Eger, a.g.e., s.497;Gökhan, a.g.e., s.77;Ostrogorsky, a.g.e., s.155;Uçar, a.g.e., s.125.  
585

 Gökhan, a.g.e., s.78-80;Theophanes, a.g.e., s.138;Honıgmann, a.g.e., s.39. 
586

 Gökhan, a.g.e., s.81;Eger, a.g.e., s.498;John JulıusNorwıch, Bizans(Erken Dönem MS 323-802), 

Kabalcı Yay., Ġstanbul,2013, s.302-304;Honıgmann, a.g.e., s.39. 
587

 Honıgmann, a.g.e., s.61-62. 
588

 Eger, a.g.e., s.499;Honıgmann, a.g.e., s.65. 
589

 Hz. Ömer döneminden itibaren Bizans ile Ġslam Devleti‘nin sınırlarını birbirinden ayıran Suriye ile 
Anadolu arasındaki sınır müdafaa sahalarına verilen isimdir. Ġslam ordularının Bizans ile mücadelesi de Sugûr-

us Sâmiye ve Sugûr-ulCezeriyye adı verilen Adana, MaraĢ ve Malatya sınırı üzerinde gerçekleĢmiĢtir. Bkz. 
http://www.ehlisunnetbuyukleri.com/Islam-Tarihi-Ansiklopedisi/Detay/SUGUR-VE-AVASIM/633. 

 

 

http://www.ehlisunnetbuyukleri.com/Islam-Tarihi-Ansiklopedisi/Detay/SUGUR-VE-AVASIM/633


ULUSLAR ARASI SELÇUKLU DÖNEMĠNDE MARAġ 

SEMPOZYUMU 
 

 

949 yılında MaraĢ‘ı alan Bizanslılar, 952 yılında Fırat‘ı geçmeyi baĢardılar. Ancak 952-953 yıllarında 

Bizans‘ı ağır bir yenilgiye uğratan Hamdani hükümdarı Seyfüddevle MaraĢ ve çevresinde yeniden 

kontrolü ele geçirdi590
.  

Bizans Ġmparatoru Nikephoros Phokas (963-969) tahta çıktıktan sonra Seyfüddevle ile 

mücadele etmeye baĢladı. MaraĢ, Raban ve Dülük‘te hâkimiyet sağlayan imparator Halep‘e doğru 

ilerledi
591. Bizanslılar bu tarihten itibaren 1086 yılında Türkler tarafından fethedilinceye kadar bölgeyi 

ellerinde tutmayı baĢardılar. Ancak asırlar boyunca süren Bizans-Ġslam mücadelesi Anadolu‘nun 

büyük bir kısmının tahrip olmasına, nüfusunun azalmasına ve kültürel, ekonomik çöküntülere yol 

açmıĢtır592. Ne yazık ki bundan sonraki dönemlerde de MaraĢ ve çevresi dâhil olmak üzere tüm 

Anadolu Bizans‘ın desteklediği Ermeniler, Türkler ve Haçlılar arasındaki mücadeleye sahne olmaya 

devam etmiĢtir.  

 

Sonuç 

Tarihi devirler öncesinden beri önemli bir yerleĢim yeri olan MaraĢ, stratejik önemi 

dolayısıyla da birçok devlet tarafından sahiplenilmek istenilen bir bölge olmuĢtur. Nitekim önceleri 

Hititler, Asurlular ve Romalılar gibi büyük devletlerin hâkimiyet sınırları içerisinde yer alan MaraĢ 

sonraki dönemlerde de el değiĢtirmeye devam etmiĢtir. Roma Ġmparatorluğu‘nun ikiye ayrılmasından 

sonra Doğu Roma Ġmparatorluğu sınırları içerisinde kalan MaraĢ, Bizans-Sasani çekiĢmelerinin 

önemli bir sahnesi haline gelmiĢtir. Bizans Ġmparatoru Herakleios‘un Sasani tehlikesini bertaraf 

etmesinden sonra bölge Müslüman Arapların saldırısına uğramıĢtır. Öncelikle bu sahada Emeviler ile 

mücadele eden Bizans, Emevilerin Abbasiler tarafından yıkılmasından sonra Abbasiler ile mücadele 

etmeye baĢlamıĢtır. Bu dönemde MaraĢ ve çevresi sürekli olarak el değiĢtirirken, büyük tahribatlara da 

uğramıĢtır. Aynı zamanda bölge halkının Ģehri ele geçirenler tarafından göçe maruz bırakılması ve 

iskân politikaları da Ģehrin sosyal ve kültürel yapısının da sık sık değiĢmesine neden olmuĢtur.  

Tarihsel süreçte MaraĢ ve çevresinin bu kadar savaĢlara ve saldırılara maruz kalmasının en 

önemli nedeni stratejik konumu olmuĢtur. Nitekim Suriye ve çevresinde hâkimiyet kuran medeniyetler 

bu bölgenin kuzeyinde Anadolu içlerinde hâkim olanlar tarafından tehdit altında kalabiliyorlardı. Aynı 

Ģekilde Anadolu‘da hâkim olanlar da Suriye ve çevresinden gelen tehlikelere maruz kalabiliyorlardı. 

Bu nedenle her iki coğrafyada hüküm sürenler bulundukları yerde varlıklarını sağlamlaĢtırmak adına 

birbirlerine saldırıyorlardı.  
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Suriye‘nin kuzey bölgesinde MaraĢ ve çevresi bu nedenle önemli bir müstahkem kale 

konumundaydı. Nitekim burada hâkimiyet kuran Bizanslılar, Sasaniler ve Müslüman Araplar burada 

bir garnizon kurarak çevre Ģehirlerine askeri takviye dahi yapılmasını sağlamıĢlardı. MaraĢ ve 

çevresine sahip olmak, Bizans için çok önemli olan Mezopatamya, Suriye, Filistin ve Mısır gibi 

bölgelerde hâkimiyet kurmak anlamına gelmekteydi. Aynı Ģekilde bu bölgelerde hâkim olanlar için ise 

MaraĢ ve çevresine sahip olmak, Anadolu içlerine, güney ve batı kıyılarına hatta Konstantinopolis‘e 

ulaĢmak ve cihan hâkimiyeti kurmak anlamına gelmekteydi. Özellikle Müslüman Araplar için Hz. 

Muhammed (S.A.V)‘in iĢaret ettiği hadisine ulaĢmak, yani cihad sayesinde manevi bir güce sahip 

olmak demekti. Bu nedenlerle asırlar boyunca MaraĢ ve çevresinin hâkimiyeti için mücadele edildi. 

Nitekim çalıĢmamıza konu olan dönemden sonra Türklerin eline geçen bölgede bu mücadelelerin ardı 

arkası kesilmemiĢ, bölge savaĢlar sahası olmaya devam etmiĢtir.  
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TÜRKĠYE SELÇUKLULARI ÇAĞINDA ELBĠSTAN 

Yrd. Doç. Dr. Abdurrahim TUFANTOZ

 

 

Ġlk çağlardan itibaren önemli bir konumda olan Elbistan Güney-Kuzey ticaret yollarının 

üzerinde yer alır. Emir Buldacı 1085‘de yukarı Ceyhan bölgesini, Elbistan, Göksun ve Ra‘bân 

Ģehirlerini fethedince bu havalide yalnız MaraĢ, Ermeni Filaretos‘un elinde kaldı. Ermeni Patriği 

(Katoligos) bu Türk beyini tercih ettiğinden Filaretos, MaraĢ‘ta yeni bir katoligosluk kurdu ve Bogos 

adlı bir papazı bu mevkie tayin etti. Emir Buldacı‘nın bölgede ne kadar kaldığını bilmiyoruz. Ancak 

Sultan Alparslan‘ın KutalmıĢ ile giriĢtiği taht mücadelesinde Sultanın yanında yer aldığını biliyoruz593
. 

1096 yılında harekâta geçen Avrupalı Haçlılar, 1097-99 yıllarında Ortadoğu‘ya nüfuz ettiler. 

Bu arada Elbistan‘ın da Haçlıların eline geçtiği görülmektedir. Lakin onlar zapt edilen memleketlerin 

taksimi için Urfa‘da ihtilâfa düĢtüler. Bu sırada Türkler Frank kontlarından Baudouin ve Joscelin‘i esir 

aldılar. Bunlar serbest bırakılınca Antakya prensi Tancred‘e karĢı Türklerle ittifak yaptılar. Ermeni 

reisi Vasil de Bizanslıların Masisa‘da bıraktığı Peçeneklerle birlikte bu ittifaka girdi. Türkler batıda 

Bizanslıların toplu taarruzlarına uğradıkları gibi, doğuda ve kuzeyde Hıristiyanları parçalanmıĢ 

buldular. Hatta Ermeniler çok defa zulüm gördükleri Haçlıları bırakarak Türkleri tercih ediyorlardı. 

I. Kılıç Arslan (1092-1097) Haçlılardan zulüm gören Elbistan Ermenilerinin daveti üzerine 

1103‘te sefere çıkıp orasını ve MaraĢ‘ı kurtardı. Elbistan‘dan, Haçlılara karĢı Antakya‘ya sefer 

yapmak üzereydi. Haleb‘e elçi göndererek askerlerinin beslenmesi için talepte bulundu. Haçlı tehlikesi 

karĢısında Halebliler sultanın geliĢinden çok memnun oldular594
.  

Meyyâfârikin hâkimi Ziyaeddin Mehmed, Sultanı Meyyâfârikîn‘e davet etti. Kılıç Arslan onu 

kendisine vezir yaptı ve Elbistan‘ı da ona ıktâ etti ve diğer bütün ġarkî Anadolu beyleri de 1105 

(498)‘de Sultana tâbiiyeti kabul ettiler595
. 

Ermenilerin 1105‘te Elbistan, 1113‘te de Urfa‘ya Türkleri daveti onların büyük zulümlere ve 

sürülmelerine sebep oldu. Franklar arasındaki mücadelelerden faydalanan Malatya Sultanı Tuğrul 

Arslan‘ın atabeği 1117‘de Ceyhan bölgesini Franklardan kurtardı. Türkler Anazarba havalisini istila  
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edip esir ve ganimetlerle döndüler. Ermeni reisi Thoros Türklere karĢı duracak bir kuvvete sahip 

bulunmuyordu. Türkler ile Franklar arasında birbirleri aleyhinde vuku bulan bu ittifak ve muharebeler 

cereyan ederken Divriği merkez olmak üzere Erzincan ve Kemah taraflarında hüküm süren 

Mengücekoğlu Ġshak Malatya sultanı Tuğrul Arslan‘a ait Harput ve Dersim havalisine 1118‘de bir 

akın yaptı. Bu bölgeyi Tuğrul Arslan adına atabey olarak idare eden Belek, amcası Ġlgazi yanında 

Büyük Selçuklu emiri Porsuk‘a karĢı mücadele ediyordu. Artuklular (1102-1407) bu sırada Haçlılarla 

müttefik olduğundan Kılıç Arslan‘ın hatunu ve Tuğrul Arslan‘ın anası kont Joscelin‘e adam 

göndererek ondan yardım aldı. Fakat ertesi yıl Artuklular Haçlılara karĢı taarruza geçti. Bu 

münasebetle Belek de Malatya sultanı namına Ceyhan ve Elbistan bölgelerini itaate aldı596
. 

Sultan Mes‘ud (1116-1155) Bizanslılar ile meĢgul iken kardeĢi Melik Muhammed Malatya‘da 

yerleĢmiĢ olan kardeĢi Aynuddevle ile mücadele halinde idi. Onu mağlup ettikten sonra elinden 

Elbistan‘ı aldı ve Ceyhan bölgesini zapt etti. Aynuddevle Joscelin‘e iltica etmek zorunda kaldı597
. 

Sultan Mes‘ud 1144 yılında Aynuddevle‘ye ait Ceyhan ve Elbistan bölgesini ilhak edip oğlu 

Kılıç Arslan‘ı bu havaliye melik yaptı598
. 

1140 yılında DaniĢmendoğlu güneye dönerek Zibatra ve Elbistan bölgelerinde taarruza geçen 

Haçlıları püskürtmüĢtür599
. 

Sultan Mes‘ud oğlu Kılıç Arslan ile birlikte 545/1150‘de Haçlıların iĢgalinde bulunan Göksun 

(Keysun),  Behisni, Göynük, Ayıntab, Dülûk ve Raban Ģehirlerini ele geçirdi. Sultan bu orduyla 

Antakya üzerine yürümekte iken Tell-BâĢir‘e varıp burasını muhasara etti. Ancak muhasara 

uzadığından ve bu esnada Joscelin‘in tâbiiyet arz etmesinden dolayı geri döndü. Ardından ele geçirdiği 

bütün bu beldeleri, Elbistan‘ı merkez yapan oğlu Kılıç Arslan‘ın idaresine verdi (1151)600
.  

Osman Turan‘ın Anonim Selçuknâme‘den elde ettiği bilgilere göre Sultan Mes‘ud bu 

fethedilen yerlerde camilere 77 minber koymuĢ halifeden gelen hatipler tayin etmiĢ ve kendisine de 

hilatler gönderilmiĢtir601
. 

1155 yılında Sultan Mes‘ud ölünce Kılıç Arslan (1155-1192) tahta çıktı. Bu arada 

DanıĢmendoğlu Yağıbasan gizlice Ceyhan bölgesi merkezi Elbistan‘a girdi. Bu ani hareketi öğrenen 

Sultan Kılıç Arslan hiddetli bir Ģekilde harekete geçti. DaniĢmendli hükümdarı kuvvetli bir birlikle  
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kendi ülkesine çekildikten sonra dönüp sultanın karĢısına çıktı. Ġki ordu karĢı karĢıya karargâh kurdu. 

Din adamları iki hükümdarın arasını bulmaya çalıĢtı. Uzun bir süre netice alınamayınca Kılıç Arslan 

Ģiddetli bir hücuma baĢladı. Fakat din adamları sultanın ayaklarına kapanarak kan dökülmemesi için 

yalvardılar. Nihayet sultan bu barıĢ teĢebbüsüne uyarak her maddesi münakaĢa edilen bir antlaĢmayı 

imzaladı. AntlaĢmanın sultanın lehinde olduğu anlaĢılıyor. Bununla beraber tehcir edilen halk bu 

muahedede Ģart koĢulmadı. Kaynaklar Kılıç Arslan ile DaniĢmendoğlu arasında vuku bulan bu savaĢın 

Aksaray‘da 1155 yılı Ekim ayında cereyan ettiğini ve sultanın muzaffer olduğunu fakat bu esnada 

Atabey Nureddin Mahmud‘un onun memleketine tecavüz ettiğini belirtir ve bu hâdiseyi anlatırlar602
. 

II. Kılıç Arslan her taraftan sarılan düĢmanlar karĢısında Bitinia Emiri Süleyman‘ı imparatora 

göndererek bir antlaĢma teklifinde bulundu. Fakat ret cevabı aldı. 1160‘da Elbistan ve havalisini de 

Yağıbasan‘a terk edip onunla barıĢ yapmak maksadıyla baĢka bir fedakârlık yaptı603. Kılıç Arslan daha 

sonra DaniĢmendlilerin elinde bulunan Tohma suyu vadisini, Darende, Elbistan ve Gedük vadilerini 

ele geçirdi (1165)604
. 

1186 yılına gelindiğinde artık sefere çıkamayacak kadar yaĢlanan II. Kılıç Arslan ülkesini 11 

oğlu arasında taksim etti605. Bu taksimatta Elbistan havalisini Mugiseddin TuğrulĢah‘a verdi606
. 

Mugiseddin TuğrulĢah adına melik unvanı ile basılmıĢ paralar ve yazılmıĢ kitabeler bize kadar 

gelmiĢtir607. Ġsmail Galip‘in Takvîm-i Meskûkât-i Selçukiyye adlı eserinde ve Yılmaz Ġzmirlier‘in 

Anadolu Selçuklu Paraları adlı kitabında TuğrulĢah dönemine ait paralar resmedilmiĢtir. 

Meskûkât‘ta Para üzerinde atının baĢı sağ tarafa yönelik, elinde üç baĢlı bir teber tutmakta olan bir 

süvari tasviri bulunmaktadır608
. 

II. Kılıç Arslan 1192/584 yılına kadar ülkesini baĢarı ile yönetmiĢ ve Türkiye Selçuklu 

Devleti‘nin önemli bir sultanı olmayı baĢarmıĢtır. II. Kılıç Arslan her bir oğlunu ziyaret edip onca 

yılın tecrübesi ile kendisine uygun veliahdı aradı. Sonuçta en küçük oğlu I. Keyhüsrev‘i veliaht olarak  
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ilân etti. Bu karar diğer kardeĢleri huzursuz etmiĢ ve de hepsini II. SüleymanĢah‘ın yanında I. 

Keyhüsrev‘e karĢı birleĢtirmiĢtir. Fakat SüleymanĢah babasına ve devlet büyüklerine karĢı gelmenin 

çok akıllıca olmayacağını düĢünüp bir süre beklemenin doğru olacağı kanaatine varmıĢtır609
. I. 

Gıyaseddin Keyhüsrev babasının ölümünden sonra tahta çıktı. Ancak ağabeyi II. SüleymanĢah tahtı 

ele geçirdi ve Keyhüsrev oğulları Ġzzeddin Keykavus ve Alâeddin Keykubad‘ı yanına alıp Elbistan 

üzerinden Bizans‘a sığındı. 

Süryani Mihael Kılıç Arslan‘ın ölümünden sonra kardeĢler arası mücadelelerden faydalanan 

Ermeni kralı II. Leon‘un Kayseri Meliki Nureddin üzerine yürüyüp onu mağlup ederek Kayseri 

yakınında bir kalesini iĢgal ettiğini, Elbistan Meliki Mugiseddin Tuğrul‘u da himayesine aldığını ve bu 

hâdiselerin 1195 yılında vuku bulduğunu söyler610
. 

1202 yılına gelindiğinde II. SüleymanĢah Gürcü Kraliçesi Tamara üzerine sefere çıktı. II. 

Rükneddin Süleyman ġah kısa süren saltanatına rağmen Selçuklu sultanları arasında kudreti ve devleti 

birleĢtirmesiyle büyük hizmetler yapmıĢtır. (…)Elbistan Meliki Mugiseddin Tuğrul da kendisine tabi 

olarak mevkiini muhafaza etti
611

. 

Süleyman ġah Doğu Anadolu‘da Türk birliğini kurma siyasetini tatbike giriĢti. Elbistan Meliki 

Mugiseddin TuğrulĢah da kardeĢine tâbiiyeti kabul etti. Ġbn Bibi‘ye göre SüleymanĢah kardeĢlerine ve 

etraf hükümdarlarına adamlar göndererek baĢlatacağı Gürcü seferine hazırlanmalarını bildirdi. 

Sultanın fermanına Elbistan‘ı ve bağlı yerleri yönetimi altında bulunduran kardeĢi Melik Mugiseddin 

TuğrulĢah herkesten önce uyarak davetine icabet etti. Mugiseddin‘den sonra Erzincan Meliki 

Fahreddin BehramĢah huzura ilk gelenlerdendi612
. TuğrulĢah Elbistan ve havalisinde asker‘i 

hazırlıklarını ikmalde çok acele davrandı. Sultanın emrine itaatte gevĢek davranan Erzurum Saltuklu 

hükümdarı fermanı infazda ve asker toplamakta gevĢek ve samimiyetsiz davrandığından Saltuklu 

ülkesi elinden alınıp Elbistan Meliki TuğrulĢah‘a verildi (1202)613. Burada Selçuklulardan yeni bir 

hanedanın hâkimiyeti baĢladı ve Alâeddin Keykubad zamanına kadar devam etti.  Filhakika TuğrulĢah 

uzun müddet Saltuk ilinde hüküm sürmüĢ ve bu ülkeyi Gürcülere karĢı müdafaa etmiĢ hatta onlara 

karĢı zafer kazanmıĢtır. Bu devirde TuğrulĢah adına basılmıĢ birçok sikke vardır614
. 

6 Temmuz 1204‘de Rükneddin SüleymanĢah‘ın ölümü üzerine yerine oğlu III. Kılıç Arslan 

tahta çıkarıldı. Ancak yaĢının küçük olması ve devlet yönetimdeki tecrübesizliği dolayısıyla  
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Ġstanbul‘da bulunan amcası I. Gıyaseddin Keyhüsrev‘e beyler tarafından tahta davet edildi. Beylerin 

daveti üzerine amcası I. Gıyaseddin Keyhüsrev 1205 yılında Ġstanbul‘dan gelerek Konya‘da tahta 

oturdu
615

. 

Kilikya Ermenileri 1206 (602) yılında Türkmenlerin göç sahası olan Göksu‘ya hücum ederek 

pek çok esir aldı, mal ve hayvanlarını yağma etti. Halep hudutlarına aĢtılar hatta rivayete göre Elbistan 

dahi kuĢatıldı616.  Gıyaseddin Keyhüsrev 605 (1208/9) senesinde ordusu ile Ermenileri cezalandırmak 

üzere MaraĢ‘a vardı. Meydana gelen savaĢın ardından MaraĢ tekrar Selçuklu hâkimiyetine geçti617
. 

1211 yılında I. Gıyaseddin Keyhüsrev‘in Bizans Ġmparatoru Laskaris ile AlaĢehir‘de yaptığı 

savaĢta Ģehit olması üzerine Selçuklu tahtına Ġzzeddin Keykavus geçti. (A. Tufantoz) 

Keykavus Haleb seferine çıkmadan önce çevre emirliklere fermanlar gönderdi ve Elbistan 

ovasında toplanmalarını emretti. Elbistan ovasında 20 gün içerisinde sayısız asker birikti. Sultan 

Ġzzeddin Keykavus maiyeti ile birlikte Elbistan ovasına ulaĢınca büyük bir eğlence (bezm) tertip etti. 

Ertesi gün devlet büyüklerini ve komutanlarını tekrar huzuruna davet eden Keykâvus onlara hangi 

yoldan Haleb‘e gitmenin daha uygun olduğunu sordu. Komutanlar Elbistan‘dan Haleb‘e kadar 

arazinin ova olduğunu pek az dağın önlerine çıkacağını belirttiler. Elbistan-Merzbân-Ra‘bân-Tell 

BâĢir–Haleb yol hattı üzerinde karar verildi. Daha sonra Merzbân kalesine doğru yola çıkıldı618
.   

Selçuklu ordusu tarafından üç gün boyunca kuĢatılan Merzbân Kalesi sonunda alındı. Merzbân 

kalesi ile ilgili bütün iĢleri tamamlayan Keykâvus, müttefiki ve vassalı olan Melik Efdal‘i daha önce 

sevk ettiği Ra‘bân kalesine yöneldi619. Selçuklu ordusu ile Melik Efdal‘in kuvvetleri Ra‘bân kalesinin 

önünde buluĢtular. Bunun üzerine korkuya kapılan Ra‘bân halkı, Keykâvus‘tan aman diledi. 

Keykâvus, Ra‘bân halkının isteğini kabul etti. Sultan Keykavus, Ra‘bân‘ı Melik Efdal‘e teslim etti. 

Ra‘bân halkı Sultanın bu hareketinden memnun kaldı620
.    

Keykâvus, bundan sonra Melik Efdal ile birlikte Haleb yakınlarında bulunan Tell-BâĢir 

Kalesi‘nin üzerine yürüdü. Kale komutanı Bedreddin Dilderim ibn Bahaeddin Yarukî adında bir Türk 

beyi idi. Keykâvus, Tell-BaĢir Kalesi‘ni 10 gün süre ile kuĢattı. Fakat bir türlü düĢürülmedi. Selçuklu 

ordusunun kale halkının geçim kaynağı olan ağaçları kesmesi, kalenin teslim alınmasını sağladı.  
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Tell-BâĢir kalesinden pek çok zahire ve silah ele geçirildi621
.  

Tell-BâĢir Kalesi‘nin alınmasından sonra Keykâvus‘un ittifak grubunda ilk çatlaklar belirmeye 

baĢladı. Melik Efdal önce sultana Tell-BâĢir alınır alınmaz vakit kaybetmeden Haleb üzerine yürümeyi 

tavsiye ederken adı geçen kalenin kendisine teslim edilmemesi üzerine birdenbire fikrini değiĢtirdi. Bu 

defa o Keykâvus‘un Haleb üzerine yürümekten alıkoymanın çaresini aramaya baĢladı. Melik Efdal 

Sultana önce ―Menbic‘i ve diğer yerleri alalım bu sayede Haleb‘i almamıza imkan hasıl olur. Çünkü o 

zaman Haleb kanatları yolunmuĢ bir güvercine benzer,‖ dedi. Bu teklif Sultana çok cazip geldi. Onun 

kafasının gerisinde yatan asıl amacın ne olduğunu anlayamadı. Melik Efdal Sultan Ġzzeddin‘i 

yanıltmayı baĢarmıĢtı. Bundan sonra Keykâvus ilk hatasını yaparak Menbic üzerine yürüdü. ġehri 

savaĢmadan aldı. ġehrin surlarını onarttı. Haleb iktidarını elinde tutan Atabey ġehabeddin Tuğrul, 

Sultan Keykâvus‘a karĢı Mısır Eyyûbî hükümdarı Melik Âdil‘den yardım istedi. Melik Âdil de yukarı 

Mezopotamya bölgesinde hüküm süren oğlu Melik EĢref‘e yazarak ondan kız kardeĢine ve yeğenine 

yardım etmesini istedi. Melik EĢref babasının emri üzerine ordusunu alarak Haleb‘e geldi. Plâna göre 

Selçuklu komutanlarına sahte mektuplar yazılacak ve bu mektupların Keykâvus‘un eline geçmesi 

sağlanacak. Böylece Keykâvus‘a Selçuklu komutanlarıyla Haleb idarecilerinin birlikte iĢ yaptıkları 

intibaı verilerek sultanın ordusuna karĢı güveni sarsılacak ve komutanlarla arası açılacaktı. Bu plân 

tatbikat safhasına konuldu ve muvaffak olundu622
. 

Haleb Sarayının komplosu amacına ulaĢmıĢ ve Keykâvus korkunç bir Ģüphenin içine 

düĢmüĢtü. Diğer taraftan Melik Efdal de tekrar Eyyûbîlerin tarafına geçerek son oyununu oynadı. 

Buna rağmen Keykâvus, Menbic‘ten Haleb üzerine yöneldi. Selçuklu öncü kuvvetleri ile Melik 

EĢref‘in emrinde bulunan Eyyûbî ordusu Haleb ile Menbic arasında bulunan Muzaa vadisinde karĢı 

karĢıya geldi. Mübârizeddin BehramĢah öncülüğündeki Selçuklu öncü kuvvetleri ilk çarpıĢmadan 

galip geldi. Bu sırada Eyyûbî ordusu tarafından bir Selçuklu sipâhîsi esir edildi. Sorguya çekilen 

Selçuklu sipâhîsi, savaĢ meydanında sadece öncü birliklerin bulunduğunu ve asıl Selçuklu ordusunun 

çok uzakta olduğunu söyledi. Bu haber üzerine toparlanan Eyyûbîler, Melik EĢref öncülüğünde 

saldırıya geçerek Selçuklulara karĢı zafer kazandılar. Mübârizeddin BehramĢah olmak üzere birçok 

Selçuklu sipâhîsi esir düĢtü (Haziran 1218)623
. 

Sabahleyin sultanın saldırı emri vermesi beklenirken o Elbistan‘a doğru hareket emri verdi. 

Melik EĢref, Keykâvus‘un daha önce ele geçirdiği Tell-BâĢir, Ra‘bân ve Merzbân kalelerini birer birer 

düĢürdü. Böylece muzaffer bir hükümdar olarak Haleb‘e döndü. (58) 
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Öte yandan Keykâvus Elbistan‘a varır varmaz komutanlarıyla hesaplaĢmak istemesi onun 

birden bire savaĢı yarıda kesip geri dönmesinin sebepsiz olmadığını göstermektedir. Keykâvus‘un 

uğradığı musibetin sebebini ihanete bağlaması onun komutanlarından korkunç bir intikam almasına 

yol açtı. O önce kendilerine verdiği kaleleri melik eĢrefe kaptırarak geri dönen MaraĢ sahibi 

Nusratüddin‘in kardeĢi ile damadını idam ettirdi. Sonra bütün komutanları toplayarak daha önce eline 

geçmiĢ olan mektupları onların önüne attırdı. Komutanlar bu mektuplarla ilgilerinin olmadığını bunun 

bir tertip olduğunu söyledilerse de sultanı ikna edemediler. Bir türlü dinmeyen öfkesi sultan Ġzzeddin 

Keykâvus‘a hayatının en korkunç hatasını yaptırdı. Sultan adlarına mektuplar yazılmıĢ olan 

komutanları küçük bir kulübeye hapsettirdi. Kulübenin etrafına odunlar yığdırdı ve bu odunları ateĢe 

verdirdi. Kulübeden çıkıp kaçmak isteyen komutanlar ise hassa askerleri tarafından tekrar içeri 

sokuldu. Suçsuz komutanlar burada bir Ģüphe üzerine diri diri yanarak can verdiler.  Bu durum 

Sultanın manevîyatını büsbütün sarstı. Geceleri korkunç rüyalar görmeye baĢladı ve çok geçmeden 

yaptığı hatayı anladı. Sultan ızdıraplarını biraz olsun dindirebilmek için o kulübenin bulunduğu yere 

bir mescit yaptırdı. Bu eser ―YanmıĢlar Mescidi‖ (Mescidi Suhtegân) adıyla uzun yıllar bu acı olayın 

bir sembolü olarak hatırlandı624
.  

Ġzzeddin Keykâvus, Haleb mağlubiyetini hazmedemedi ve tekrar hazırlıklara baĢladı. 

Keykâvus, ikinci kez Haleb üzerine sefer yaptığı sırada verem hastalığına yakalandı. Hastalığının 

artması sonucu hekimler, Fırat suyunun iyi geleceğini ümidiyle Keykâvus‘u Malatya yakınlarındaki 

ViranĢehir‘e götürdüler. Ancak burada vefat etti. 1220‘de Ġzzeddin Keykâvus‘un ölmesiyle yerine 

kardeĢi I. Alâeddin Keykubad, Türkiye Selçuklu Sultanı oldu625
.  

Nusretüddin Hasan Bey, Ġzzeddin Keykâvus‘tan yerine geçen kardeĢi I. Alâeddin Keykubad 

zamanında da MaraĢ Emirliği görevine devam etti (1220). 1225‘e gelindiğinde Kilikya Ermenileri, 

Suriye-Anadolu kervan yollarını tehdit etmekteydi. Bunun üzerine harekete geçen Selçuklu ordusu, 

Silifke ve MaraĢ üzerinden iki koldan Kilikya üzerine saldırıya geçti. Bu sefere MaraĢ Emiri 

Nusretüddin Hasan Bey‘de iĢtirak etti. Öte yandan Nusretüddin Hasan Bey, 1234‘te I. Alâeddin 

Keykubad‘ın Eyyûbîlere karĢı çıktığı sefere de katıldı. 1234‘te I. Alâeddin Keykubad, Nusretüddin 

Hasan Bey‘i sebebi belli olmayan bir olaydan dolayı idam ettirdi. MaraĢ Emirliği‘ne ise Nusretüddin 

Hasan Bey‘in oğlu Muzaffereddin getirildi. Muzaffereddin, 1241 yılına kadar MaraĢ Emirliği 

görevinde bulundu626
. 
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Ebû‘l-Ferec‘e göre Malatya sübaĢısı Süryanilere ait bar savma manastırı mensuplarından da 

asker alıp Babaîlere karĢı kullanmıĢ; Bozgunda Türkmenler 50 kiĢilik bu Hıristiyanlardan çoğunu 

öldürmüĢlerdi. Buradan Türkmenler Elbistan‘a varıp oradan da galip gelmiĢler ve Amasya‘ya doğru 

ilerlemiĢlerdi627
. 

Sultan, akĢamüstü ailesini ve bir kısım hazinelerini Tokat‘a gönderdi. Muharebeden kaçan 

Mübârizeddin Çavlı, Sultana gelip Suhrab‘ın uğursuzluğu ve Gürcü ġalvaoğlu‘nun karıĢık davranıĢları 

hakkında Ģikâyette bulundu. Sultan ona ici (Ağabey) hitabıyla ne tedbir düĢündüğünü sordu.  O da 

zamanında kullarının fikirlerine itibar etmediniz Ģimdi yapacak bir Ģey kalmadı cevabını verdi. Bunun 

üzerine II. Gıyaseddin Keyhüsrev, Çavlı‘ya memleket iĢlerini senin idarene bırakıyorum dedi o da 

kendisini teselli ederek bundan böyle artık cahil ve bayağı insanlardan uzak kalmasını söyledikten 

sonra ayrıldılar. (…)  Keyhüsrev Tokat‘ta da kendisini emniyette hissetmeyerek oradan da uzaklaĢtı. 

Sultan arkadan yetiĢen Çavlı‘yı beylerbeyi rütbesiyle Malatya ve Elbistan taraflarına gönderip bu 

havalide nizâmın muhafazasına memur eyledi. Kendisi de Konya yolunu tuttu (3 Temmuz 1243/14 

Muharrem 641)
628

.  

Moğolların dönüĢünden sonra Malatya‘da Ģiddetli bir kıtlık ve veba hastalığı baĢladı. Halkın 

bir kısmı bu hastalıktan öldü. Elbistan havalisinde yığılan Türkmenler Moğolların taarruzuna 

uğrayarak kılıçtan geçirildi629
.   

Kılıç Arslan Kayseri‘de tahta çıktı.  Sultan Ġzzeddin Beylerbeyi YavtaĢ‘ı gönderip ihtilâfı 

halletmek istedi ise de tevkif olunup Kılıç Arslan‘a sadakati için kendisine yemin verdirdiler. Elbistan 

SübaĢısı Felekeddin Halil ve baĢkalarını Kayseri‘ye davet ettiler. Böylece Kılıç Arslan‘ın taraftar ile 

askerleri çoğaldı ve halk arasında da kendisine temayül arttı. (493) 

Ağaçeriler Elbistan ve MaraĢ‘tan baĢka Suriye ve Ermeni hudutlarına kadar yayılıp birkaç yıl 

buraları istilâları altına aldılar630
.  

Baycu, Elbistan‘ı iĢgal edip Ģehirde 7000 kiĢiyi öldürdü (1258/506). Moğol Noyanları o kıĢ 

(1276-1277) Selçuklu devlet adamlarını devamlı göz hapsinde tutmuĢ ve yanlarından ayırmamıĢlardı. 

Anadolu halkının Moğol düĢmanlığına inanan Hatiroğlu Baybars‘ın geleceğinden ümitli olarak 

harekete geçerken Muineddin Pervane‘ninde müsaadesini almıĢ görünüyor. Mısır sultanının bu sırada 

Anadolu seferine çıkamayacağını takdir edemiyor
631

. 
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Baybars Selçuklu beylerinin ve Pervane‘nin davet mektupları üzerine Anadolu‘ya sefere 

giriĢmek kararında idi. Baybars 1260 senesinde Ayn Calud‘da dünyada ilk defa Moğolları acı bir 

bozguna uğratmıĢ ve Müslümanların hayranlığını kazanmıĢtı632
.  

Baybars, 1277 Nisanında Ayıntab‘a geldi ve oradan Göynük ve Göksu‘dan Akçaderbend‘e 

vardı. Ermeniler Memluk ordusunun ilerlemekte olduğunu KırĢehir kıĢlağında bulunan Toku ve 

Tudavun Noyanlara bildirdiler. Bunun üzerine Moğol askerleri ve Muineddin Pervane‘nin baĢında 

bulunduğu Selçuklu askerleri Kayseri‘de toplanıp hareket ettiler. Elbistan ovasında karĢılaĢan iki ordu 

arasında yapılan çarpıĢma Ģiddetli oldu. Moğollar kahramanca dövüĢtülerse de bozguna uğrayıp 

kılıçtan geçirildiler. Moğolların ölüleri 6700 miktarını geçmiĢ ve pek çokta esir alınmıĢtı.  Bu 

karĢılaĢmada savaĢmayan Selçuklulardan bir kısmı Baybars‘ın ordusuna katıldı ve bir kısmı ise 

gönüllü olarak esir oldu633
.  

 Baybars‘ın ilk çarpıĢmada zafer kazanması üzerine Muineddin Pervane canını kurtarmak için 

12 Temmuz 1277 (12 Zilhicce 675). Pazar günü sabahleyin Kayseri‘ye yetiĢti. Sultan Baybars, 

Elbistan zaferi üzerine Sungurü‘l-AĢgar‘ı Moğolları takibe memur etti634
.  

Abaga feci mağlubiyeti öğrenmiĢ bulunduğu için derhal büyük bir ordu ile Anadolu‘ya hareket 

ederken Divriği yolundan Elbistan‘a vardı. Muineddin Pervane de bu hareketi haber alıp Selçuklu 

sultanı veziri ve diğer devlet adamlarıyla birlikte oraya gitti. Abaga Han muharebe meydanını tedkik 

edince baĢta Toku ve Tudavun Noyanlar olmak üzere her tarafın Moğol cesetleri ile dolu olduğunu 

fakat ölüler içerisinde hiçbir Selçuklu beyi ve askeri olmadığını gördü. Han bu manzara karĢısında 

ağladı ve gazaba geldi. Zira o artık Muineddin Pervane‘nin kendisine hıyanet ettiğine ve Selçuklu 

askerlerinin savaĢa girmeden oradan ayrıldıklarını tam bir kanaat sahibi oldu. Abaga Han Elbistan‘a 

geldiği zaman Baybars da ġam‘a gelmiĢ fakat han ona karĢı bir harbi göze alamamıĢtır.  

Sultan Baybars ġam‘da cuma namazı kıldıktan sonra hastalanarak öldü ve orada kendi inĢa 

ettirdiği medresesinde defnedildi. Abaga Han, Elbistan‘da muharebe sahnesini tetkik edip Kayseri‘ye 

dönünce askerlerine Ģehirde yağma ve katl yapmalarını emretti. ġehir ileri gelenlerinin yalvarmaları 

hanın hiddetini yumuĢattı ve toptan katliamı önlemeye çalıĢtıysa da yine de Kayseri‘de pek çok insan 

öldürdü635
.  
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Gazan gönderdiği bir yarlığ ile AbıĢga Noyan‘ın müsaadesi olmadan Sultan Alâeddin‘in bir iĢ 

yapmamasını yaylak ve kıĢlakta onun yanında bulunmasını emretti. Moğol kumandanı bu emir üzerine 

adamlarını Sivas‘a gönderip sultanı kendi karargâhı olan Yabanlu636‘ya getirtti. 

  Sonuç olarak Elbistan, hem ticarî hem askerî güzergâhlar üzerinde yer alan Ortaçağın önemli 

bir kasabasıdır. Türkiye Selçukluları zamanında Doğu Anadolu devletleri arasında sık sık el 

değiĢtirmiĢtir. Ancak Emir Buldacı‘nın 1085‘te bölgeyi fethetmesiyle baĢlayan Elbistan‘ın tarihî 

sürecini XIII. yüzyılın sonlarına kadar takip edebilmekteyiz. Elbistan, aynı zamanda Selçuklu 

Ģehzâdelerinin meliklik merkezi idi. Bu da Ģehrin önemini göstermektedir.  
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 Kayseri-Elbistan arasında bulunan bu ova Yabanlu Pazarı olarak meĢhur idi. Zira Türkiye- Suriye 

kervanyolu üzerinde bulunan bu pazarda yıllık panayırlar kurulur. ġark-garp, Ģimal-cenup bütün ülkelerden 
gelen tacirler burada mallarını mübadele eder ve milletlerarası bir ticaret yapılırdı. (Bkz: Selçuklular Tarihi, 269-

270) (648) 
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ĠLHANLILAR ZAMANINDA MARAġ VE ÇEVRESĠ 

 Yrd. Doç. Dr. Erhan YOSKA*
 

 ÖZET 

Moğol Ġmparatoru Mengü Han tarafından, Ġmparatorluğu‘nun batıdaki sınırlarını daha ileriye 

taĢımak amacıyla batıya gönderilmiĢ olan kardeĢi Hülâgu‘nun kurmuĢ olduğu Ġlhanlı Devleti, kısa 

zamanda, günümüzde Ortadoğu olarak bilinen coğrafyayı iĢgal ve istila etmiĢtir. Moğol istilasının en 

Ģiddetli yaĢanmıĢ olduğu coğrafyalar Ġran, Irak, Suriye ve hiç Ģüphesiz Anadolu olmuĢtur. 

Anadolu‘nun doğusundan ortalarına kadar bütün yerleĢim birimlerinde Moğol istilanın sıkıntıları 

hissedilmiĢtir. Türkiye Selçuklu Devleti‘nin siyasi, askerî ve ticarî açıdan önemli yerleĢim 

birimlerinden olan MaraĢ ve çevresi, Ġlhanlı Devleti‘nin Ortadoğu seferlerinde uğrak yerlerinden 

olmuĢtur.   Biz tebliğimizde Moğollar zamanında çağdaĢ kaynakları incelemek suretiyle,  Ġlhanlı 

Devleti‘nin MaraĢ ve çevresine siyasi, askeri vb. etkilerini ortaya koymaya çalıĢacağız.    

 

MARAġ AND ITS AROUND DURING ILKHANIDS 

ABSTRACT 

The Ilkhanid Empire, founded by Mongol Empire Möngke Khan‘s brother Hülagu in order to 

expand the Empire‘s border onto West, has attacked and invaded the region known as Middle East in 

these days in a very short time. The geographies where the Mongol invasion happened too fierce are 

Iran, Iraq, Syria and of course Anatolia lands. At all the settlement areas from the Eastern Anatolia to 

middle parts the troubles of Mongol invasion have been felt. MaraĢ and its around, which was one of 

the politically, militarily and economically important settlement areas of Turkish Seljuk State, has 

become a beaten track during the military expeditions of Ilkhanid Empire to the Middle East. In our 

statement, we will lay down the political, military and demographic effects of Ilkhanid Empire 

between the years of 1243-1281 at MaraĢ and its around region particularly referring to the 

contemporary sources. 

 

Cengiz Han ve oğullarının hemen bütün Asya coğrafyasını hâkimiyetleri altına almaları, 

Anadolu‘yu askerî, siyasî ve ekonomik bakımdan yakından ilgilendirmiĢtir. XIII. yüzyılın ortalarında 

Ortadoğu‘da Memlûk Devleti hariç tutulacak olursa; Moğol tehdidi, iĢgali ve katliamına doğrudan 

veya dolaylı olarak maruz kalmamıĢ siyasi teĢekkül yoktur. Moğol-Türk Ġmparatorluğu, Çin dâhil, 

doğu-batı yönündeki hemen bütün siyasi teĢekküllere boyun eğdirmiĢ, Batı‘daki siyasi teĢekküller  
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arasında en büyüğü olan HarezmĢahlar Devletini fiilen ortadan kaldırmıĢ ve Karakurum Ģehrine yıllık 

sembolik bir vergi (hediye) vermek karĢılığında Türkiye Selçuklu Devleti‘ne hâkimiyetini kabul 

ettirmiĢtir637. Anadolu‘daki Ġlhanlı iĢgali; Selçuklu tarihi için yüz karası olarak bilinen Kösedağ 

savaĢında mağlubiyetten sonra baĢlamıĢtır. MaraĢ ve çevresinde Moğollar ilk defa, Kösedağ savaĢının 

akabinde görülmüĢlerdir. Kayseri‘nin iĢgal, istila ve yağmalanmasının devamında Elbistan‘a kadar 

giden Moğollar, buradaki Türkmenleri kılıçtan geçirmiĢlerdir638. 1244 yılında, Curmagun Noyan'ın 

yardımcısı ve tümen beyi rütbesindeki Yasavur Noyan‘ın komutasında Moğollar, Halep‘e kadar 

ilerlemiĢ ve dönüĢte MaraĢ çevresini yağmalayıp, Türkmenleri katletmiĢlerdir639. Baycu Noyan‘ın 

Kösedağ savaĢından 13 yıl sonra Sultanhanı SavaĢı‘nda Selçuklu ordusunu yenmesiyle birlikte, 

Anadolu siyasi ve iktisadi bakımdan adeta bir Ġlhanlı sömürgesi haline gelmiĢtir. Anadolu bu süreçte, 

Konya ve Tokat olmak üzere iki baĢkentli ve iki sultanlı bir ülke olarak Ġlhanlı Devleti‘ne 

bağlanmıĢtı640. Böylece Anadolu‘nun daha önce Tebriz‘e ödemekte olduğu yıllık vergiyi yeni 

dönemde aynı oranda fakat ayrı ayrı her iki merkeze ödemiĢtir. ÇağdaĢ kaynaklardan Kerimüddin 

Mahmud-i Aksarayî Moğol iĢgal ve istilasındaki bu dönemi ―O yıl bir katre kar ve yağmur düĢmediği 

ve havalarda ılık geçtiği için, Müslümanların postunu soyan Moğol askerleri bu sene posta ihtiyaç 

duymamıĢtır.‖ ifadesiyle açıklamıĢtır641
. 

Moğol iĢgal ve istilasına bağlı olarak, doğuda Çin sınırından, batıda Avrupa içlerine kadar 

uzanan büyük coğrafyada göçer-evli konumdaki Türkmenler, yerleĢik Türk unsur ve diğer halklar yer 

değiĢtirmek zorunda kalmıĢlardı. Söz konusu halkların hemen tamamına yakını Türkler ve göç yönleri 

de tarihî Türk göçlerinde olduğu gibi doğudan batıya doğru idi. Moğol hadisesine bağlı olarak yer 

değiĢtirmek zorunda kalmıĢ olan Türk halkları için son durak, Anadolu, Suriye ve Mısır olmuĢtur. 

Anadolu‘ya gelmiĢ olan Türkmenler, öncelikli olarak yeni yurtlarında göçer evli hayat tarzına uygun 

olan yerleri tercih etmiĢlerdir. Ancak Anadolu‘ya bu dönemde gelmiĢ olan Türkmenler, bir müddet 

sonra hayat tarzlarına uygun olan yerler kâfi gelmeyeceği için namüsait olan yerlerde yaĢamak 

zorunda kalmıĢlardı. Binaenaleyh XIII- XV. yüzyıllarda Türkiye Selçuklu Devleti tarafından uc 

bölgesi konumunda olan MaraĢ-Elbistan civarına yerleĢtirilen Türkmenlere, ormanlık alanları yurt  
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 Abdulkadir Yuvalı, Ġlhanlılar Tarihi I: KuruluĢ Devri, Erciyes Üniversitesi Yayınları,  Kayseri 1997, 
s.10;  René Grousset, Stepler Ġmparatorluğu: Attilâ, Cengiz Han, Timur,  Çeviren: Halil Ġnalcık Türk Tarih 
Kurumu Ankara 2011, s. 199-405.    

638GregoryAbû‘lFarac (Bar Hebraeus ), Abû‘lFarac Tarihi, C. II, Çeviren: Ömer Rıza Doğrul, Türk Tarih 
Kurumu, III. Baskı, Ankara 1999, s.543. 

639Abû‘l Farac Tarihi, age, s.545.  
640Tarîh-i Âl-i Selçuk,  (Anonim Selçuknâme), Tercüme ve Notlar: Halil Ġbrahim Gök-Fahrettin 

ÇoĢguner, Atıf Yayınları, Ankara 2014, s. 46.     
641Kerîmüddin Mahmud-i Aksarayî, Müsâmeretü‘l- Ahbâr, Çeviren: Mürsel Öztürk, Türk Tarih Kurumu 

Basımevi Ankara 2000, s. 33.  
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tutmalarından Ağaçeri denilmektedir
642. Ağaçerilerde uc bölgelerine yerleĢtirilmiĢ diğer Türkmenler 

gibi geçimlerini ya hayvancılıkla ya da savaĢlarda almıĢ oldukları ganimetlerle sağlamaktaydılar. 

ġimdiye kadar MaraĢ ve Elbistan emîrlerinin hâkimiyetinde olarak Türkiye Selçuklu Devleti‘nin 

birçok savaĢına iĢtirak etmiĢlerdi. Ağaçerileri, uc bölgesinde iskân edilmeleri sebebiyle Kilikya 

Ermeni Krallığı,  Antakya prensliği,  El-Cezire ve Suriye arasını yağma ile meĢgul olmuĢlardır. 

Türkiye Selçuklu Devleti‘nin Moğol iĢgal ve istilası karĢısında zayıflamaları üzerine Ağaçerileri, 

ganimet elde etmek için savaĢmamaya baĢlamıĢlardır643. Ġlhanlıların, Türkiye Selçuklu Devleti‘ne 

müdahalesiyle saltanatın zayıflamasını fırsat bilen Cuti Bey liderliğindeki Ağaçerileri, 1256 senesi 

içinde MaraĢ- Elbistan coğrafyasında geçimlerini sağlamak için, yerleĢim birimlerine saldırmıĢlar, 

Kayseri-Elbistan-MaraĢ- Halep yolunu kullanan tüccar kafilelerini yağmalamıĢlardır644. 1241 yılından 

itibaren MaraĢ Emîri olarak görev yapan Ġmadeddin Bey‘in, Türkiye Selçuklu Devleti‘ne sürekli 

Ģikâyeti üzerine, Ağaçerilerin sebep olduğu huzursuzluğa son vermek isteyen Sultan II. Ġzzeddin 

Keykavus, Selçuklu ordusunu Elbistan tarafına sevk etmiĢtir. Ancak Moğol hükümdarı Möngke 

Kağan‘ın kardeĢi Hülagû‘yü Ön Asya‘ya göndermesinden sonra, bu coğrafyada bulunan Baycu 

Noyan‘ın, Anadolu‘ya girerek Erzincan‘a kadar ilerlemesi, Kayseri‘de bulunan emîrleri telaĢa 

düĢürmüĢtür ki MaraĢ-Elbistan havalisine giden askerlere haber gönderip onları geri çağırmıĢtır. 

Dolayısıyla Moğol iĢgali sırasında, MaraĢ ve çevresinde asayiĢsizlik giderek artmıĢtır. Emîr 

Ġmadeddin Selçuklulardan sağlamıĢ olduğu destekle bölgedeki huzursuzluğa son vermesi ve MaraĢ 

civarını II. Ġzzeddin Keykavus‘a bağlaması üzerine, 1257 yılında Baycu Noyan harekete geçmiĢtir. 

Sultan Ġzzeddin Keykavus‘a itaat eden yerleĢim birimlerini geri almak için Elbistan‘a gelen Moğol 

valisi, Ģiddetli bir hücumun sonrasında burada ikamet eden 7000 civarındaki insanı öldürmüĢ, 

kadınları, kızları ve çocukları esir etmiĢtir645
.  

Türkiye Selçuklu Devleti‘nin müĢterek sultanlık sistemi ile idare edilmeye baĢlandığı 

dönemde, ortaya çıkan asayiĢsizliği fırsat bilen Ağaçeriler, MaraĢ bölgesindeki yağma hareketlerine 

yeniden baĢlamıĢlardır. Diğer taraftan Türkiye Selçuklu Devleti‘nin içine düĢtüğü siyasi durumdan 

faydalanan Kilikya Ermenileri MaraĢ istikametine doğru taarruza geçmiĢlerdir. Hem ağaçerilerine hem 

de Ermenilere karĢı koyamayacağını düĢünen MaraĢ Emîri Ġmadeddin, Sultan Ġzzeddin Keykavus‘a  
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 Faruk Sümer, ―Ağaçeriler‖, Türkiye Diyanet Vakfı Ġslam Ansiklopedisi, C. I, Türkiye Diyanet Vakfı 
Yayınları, Ġstanbul 1988, s.460. Claude Cahen, Osmanlılardan Önce Anadolu‘da Türkler, Çeviren: Yıldız Moran, 

Ġstanbul 1984, s. 152-155; Ali Selçuk, Tahtacılar, Yeditepe Yayınevi, II. Baskı, Ġstanbul 2005, s.27.    
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 Mükrimin Halil Yinanç- Selim Kaya,‖ MaraĢ Emîrleri‖,  VII-XVI. Asırlarda MaraĢ Emîrleri (Emîr, 
Melik, Bey, Senyör, Beylerbeyi, Sancakbeyi), Editörler: Ġlyas Gökhan-Selim Kaya, Ukde Yayınları, 
KahramanmaraĢ 2008, s.51.   
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 Mükrimin Halil Yinanç, Türkiye Tarihi: Selçuklular Tarihi, II. Cilt, Yayına Hazırlayan: Refet Yinanç, 

Türk Tarih Kurumu,  Ankara 2014, s. 222.    
645Yinanç-Kaya, ―agm‖, s.52. 
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haber göndererek yardım istemiĢtir. Ancak Türkiye Selçuklu Devleti‘nin içine düĢtüğü durumdan 

ötürü cevap verememesiyle, MaraĢ ve havalisini Hıristiyan Ermenilere kaptırmak istemeyen MaraĢ 

valisi, Suriye Meliki Nasır Selahaddin Yusuf‘a haber gönderip Ģehri ona teslim etmeyi düĢünmüĢtür. 

Bir yandan Ermenilerin saldırıları, bir yandan Ağaçerilerin isyanı, diğer yandan da Moğolların akınları 

sebebiyle MaraĢ'taki Selçuklu idaresi çökmüĢtür646. Ancak beklediği yardımı Suriye‘den de alamamıĢ 

ve 1258 yılı itibariyle hâkimiyeti altında bulunan bölgeyi Ermenilere bırakarak, Anadolu‘nun içlerine 

çekilmiĢtir647.Ġlhanlı Devleti hükümdarı Hülagû‘nün Suriye seferine beraberindekiler ile iĢtirak eden 

Ermeni kralı Hetum, hizmetlerine mükâfat olarak baĢta MaraĢ olmak üzere, Merzubân648, Ra‘ban649
, 

Derbsâk650
 ve Behisni‘yekadar olan bölgeleri almıĢtır651.  Moğollar, zapt ettikleri yerleĢim merkezleri 

için ilk iĢ olarak, bir Ģahne, askerî vali ve bir de darugaci yani sivil vali tayin ediyorlardı. ġahneler 

Moğol, Darugacılar ise Türk veya o Ģehrin yerli eski yöneticilerinden birisi olabilirdi. ġahnelerin 

beraberlerinde konuma ve duruma göre askerler, darugacıların emrinde de maliyeciler, kâtipler vb. 

elemanlar vardı. Bu bağlamda, Moğollarında MaraĢ ve çevresini aynı düĢünce ile Ermenilere verdiği 

anlaĢılabilir. Netice itibariyle bölgede MaraĢ ve çevresinde Türkiye Selçuklu hâkimiyeti sona 

ermiĢtir652
. 

Ortadoğu‘da Moğollara tâbi olan siyasi teĢekküller, Azerbaycan‘daki Moğol genel valilerinin 

yani Curmagun, Baycu ve Elcigidey Noyan gibi Moğol genel veya askerî valilerinin kontrolleri altında 

XIII. yüzyılın ortalarına kadar kalmıĢtır. Bütün çabalarına rağmen, Moğolların söz konusu coğrafyada 

nihai bir netice elde edememiĢ olmasına bağlı olarak,  Moğol Ġmparatoru Möngke Kağan, kardeĢi 

Hülâgu‘yu toplamıĢ olduğu bir kurultayın da onayını almak suretiyle, geniĢ yetkilerle donanımlı 

olarak Ortadoğu‘ya göndermiĢtir653. Bu çerçevede Möngke, kardeĢi Hülâgu‘ya bu seferle ilgili olarak 

yapması gereken iĢleri sıralarken; ataları Cengiz Han‘ın örf ve âdetleri ile kanunlarını, Amuderya‘dan 

Mısır sınırına kadar yaymasını buyurmuĢtur654. Möngke bu seferler sırasında, itaat ve inkıyat  
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 Selim Kaya, ―Ortaçağ'da MaraĢ'ın Sosyo Kültürel Ve Etnik Yapısı Hakkında Bir Değerlendirme‖, 
I.KahramanmaraĢ Sempozyumu (6-8 Mayıs 2004 KahramanmaraĢ), C. I, Ġstanbul 2005. 
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 Ġlyas Gökhan, BaĢlangıçtan KurtuluĢ Harbine MaraĢ Tarihi, Ukde Yayıncılık, KahramanmaraĢ, 2011, 

s.171.      
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 Fırat nehrinin batısında bir çayın adı olduğu gibi, Ģimdiki Gaziantep‘in Yavuzeli ilçesinde bulunan 
kaledir.      

649
 Günümüzde Gaziantep‘in Araban ilçesinin adıdır. 

650
 Kırıkhan yakınlarındaki Ģimdiki Terbizek olarak bilenen yerin adıdır.  
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 Mustafa AkkuĢ, Ermenilerin Ġlhanlı Dini Siyasetindeki Rolleri‖, S.Ü. Türkiyat AraĢtırmaları Enstitüsü 

Dergisi, S.31, Konya 2012, s.213. 
652Yinanç-Kaya, ―agm‖, s.53. 
653Alaaddin Ata Melik Cüveynî, Tarih-i Cihan GüĢa, Çeviren: Mürsel Öztürk, Türk Tarih Kurumu, 1. 

Baskı, Ankara 2013, s.498.  
654ReĢîdüddin Fazlullah, Câmiu‘t- Tevârih (Ġlhanlılar Kısmı), Çevirenler: Ġsmail Aka, Mehmet Ersan, 

Ahmad Hesamipour Khelejani, Türk Tarih Kurumu,  Ankara 2013, s. 27.   
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gösterenlere iyilik ve yardımlarını esirgememesini, karĢı koyanları ise, acımadan cezalandırmasını 

kardeĢine söylemiĢ, Ön Asya‘da kazanılacak olan toprakların, kendisinin nüfuzu altında olmak 

kaydıyla Hülâgu ve ailesinin hâkimiyeti altında olacağını belirtmiĢtir655. Moğolların Batı‘daki 

temsilcisi Hülâgu Han‘ın Ġsmailîlerin ve Bağdat Abbasi Halifeliği‘nin siyasi varlığına son verdikten 

sonra Ortadoğu‘daki, büyüklü küçüklü siyasi kuruluĢlara göndermiĢ olduğu tehdit mektuplarından da 

beklediği sonucu almıĢtır. Nitekim daha Ögedey Kağan zamanında Türkiye Selçuklu Devleti, Moğol 

tâbileri arasında yerini almıĢtır. Hülâgu, Bağdat‘a hâkim olduktan sonra Suriye hâkimlerine yönelik 

tehdit mektupları göndermiĢtir. Hülâgu Han, Suriye‘ye hâkim olmadan Memlûklar ile karĢılaĢmanın 

mümkün olmayacağını biliyordu. Tehdit mektuplarını takiben Hülâgu, Musul yoluyla Halep ve ġam 

üzerine yürümüĢtür. Halep ve ġam hâkimleri de Memlûk Devleti‘nden bekledikleri yardımı 

zamanında alamadıkları için fazla direnmeden sadece zaman kazanmak düĢüncesiyle bahaneleri 

neticeyi değiĢtirmemiĢ ve söz konusu Ģehirler Hülâgu‘nun yönetimine girmiĢtir. Suriye Ģehirlerinin 

hâkimleri ve onların yakınları da Mısır Memlûk Devleti‘ne sığınmıĢlardır. Böylece, Anadolu gibi 

Suriye de Moğol iĢgaline girmiĢtir656. Suriye Ģehirlerinin Mısır‘dan bekledikleri yardım zamanında 

gelmediği için Moğollar fazla zorlanmadan ve zaman kaybı olmadan iĢgali sonuçlandırmıĢlardır. 

Nitekim Moğol kuvvetleri 1260 yılında Ayn Calut savaĢında Memlûklar karĢısında mağlup olması ve 

Kit-Buka Noyan‘ın esir edilmesi yanında Moğol askerlerinin de büyük bir bölümü kılıçtan 

geçirilmiĢtir657. Hülâgu‘dan sonra Ġlhanlı tahtına çıkmıĢ olan oğlu Abaka ve takiben gelecek olan 

Ġlhanlı hükümdarları Ayn Calut mağlubiyetinin intikamını almak için Suriye üzerine aralıksız seferler 

düzenlemiĢlerse de Fırat nehri iki devlet arasında sınır olarak kalmıĢtır. Bu yüzden, Ġlhanlı 

hükümdarları Memlûklardan atalarının intikamını alabilmek için Memlûk Devleti‘nin düĢmanı olan 

herkesle dost ve müttefik olmuĢlardır658. Ortadoğu merkezli çıkar çatıĢmasının sonucu XIII. yüzyıl 

ortalarında bir siyasal bloklaĢma gündeme gelmiĢtir. Bu ittifakın odağında bulunmuĢ olan Anadolu ve 

Suriye arasında çatıĢmalarda bir yandan tehditlerin ve hatta zaman zaman Ġlhanlı Devleti‘nin fiili 

iĢgali, katliamı ve ekonomik manada bir soygun süreci yaĢamıĢtır. Güneydoğu Anadolu ile Kuzey 

Suriye‘yi ayıran doğal sınır olmadığı için bu iki bölge zaman zaman aynı siyasi gücün etki alanı 

içerisinde kalmıĢtır. Nitekim X. yüzyıla kadar Anadolu‘nun siyasi hâkimiyetini elinde bulunduran 

Bizans ile Ortadoğu‘nun hâkimi olan Abbasi Ġmparatorluğu arasında Toroslar, Munzur, Karasu ve 

Aras dağları boyunca uzanan, Ġslam devletlerinin Suğur-Avasım adını verdiği alanlarda, Bizans‘ın ise  
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Akritai adını verdiği birlikleri sınır bölgelerindeki Ġslamiyet-Hristiyanlık mücadeleleri yüzlerce yıl 

sürmüĢtür. Din söz konusu mücadelelerin sadece bir yönünü oluĢturmaktadır. Bunun yanında siyasi, 

askeri iktisadi sebeplerden dolayı da güney ve kuzeydeki siyasi teĢekküller söz konusu suğur veya uc 

bölgelerinde karĢı karĢıya gelmiĢlerdir. Bu durum bir uc bölgesi durumunda olan Hıristiyanlarla 

Müslümanların, Ġlhanlılarla Memlûkluların, mücadele halinde olduğu MaraĢ ve çevresinde, siyasi 

istikrarsızlığa sebep olduğu gibi, bölge için son derece önemli olan uluslararası ticaret yollarını da 

olumsuz yönde etkilemiĢtir. Bu yolların en önemlilerinden olan Kuzey-Güney ticaret yolu da Sinop, 

Tokat, Sivas Sarız, Elbistan
659

- Akça Derbend-Göynük-güzergâhından Halep Ģehrine ulaĢıyordu660
. 

Ġlhanlı-Memlûk devletlerinin birbirlerine karĢı nüfuz mücadelesinin yaĢandığı MaraĢ coğrafyası bu 

durumdan ziyadesiyle etkilenmiĢtir661
.    

Ġlhanlı- Memlûklu mücadelesi Hülâgu‘dan sonra da devam etmiĢtir. Abaka Han, kuzeyde 

Berke Han ve daha sonra da Mengü Temur kuvvetlerini, doğuda Horasan‘da Çağatay Han‘ı Barak‘ı 

mağlup ettikten sonra yönünü güneye çevirmiĢtir. Zira babası döneminde Ayn Calut‘ta uğramıĢ 

oldukları mağlubiyetin intikamını almak için Hülâgu‘nun çabaları sonuçsuz kalmıĢtı. Bu yüzden 

Ġlhanlı Devleti‖nin düĢmanı Memlûk sultanlığı ile hesaplaĢmalıydı. Bu düĢünceyle kardeĢi Acay ve 

Samagar Noyan‘ı Anadolu‖ya göndermiĢti. Bunlardan Acay, ne ölçüde haĢin, tez canlı ve zalim ise, 

Samagar Noyan da, ağır baĢlı ve adil yönetimi ile Moğollar arasındaki ender Ģahsiyetlerden birisi 

olarak bilinmektedir. Bu dönemde Selçuklu kuvvetleri de, Muineddin Pervane ve diğer bazı Selçuklu 

beyleriyle birlikte, Abaka Han‘ın bilgisi dâhilinde zaman zaman Memlûklar ve Suriye‘nin kuzeyine 

yönelik askerî harekât düzenlemiĢlerdir
662. Buna mukabil Memlûklu Devleti, Fırat Nehri‘nin batısında 

Moğol ilerlemesini durdurmanın verdiği güvenle onların idaresinde bulunan memleketlere doğru 

harekete geçmiĢler ve Göynük‘e (Hades) kadar ilerlemiĢlerdir663. Nitekim 1271 yılı sonbaharında, 

henüz Anadolu‘ya yeni gelmiĢ olan Samagar Noyan ve Pervane aynı yıl içinde, Abaka‘dan gelen 

buyrukla, MaraĢ‘a kadar ilerlemiĢler, Memlûk Sultanı Baybars‘ın ġam‘da olduğu haberi üzerine, 

sadece Baycu Noyan‘ın oğlu Üvek Noyan idaresinde bir keĢif kuvveti göndermekle yetinmiĢlerdir.  
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 Selçuklular zamanında MaraĢ ve Elbistan, çoğu zaman ayrı birer idarî birim olarak yönetiliyordu. 
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Ġlhanlı iĢgal ve istilasının yoğun olarak hissedildiği bu dönemde, Anadolu Türklüğü, Suriye ve 

Mısır hâkimi Memlûk Sultanı Baybars‘a ümit bağlamıĢlardır. Selçuklu devlet adamlarını, hatta 

Selçuklu sultanlarını Memluk Sultanı Baybars‘ı Anadolu‘ya gizli yollardan davet etmekle suçlamıĢ 

olan Pervane'nin iftira ve entrikaların sonucunda suçlu-suçsuz birçok insan hem makamlarını ve hem 

de hayatlarını kaybetmiĢlerdir. Ġlhanlı baskısına sonunda Pervane Muineddin Süleyman da 

katlanamamıĢ ve kendisi de Sultan Baybars‘a gizli yollardan haber göndermek suretiyle Sultanı 

Anadolu‘ya davet etmiĢtir664. Baybars, göndermiĢ olduğu mektubunda, bu yıl içinde değil gelecek yıl 

gelebileceğini bildirmiĢtir. Türkiye Selçuklu Devleti‘nin baĢında çocuk denecek yaĢta bir sultanın 

bulunması sonucunda, devlet iĢlerindeki bütün yetkiler, Pervane‘nin veya O‘nun tayin etmiĢ olduğu 

akraba ve yakını olan üst düzey yöneticilerin hâkimiyetinde idi. Memlûk Sultan‘ı Baybars 1276 yılı 

baĢlarında Anadolu seferi ile ilgili olarak, Emir Bektut kumandasında bir keĢif birliğini göndermiĢ, 

Memlûk keĢif kolu Elbistan‘a kadar gelmiĢ, burada Selçuklu emirleri de onlara dâhil olduktan sonra, 

Ġlhanlı keĢif kuvvetleriyle çarpıĢarak bazı Selçuklu beyleri ile birlikte geldikleri yoldan Suriye‘ye 

dönmüĢlerdir665.Bu süreçte, Anadolu‘da, kendilerinin emniyet içinde olmadığını düĢünen Selçuklu 

devlet adamları, aile bireyleriyle birlikte Suriye‘ye gidiyorlardı. Sultan Gıyaseddin‘ı de alarak 

Kayseri‘den Memlûk ülkesine gitme veya daha sonra gitme konusu sürekli gündemde olmuĢtur. Bu 

arada Memlûklara karĢı olanlar da vardı ve aralarında gizliden gizliye bir çekiĢmenin yaĢandığını 

çağdaĢ kaynaklar zikretmektedirler. Pervane ve beraberindeki devlet adamları Tebriz‘de bulunduğu 

sırada; Kayseri‘de Türkiye Selçuklu Devleti Beylerbeyi Hatiroğlu ġerefüd-din, Ġlhanlı yönetimine 

karĢı isyan etmiĢ ve Sultan Gıyaseddin‖ı de yanına alarak, Niğde‖ye gitmiĢti.666
 Kendisi Niğde‘de 

iken, kardeĢini de Sultan Baybars‘a Anadolu‘daki durum hakkında yani Anadolu halkının ve Selçuklu 

devlet adamlarının kendisini sabırsızlıkla bekledikleri mealinde bilgi vermesi düĢüncesiyle 

göndermiĢtir. Ancak Sultan Baybars onlara gönderdiği cevabında; daha önce Pervane ile Anadolu‘ya 

geleceği zamanı bildirdiğini, henüz askerî manada hazırlıklarının tamam olmadığını bildirmiĢ, 

kendilerinin de, Ġlhanlılara vakitsiz baĢkaldırmıĢ olduklarını da hatırlatmıĢtır667
. 

 Pervane ve beraberindeki Tuku ve Tudavun Noyanlar ile birlikte diğer Selçuklu devlet 

adamları, Selçuk Hatun‖un düğün merasimini takip eden günler sonrasında, Abaka‘dan almıĢ 

oldukları buyruklar ve kardeĢi Kongurtay komutasındaki bir tümen Ġlhanlı ordusu ile Tebriz‖den 

ayrılmıĢlardır. Bunlardan Kongurtay ile Tudavun beraberindeki kuvvetlerle Elbistan yönüne, Pervane  
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ve Tuku Noyan da Kayseri ve Niğde yönünde hareket etmiĢlerdir. Kayseri‘ye geldikten sonra, ilk 

olarak kendileri Tebriz‘de iken suç iĢlemiĢ olan baĢta Hatiroğlu ġerefüddin ve çevresindekiler bir bir 

sorgulanarak, Hatiroğlu olmak üzere birçokları idam edilmiĢ, diğerlerine de değiĢik türde cezalar 

verilmiĢtir668
. Anadolu‘da Kayseri ve Niğde ve yöresinde, Pervane ve beraberindekiler Tebriz de 

oldukları sırada Ġlhanlı yönetimine baĢkaldıranların, sorgulanmaları, yargılanmaları ve 

cezalandırılmaları adeta kıĢ mevsimi boyunca devam etmiĢti. Diğer yandan bütün bu olayların 

yaĢandığı dönemde, Memlûk Sultanı Baybars, Anadolu‘da kendisi ile yazıĢan, gönül veren ve 

Anadolu‘ya gelmesini bekleyenlerin baĢına gelen hadiselerin de etkisiyle,  Anadolu seferi için gerekli 

hazırlıklarını tamamlamıĢtır. Pervane, daha önceki yazıĢmalarından dolayı Baybars‘ın geleceği zamanı 

muhtemelen biliyordu. Kongurtay ve beraberindeki Ġlhanlı yetkilileri ziyafet ve eğlencelerle vakit 

geçiriyordu. Sultan Baybars 1277 yılı Nisan ayı baĢlarında Halep Ģehrinden harekete geçmiĢtir. 

Ayıntab, Dülük, Mercü‘l-Dibac ve Göynük üzerinden Göksu nehrini geçerek Akçaderbend‘e 

gelmiĢlerdir. Ġlhanlı Noyanları, Baybars‖ın sefere çıktığını Anadolu‘daki Ermeniler aracılığıyla 

öğrenmiĢlerdi. Ġlhanlı ordusunun baĢında bulunan Kongurtây, Pervane, Tuku ve Tudavun Noyanlar, 

Kayseri‘den hareketle Elbistan yönünde harekete geçmiĢlerdir. Horon dağları (Binboğa Dağları) 

civarından geçerek savaĢa mahalline gelmiĢlerdir. Her iki tarafın öncü veya keĢif kuvvetlerinin 

karĢılaĢtığı ilk mücadelede Memlûk kuvvetleri galip gelmiĢtir. ÇağdaĢ kaynaklar, tarafların özellikle 

de Ġlhanlı askerlerinin sayıları konusunda farklı rakamlar verilmiĢ olsa da, Kongurtay idaresindeki bir 

tümen yani on bin kiĢilik kuvvete ek olarak Selçuklu ve Gürcü kuvvetleriyle bu sayının 15 ile 20 bin 

arasında olduğu söylenebilir669. Memlûk kuvvetlerinin ise otuz bin civarında olduğu ifade 

edilmektedir. Ġlhanlı kuvvetlerinin merkezinde Kongurtay, Sulduz tümeninin baĢında Tudavun, 

Ġlhanlıların Anadolu‘daki iĢgal kuvvetleri, Celayir tümeni olarak, baĢında Tuku Noyan bulunuyordu. 

Elbistan‘ın kuzeybatısındaki Huni ovasındaki (Günümüzde ArıtaĢ)  Ģiddetli bir çarpıĢmanın sonunda 

Ġlhanlı kuvvetleri sadece yenilmemiĢler, arasında Tuku ve Tudavun Noyanların da bulunduğu büyük 

bir bölümü hayatlarını kaybetmiĢlerdir. Gürcü kuvvetleri de ciddi manada kayıp verdikleri halde 

Selçuklu kuvvetleri pek kayıp vermemiĢtir, sadece Selçuklu ordusunda ileri gelen on iki kiĢinin 

Memlûklar tarafından esir edilmiĢ oldukları konusunda çağdaĢ kaynaklar aynı görüĢü 

paylaĢmaktadırlar. Baybars‘ın Elbistan savaĢının galibi olarak Kayseri‘ye gelmesinin ardından Sultan 

ile birlikte Tokat‘a gelmiĢ olan Pervane, Abaka Han‘a, Seyfeddin Erbey‘i elçi olarak göndermiĢ ve 

O‘nu Anadolu‘ya çağırmıĢtır. Sultan Baybars;‖ Biz verdiğimiz sözü tuttuk ve geldik, onlar sözlerini 

yerine getirmediler, savaĢ alanında bizim karĢımızda oldular ve atlarını düĢmanın hizmetine  
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verdiler...‖ diyerek Türkiye Selçuklu Devleti‘nin yönetimi hakkında da bilgi vermektedir670. Memlûk 

Sultanı Baybars, kendisiyle birlikte Mısır'a gitmek isteyen Selçuklu devlet adamları da yanında olduğu 

halde Kayseri‘den hareketle Elbistan‘daki savaĢ alanını bir daha gördükten sonra, Akçaderbend, 

Göksu, Göynük ve MaraĢ üzerinden 10 Haziran 1277 tarihinde ġam‘a dönmüĢtür671
. 

Pervane, Ġlhanlı ordusunun Elbistan‘da uğramıĢ olduğu felaketi bildirmek üzere acele olarak 

Seyfeddin Erbey‘i Tebriz‘e göndermiĢti. Elbistan savaĢında hayatını kaybetmiĢ olan Sulduz boyuna 

mensup Tudavun Noyan‘ın nökerlerinden Bûkdây, Pervane‘nin elçisinden daha önce Tebriz‘e varmıĢ 

ve gerçeği Abaka‘ya anlatmıĢtı672. Abaka Han, Elbistan yenilgisini öğrendiğinde Memlûklar ve haliyle 

Sultan Baybars‘tan kaybetmiĢ olduğu değerli kumandan ve askerlerinin intikamını alacağına dair 

yemin etmiĢ ve hiç vakit kaybetmeden üç tümenlik bir süvari birliği ile 1277 yılının Haziran ayı 

baĢlarında Tebriz‘den yola çıkarak Erzincan-Divriği üzerinden Elbistan‘a ulaĢmıĢtır. Abaka'dan önce 

Elbistan‘a varmıĢ olan Pervane, beraberinde getirmiĢ olduğu Sultan Gıyaseddin ve Sahib Fahreddin 

Ali birlikte Abaka Han‘ı karĢılamıĢlar ve birlikte savaĢın cereyan etmiĢ olduğu alana gitmiĢlerdir. 

Abaka, binlerce askerinin cesedi ve bilhassa çok sevdiği; Tuku ve Tudavun‘un parçalanmıĢ cesetleri 

karĢısında ağlamaktan kendisini alamamıĢtır673. Abaka, düĢmanın geliĢi konusunda kendisine yanlıĢ 

bilgi vermiĢ olduğu için Pervane‘yi suçlamıĢtır. Pervane ise, Mısır Sultanının birden bire çıkageldiğini 

ifade etmiĢtir. Abaka― demek ki, Mısır hükümdarı ile anlaĢma halinde idin‖ diyerek, Pervane hakkında 

söylenenlerin doğru olduğu Ģeklinde bir konuĢma yapmıĢtır. Ayrıca savaĢ alanındaki ölüler arasında 

Selçuklu askerlerinin bulunmamıĢ olması da Ġlhanlı Hükümdarı‘nın dikkatinden kaçmamıĢtı674
. 

Mevsimin sıcaklığı dolayısıyla Memlûklar üzerine sefer yapmaktan vazgeçen Abaka; Elbistan 

mağlubiyetinin suçluları arasında gördüğü Türkmenlerden intikam alma düĢüncesiyle; uzakta, yakında 

ve nerede bir Türkmen görülürse sorgusuz sualsiz öldürülmesini buyurmuĢ ve buna bağlı olarak 

binlerce günahsız insan sırf Türkmen oldukları için öldürülmüĢtür. Abaka Hanı‘nın çıktığı bu intikam 

seferinde kaynakların farklı rivayetlerine göre öldürülen insanlar 200.000-600.000 arasında 

gösterilmekte ve alınan esirler de bu sayıya ulaĢmaktadır. Abaka Han ordusu ile götürdüğü esirler, 

Bayburt Ģehrine varınca, orada dikkate Ģayan bir olay vuku bulmuĢtur. Burada bir ihtiyar mutlaka 

Abaka‘nın huzuruna çıkmak ve kendisine konuĢma hakkı ve aman verilmesini de belirtmiĢtir. Abaka 

Han kendisine söz hakkı ve aman verince bu ihtiyar zat ―Ey Yeryüzünün hükümdarı! DüĢmanın senin 

memleketine girdi; fakat tebaana dokunmadı. Sen ise düĢmanına karĢı harekete geçtin; ama kendi  
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ra‘iyyeni yağma, esir ve katlettin. Acaba senden önce gelen hanlardan hangisi böyle bir yasayı takip 

etmiĢtir? Demesi675üzerine genellikle asker, çiftçi ve diğer insanlardan oluĢan takriben 400.000 esiri 

serbest bırakmıĢtır, Pervane ve adamlarını 1277 yılı Ağustos ayında idam ettirmiĢtir676
. Elbistan 

savaĢında Ġlhanlı ordusu, tıpkı Ayn Calut savaĢında olduğu gibi, Memlûklar karĢısında ikinci defa 

tarihî bir yenilgiye maruz kalmıĢtır. Bu yüzden Abaka Han, bir yandan Elbistan savaĢının intikamını 

alma düĢüncesi, diğer yandan da Ġlhanlı Devleti‘nin tâbilerinden olan Ermeni kralına destek için 

hazırlıklarını tamamlamıĢtı.  Abaka Han, kardeĢi Mengü Timur‘u 80.000 kiĢilik bir ordunun baĢında 

Suriye seferi için göndermiĢtir. Ġlhanlı kuvvetlerine, Anadolu‘daki ordularının kumandanlarından 

Samagar, Tayci ve Tarancı Noyanlar bulunuyorlardı. . Kayseri arasındaki bir yere gelerek burada 

karargâhını kurmuĢtur. Bu kuvvetlerin durumunu öğrenmek isteyen Sultan Kalavun, Antep, Göynük 

ve Akçaderbend üzerinden Elbistan‘a ulaĢan bir keĢif kolu göndermiĢtir677. Ġlhanlı kuvvetleri, Kayseri, 

Elbistan yoluyla Suriye‘ye girdiler Hama ile Humus arasındaki bir yerde Sultan Kalavun‘un baĢında 

bulunduğu elli bin kiĢilik Memlûk ordusu ile 1281 yılı sonlarında karĢılaĢmıĢlardır. Ancak tıpkı 

Elbistan ve AynCalut gibi bir katliam savaĢında da Memluklar galip gelmiĢtir. Böylece Ġlhanlı ordusu, 

Memluklar karĢısında üçüncü defa ağır bir mağlubiyete uğramıĢtır. Böylece Abaka Han da tıpkı babası 

Hülâgu gibi Memlûklar karĢısında bir türlü baĢarılı olamamıĢtır678
. 

Netice itibariyle Ġlhanlılar zamanında Moğolların Ortadoğu‘ya geldiği dönemde MaraĢ; askerî 

ve siyasî faaliyetlerin yoğun olduğu bir uc bölgesi konumunda olmuĢtur. Orta zamanlar Türkiye‘sinde 

MaraĢ; coğrafi konumu itibariyle bölgeye yakın her devletin sahip olmak istediği ve uğrunda savaĢtığı 

bir alandır. MaraĢ ve çevresindeki Türkmenler bölgedeki Moğol yıkımından dolayı daha güvenli 

buldukları Suriye-Mısır coğrafyasına ve Anadolu‘nun batı uc bölgesine göç etmiĢlerdir. XIII. yüzyılın 

ikinci yarısında, Moğol harekâtının akabinde, Müslümanlarla Hıristiyanların, Ġlhanlılarla Memlûkların 

yoğun olarak mücadele halinde olmasının etkileri MaraĢ coğrafyasında siyasi, askeri, ticari ve 

demografik olarak hissedilmiĢtir.  
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MARAġ BÖLGESĠNDE I. ĠZZEDDĠN KEYKAVUS‟UN FAALĠYETLERĠ 

Toroshan ÖZDAMAR*
 - Hadi AVA

⃰⃰
 

ÖZET   

I. Gıyaseddin Keyhüsrev‘in 1211 yılında AlaĢehir savaĢında Ģehit düĢmesiyle Konya‘da 

bulunan Selçuklu ileri gelenleri, tahta I. Ġzzeddin Keykavus‘un çıkmasını uygun buldu. Ġktidarının ilk 

yıllarında taht mücadeleleriyle uğraĢan Keykavus Sinop ve Antalya‘yı fethetti. 

Bu sırada, Kilikya Ermeni Kontu II. Leon, Haçlılar ile iĢbirliğine girerek Selçukların güney 

ticaret yolunu tehdit etmeye baĢlamıĢtı. Bunun üzerine Leon‘u cezalandırmak isteyen Keykavus,  Leon 

üzerine sefere çıktı. Kösidere ve Gökerin yoluyla Ermeni topraklarına giren Keykavus sırasıyla Çinçin 

ve Haçin kalelerini fethetti. Sonrasında Geben kalesi önlerine gelen Selçuklu ordusu Ġzdi (Andırın ile 

Geben arasında bir yer) kırsalında Konstantin komutasında ki Ermeni ordusunu mağlup etti. 1218 

yılında çıkacağı Halep seferi için Elbistan‘ı üs olarak kullanan Keykavus Halep seferinde baĢarısız 

olmuĢtur. 

Bu çalıĢmada, esas olarak Keykavus‘un Ermeni ve Halep sırasında MaraĢ civarında ki 

faaliyetleri ele alınacaktır.  

Anahtar Kelimeler: I. Ġzzeddin Keykavus, Nusretüddin Hasan Bey, MaraĢ, Geben, Ermeniler. 

ACTĠONS OF IZZEDDĠN KEYKAVUS ĠN MARASH 

ABSTRACT 

Seljuks tatesmenenthorned Izzeddin Keykavus I When Kaykhusraw I martyrdom in Alasehir 

war in 1211. Keykavus, dealing with the throne struggles in the first years of his rule, conquered Sinop 

and Antalya. 

Mean while, Leon II whocount of Cilicia Armenian scooperated with Francsand began 

threatening the southern traderoute of the Seljuks. Thereupon, Keykavus went out expedition to punish 

to Leon. Keykavus who entered Armenian territory through Kösidere and Gökerin, conquered 

respectively Çinçin and Haçin castles. Then the Seljuk army that came to front of the Geben castlede 

feated the Armenian army under the command of Baron Constantine in the countryside of Izdi. Ġn 

1218, Keykavus who used Elbistan as the base of operations for the Aleppo expedition failed in the 

campaign of Aleppo. 

In this study, mainly Keykavus' activities in the vicinity of Maras during Armeniansand Aleppo 

will be discussed. 

Key Words: Izzeddın Keykavus, Nusretüddin Hasan, Marash, Geben, Armenians. 
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GiriĢ 

1211 yılında Bizans Ġmparatoru Laskaris ile yapılan AlaĢehir savaĢında I. Gıyaseddin 

Keyhüsrev Ģehit düĢtü. BaĢta MaraĢ emiri Nusretüddin Hasan Bey olmak üzere Konya‘da toplanan 

Selçuklu ümerası Keyhüsrev‘in en büyük oğlu olan Malatya emiri Ġzzeddin Keykavus‘a tahta çıkması 

için haber gönderdi. Ġzzeddin Keykavus hızla Kayseri‘ye geldi ve burada ilk biati aldı.  Ancak 

Kayseri'den Konya'ya hareket edileceği sırada Keykavus‘un kardeĢi Tokat Meliki Alâeddin 

Keykubad'ın saltanat davasıyla ortaya çıktığı ve Ģehre doğru gelmekte olduğu haber alındı. Aynı 

zamanda amcası olan Erzurum Meliki Mugisüddin Tuğrul ġah ve Ermeni Kralı II. Leon ile ittifak 

kuran Alâeddin Keykubad Ģehri kuĢattı. Bu beklenmedik hareket karĢında zor durumda kalan 

Keykavus, bu tehlikeli durumu Mubarizüddin Çavlı, Zeyneddin BeĢare, Mübariziddün BehramĢah, 

Celaleddin Kayser ve MaraĢ Emiri Nusretüddin Hasan Bey gibi ümera ile bertaraf edebildi. Ġzzeddin 

Keykavus, Kayseri Ģahnesi Celaleddin Kayser‘in tavsiyesi ile kardeĢinin ittifakını bozmak için 

harekete geçti. Bu amaçla Celaleddin Kayser 12 bin Mısır altını değerindeki destarçe ile Ermeni Kontu 

Leon‘a gitti ve ittifaktan ayrılması halinde destarçeyi ona vereceğini, aynı zamanda 12 bin mudd 

ağrılığında buğday göndereceğini söyledi. Kont Leon‘un, Ermeni ülkesine dokunulmayacağına dair 

Sultan‘dan istediği ahitname Keykavus tarafından kabul edilince Leon, gece vakti gizlice Alâeddin‘in 

saflarını terk etti ve ülkesinde döndü. Bu olay müttefiklerin narında Ģok etkisi yarattı. Aynı Ģekilde 

birkaç gün sonra Mugisüddin Tuğrul ġah da ülkesinin saldırı tehditti altında olduğunu öğrendi ve 

ittifaktan ayrılarak ülkesine döndü. Keykubat‘ı yalnız bırakan Keykavus saldırıya geçti ve ittifakı 

dağılan Alâeddin hızla kaçarak Ankara kalesine sığındı ve daha sonra yakalanarak Malatya‘da bulunan 

MinĢar kalesine hapsedildi.679
 

Ġzzeddin Keykavus tahta çıktığı sırada Selçuklu topraklı tamamen sarılmıĢ durumda idi. 

Bizans Devleti Ġznik‘te devam ediyor, Trabzon‘da ise Rum devleti bulunuyordu. Kilikya‘da Ermeni 

Kontluğu Selçuklu topraklarına saldırılar düzenleyerek ticaret yolları güvenliğini tehdit ediyordu. 

Antalya Ģehri, Rumların isyanı ve Frankların yardımıyla elden çıkmıĢ güneydoğu sınırında Eyyubiler 

Selçuklu aleyhine faaliyetlere giriĢiyordu. Ayrıca Selçukluların Erzurum kolu devletin bütünlüğü için 

tehlike arz etmeye baĢlamıĢtı. ĠĢte böyle bir durumda ilk olarak Bizans‘tan intikam alması veya 

Ermeniler ile Antalya Rumlarını cezalandırması beklenen Ġzzeddin Keykavus, akıllıca bir siyaset 

izleyerek cezalandırma iĢini bir kenara bıraktı ve Bizans Ġmparatoru Laskaris ile bir barıĢ anlaĢması 

imzalayarak Sinop‘a hareket etti. 

                                                           
679
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Sultan, Selçuklu ticaret ağının bütünlüğünü sağlayıp kuzey-güney ticaretini iĢler kılabilmek ve 

uluslararası ticaret ağında yer edinebilmek amacıyla Karadeniz‘in önemli limanlarından biri olan 

Sinop‘un fethine giriĢti.680
 Keykavus Sivas‘ta iken Trabzon Rum Hükümdarı Kyr Aleksios‘un Sinop 

ve çevresindeki bölgelerine saldırdığını ve Selçuklu topraklarına tecavüzde bulunduğu haberi alındı. 

Durumu derhal müĢahede eden Sultan, ümeradan gelen Trabzon‘a hücum edilmesi fikrine sıcak 

bakmadı. Bu sırada uç beylerinden bir haber geldi. Habere göre Kyr Aleksios bir av sırasında uç 

askerleri tarafından yakalanmıĢ ve esir edilmiĢti. Bu habere oldukça sevinen Keykavus, huzuruna 

getirilen Aleksios‘u yanına alarak harekete geçti ve Sinop‘u kuĢattı. Sultan, Kyr Aleksios‘a kalenin 

önünde iĢkenceler yaptırarak kale halkını teslime zorladı. I. Aleksios'un serbest bırakılması ve gitmek 

isteyenlere izin verilmesi Ģartıyla Ģehri teslim edeceklerini bildiren Sinop halkı, isteklerinin kabul edil-

mesi üzerine Ģehri sultana teslim ettiler [26Cemâziyelâhir 611/2Kasim 1214] Ertesi gün Ġzzeddin 

Keykâvus, Aleksios ile bir antlaĢma imzaladıktan sonra onu ülkesine gönderdi.681
 Trabzon Rum 

Ġmparatorluğu bu tarihten 1243 yılındaki Kösedağ yenilgisine kadar Selçuklu Devleti'ni metbû 

tanımıĢtır. Sinop'un fethi Abbasî halifeliğine ve komĢu devletlere fetihnamelerle bildirildi. Sultan bu 

baĢarısı üzerine "es-sultânü'l-gâlib" unvanını aldı. Sinop bundan sonra Selçuklu ticaretinin uluslararası 

boyutta geliĢmesinde önemli rol oynamaya baĢladı.682
 

Gıyaseddin Keyhüsrev‘in ölümüyle ortaya çıkan iç çatıĢmaları fırsat bilen Antalya Rumları 

silahlanarak Ģehirde bulunan tüm Türkleri ve idarecileri öldürmüĢler ve Ģehri Kıbrıs Frank Krallığına 

teslim etmiĢlerdi. Bu dönemde henüz tahta çıkmıĢ olan Ġzzeddin Keykavus mezkûr sebeplerden 

duruma müdahale edemedi ve Antalya kısa süreliğine de olsa Selçuklu egemenliğinden çıktı. Ancak; 

Sinop‘u fetheden Sultan, Konya‘ya döner dönmez Antalya üzerine yapılacak seferin hazırlıklarına 

baĢlayarak sefere çıktı. 1216 yılında Antalya önlerine geldi ve Ģehri kuĢattı. Selçuklu ordusunun yoğun 

taarruzu karĢısında direnemeyen Antalya Ģehri düĢtü ve Sultan büyük bir tören ile Ģehre girerek tahtına 

oturdu. ġehri ele geçirince halkı cezalandırmayıp yerlerinde tuttu. Ancak Ģehre çok miktarda Türk 

yerleĢtirildi ve Müslümanlarla Hıristiyanların mahalleleri birbirinden ayrıldı ve aralarına kapı ve 

duvarlar örülerek Ģehrin SubaĢılığı Emîr Mübârizüddin ErtokuĢ'a verdi. 683
 Bu fetihle Keykavus hem  
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2014, s.179-181. 

682
 Turan, Selçuklular Zam…, s.327-328. 

683Ġbni Bibi, s.174. 
 



ULUSLAR ARASI SELÇUKLU DÖNEMĠNDE MARAġ 

SEMPOZYUMU 
 

 

―babadan kalan bir hak olan Antalya‟yı‖684
 aldı hem de devlete Akdeniz‘de liman kazandırarak 

devleti dıĢa açma politikasında önemli bir liman kazanmıĢ oldu.685
 

Öte yandan Ermeni Kralı Leon Keykubat ile ittifakı sırasında iĢgal ettiği ve sonradan 

boĢaltmadığı Larende, Ereğli ve Luluve Ģehirlerini elinde tutamayacağını bildiği için onları Hospitalier 

Ģövalyelerine vermek istiyordu. Ġzzeddin Keykâvus, Antalya seferinden sonra siyasi konjonktürden 

yararlanıp harekete geçti ve mukavemet görmeyerek bu Ģehirleri geri aldı. (612/1216). 686
 

Sinop ve Antalya‘yı fethederek kuzey ve güney istikametinde ülkesini emniyete alan Ġzzeddin 

güneydoğu yönündeki ticaret yollarını kontrol altına almak amacıyla Halep üzerine sefer düzenlemeyi 

planlıyordu. Bu doğrultuda, doğu-batı, kuzey-güney ticaret yollarının Kayseri ve Halep arasındaki 

büyük bir bölümünü tehdit eden Ermeniler ve Halep‘i elinde bulunduran Eyyubiler ile mücadele 

edilmesi gerekiyordu.
687

 

Kilikya Ermenileri Üzerine Yapılan Sefer 

Gıyaseddin Keyhüsrev zamanında Ermenilere karĢı güvenliği sağlanan ticaret yolları, 

Keyhüsrev ve kardeĢi Alâeddin Keykubat arasında ki çatıĢmalardan doğan otorite boĢluğu sebebiyle 

tekrardan Ermeni müdahalesine maruz kalmıĢtı.688
 Ayrıca Leon‘un Keykubat ile ittifak yaptığı ve 

Keykavus‘un onu bu ittifaktan vazgeçirmek için büyük imtiyazlar verdiği de unutulmuĢ değildi.689
 Öte 

yandan Leon Sis (Kozan) haracını toplayan tahsildarlara zorluk çıkarma cüretini göstermiĢti. Bu Ģartlar 

altında Leon üzerine çıkılacak sefer zaruriydi. Fakat Ermenilerin Haçlılar ile ittifak halinde olması 

siyasi dengeleri Ermeniler lehinde tutuyordu.
690

 

Nihayet Keykavus istediği fırsatı yakaladı. Leon Haçlıların elinde olan Antakya üzerine 

yürümüĢ ve Ģehri iĢgal ederek Haçlılarla olan ittifakını bozmuĢtu. Leon‘un bu hareketi ülkesinin 

sınırlarını Ġskenderun körfezine kadar691
 geniĢletmiĢ ise de siyasi öngörüsüzlüğü Ģimdi onları 

Selçuklular karĢında yalnız bırakmıĢtı.692
 

Sultan Keykavus ordusuyla birlikte Kayseri‘ye oradan da 1216 yılı baharında MaraĢ‘a doğru 

yola çıkarak milletlerarası bir panayır olan Yabanlu ovasında ordugâhını kurdu. Ermenileri iki  

                                                           
684
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cenahtan kuĢatmayı tasarlayan Keykavus Eyyubilerin Halep emiri Zahir‘e elçi gönderdi. Buna göre 

Sultan; kendi komutasında ki ana ordunun MaraĢ yoluyla, Zahir‘in de Halep kuvvetleriyle Derbesak 

yoluyla Antakya‘ya varmasını planlıyordu.693
 Yabanlu Ovası‘nda hazırlıklarını sürdüren Selçuklu 

ordusu bir taraftan havanın serinlemesini diğer taraftan Zahir‘den gelecek haberi bekliyordu. Ancak 

Melik Zahir bir yandan Selçuklularla görüĢürken bir yandan da Mısır Eyyubi Hükümdarı Melik Adil 

ve Ermeni kontu Leon‘la da ittifak görüĢmelerinde bulunuyordu. Keykavus‘un ittifak çabaları netice 

vermek üzereyken Selçukluların MaraĢ Emiri Nusretüddin Hasan Bey, Ermenilerin meskûn olduğu 

fakat Halep‘e bağlı bulunan Balat Ģehrini ele geçirerek halkını cezalandırdı. Melik Zahir bu olayı 

kendi topraklarına yapılan saldırı olarak niteledi.  Her ne kadar Zahir‘e giden Selçuklu elçileri iĢgalin 

sebebini, bölgede yaĢayan Ermenilerin Leon‘a yardım etmesi olarak gösterse de Zahir‘in ittifak için 

çekinceleri derinleĢti. Zahir bu belirsizlik içerisinde 1216 yılında vefat etti ve böylece ittifak çabaları 

sonuçsuz kaldı.694
 Zahir‘in vefatıyla Eyyubilerin Behisni beyi Altun-Buğra, Halep ümerasından Ay-

bey ve diğer bazı vezirler Keykavus tabiiyetine girdi.
695

 

1216 yılı ilkbaharında Yabanlu‘ya gelen Keykavus bütün yazı ovada geçirdikten sonra 

sonbahar baĢlangıcında harekâta baĢladı. Kösidere-Gökerin (günümüzde Kayseri‘ye bağlı Tomarza 

ilçesi dâhilinde) yoluyla Ermeni ülkesine giren Sultan, fetihlerine Ermenilerin bölgede ki muhkem 

kalelerinden olan Çinçin kalesini696
 kuĢatarak baĢladı.697Sefere Balat‘tan dönen MaraĢ Emiri 

Nusretiddün Hasan Bey‘de iĢtirak etti.698
 Kalenin önünde kurulan mancınıklarla surların dövülmesi 

günlerce sürdü. Zor durumda kalan kale halkı Sultandan üç günlük ateĢkes istedi. Sultan teklifi kabul 

edince kale halkı Kont Leon‘dan yardım istemek üzere ona elçi gönderdi. Fakat Leon‘dan; Ģuan için 

Sultan‘ın karĢısına çıkamayacağını ve istediklerini yapmakta serbest oldukları699
 cevabını alan  
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 Ali Sevim, Genel Çizgileriyle Selçuklu Ermeni ĠliĢkileri, TTK, Ankara, 2002,s.27. 
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 Koca, age, s.41, Turan, Selçuklu Tar…, s.217, ÜremiĢ, age, s.179, Turan, Selçukluklar Zam.., 334. 
695

 Mükrimin Halil Yinanç, MaraĢ Emirleri, Ukde Yayınları, KahramanmaraĢ, 2008, 134-135., Koca, age, 

s.42. 
696―Çinçin Kalesi, Andırı‟ın Geben kasabası ile Göksu‟un Değirmendere kasabası arasında bulunan ve 

Çamurlu köyüne yakın ve halen köylülerin “Çinçin Boğazı” olarak adlandırdıkları geçidin adıdır.“ Yinaç, age, 
s. 136. Ġlyas Gökhan, Selçuklular Zamanında MaraĢ, KahramanmaraĢ BüyükĢehir Belediyesi, KahramanmaraĢ, 
2016, s.69-70.Ġbni Bibi‘ni Selçukname‘sinde“Hancin” olarak ifade, edilen yer Çinçin kalesi, “Kancin” olarak 

adlandırılan yer ise Saimbeyli‘de bulunan Haçin kalesidir. Bkz, Ġbni Bibi, age, s.191-193.MaraĢ bölgesinin tarihi 
yolları ve kaleleri hakkında daha ayrıntılı bilgi için Bkz; Emin Toroğlu-YaĢar Alparslan, KahramanmaraĢ‘ın 
Tarihi Coğrafyasında Yollar, Dulkadiroğlu Belediyesi, KahramanmaraĢ, 2016. 
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Ermeniler kaleyi Sultana aman ile teslim ettiler. Keykavus kale burcuna Selçuklu sancağını çektirip 

dizdar ve muhafızlar atadıktan sonra oradan ayrıldı.700
 

Sultanın ordusu, Çinçin kalesinin fethinden sonra diğer muhkem Ermeni kalesi Haçin‘e 

(Günümüz Adana Saimbeyli ilçesi) yöneldi. Kale sakinlerinden kalenin teslimi istendi fakat Ermeniler 

kaleyi tahkim ederek savunmaya çekildi. Çinçin kalesi önünde olduğu gibi mancınıklar kuruldu ve 

daha önceleri Antalya muhasarasında kullanıldığı bilinen merdivenler sayesinde Selçuklu askerleri 

kaleye tırmanmaya baĢladı. Okçu atıĢları ile korunan askerler kale burçlarını aĢtı ve kale kısa sürede 

fethedildi. “Kaledekilerin mallarını ve canlarını alıp yağma ve talan”701iĢi bitince kaleye giren 

Keykavus Çinçin kalesinde olduğu gibi buraya dizdar ve muhafızlar tayin ederek kaleden ayrıldı.702
 

Keykavus, Çinçin ve Haçin kalelerini aldıktan sonra Ermeni Kontu Leon‘un üzerine yürümek 

için harekete geçti. Ġhtiyarlık ve hastalıktan mustarip olan Leon, Baron Kosntantin‘i baĢkomutan 

olarak tayin ettikten sonra ordusunu diğer baronlarla birlikte Keykavus‘a karĢı gönderdi. Konstantin 

komutasında ki Ermeni ordusu Geben (Keban) kalesi civarında bir dağın (muhtemelen Esme Dağı ve 

Çardak Dağı arasında bir tepe) zirvesinde bulunan ġoğagan manastırında karargâhlarını kurdu.703
 

Sultan, Ermeni ordusu hakkında istihbarat toplaması için Emir-i Meclis Mübarizeddin 

BehramĢah‘ı görevlendirildi.  Beraberinde ki 3000 kadar öncü kuvvetle ilerleyen BehramĢah, ileri 

keĢif müfrezesinden Ermenilerin gelen haber doğrultusunda vaziyeti Sultana bildirdi ve Ermeni 

ordusuyla ilk teması kendisi sağladı.704
 Haberi alan Sultan yanında Mübarizüddin Hasan Bey‘de 

olduğu halde harekete geçerek ordusunu Melheme
705

 ovasında topladı. Sağ, sol ve merkez kuvvetler 

olarak üç kol halinde düzen alan Selçuklu ordusu ovaya inen Ermeni birliklerini karĢıladı. Keykavus, 

arkadan yani Geben Kalesi‘nden gelebilecek saldırıyı önlemek amacıyla Kaleyi bizzat kuĢattı. Ancak 

kale komutanı Baron Leon ani bir hücumla kaleden çıkarak Selçuklu muhasarasını yardı. Bu vaziyet 

üzerine Keykavus kaleyi kuĢatmaktan vazgeçipĠzdi denilen yerde saf tutarak savaĢa katıldı. Burada 

etrafı çevrilen Ermeni ordusu kıskaç içerisine alındı. Sonraları Ermeni orduları baĢkomutanı olan 

Baron Adam Selçukilerin kıskacını aĢmaması ve Baron Konstantin‘e yardım edemedi. Vuku bulan  

                                                           
700

 Koca, age, 42-43, Turan, Selçuklular Zam…, s. 335, Ersan, age, 169, Ġbni Bibi, age, 192, Turan, 
Selçukulu Tar…, s.219, Yinanç, MaraĢ…, 136-137, Ali Sevim, Anadolu‘nun Fethi ve Selçuklular Dönemi, TTK, 
Ankara, 2000, s.166, ÜremiĢ, age, s.183. 

701Ġbi Bibi, age, s.192. 
702

 Koca, age.s. 42-43. 
703

 Age, s. 43 
704Vahram‘a göre bu karĢılaĢma neticesinde patlak veren savaĢın mağlubiyet nedeni asi Ermeni 

birliklerinin Leon‘un emrini beklemeden savaĢa baĢlamasıdır. Vahram‘sChronicle of TheArmenianKingdom in 
Clicia, DuringThe Time of TheCrusades, OrientalTranslationFund, London, 1831, s.45. 

705
 Melheme Ovası; Geben kalesinin güneyinde Azgıt kalesinin kuzeydoğusunda bulunan ( Esme ve 

Kösürge dağları arasında) ovadır. Ova, günümüzde Mehlepçik ovası olarak adlandırılır. Yinanç, MaraĢ…, s. 138. 
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kanlı savaĢ sabahtan akĢama kadar devam etti. Büyük bir çoğunluğu imha edilen Ermeni ordusunda 

kalanlar akĢam karanlığından yararlanarak kaçtı.  Kyr Ġsak (Gersak), Baron Vasil, (Azil), Oksentz ve 

bazı komutanlar Keykavus tarafından esir alındı. Diğer taraftan BehramĢah‘ın Ģahsi çabalarıyla 

baĢkumandan Baron Konstantin, komutanlar Baron OĢin ve Baron NoĢin etkisiz hale getirilerek 

Sultan‘a gönderildi706
. 

SavaĢ‘ın ertesi gününde Selçuklu birlikleri Ermeni ülkesine girerek Kont Leon ve adamlarını 

aradı. Geben kalesi alınamamakla birlikte bölgede ki Ermeni siyasi otoritesine ağır darbe vuruldu ve 

devasa miktarlarda ganimet elde edildi. Öyle ki sefer sırasında elde edilen ganimet bolluğundan at, 

katır, altı ve köle fiyatları çok cüzi miktarlara düĢtü. 707
 

Soğukların yaklaĢması nedeniyle Sultan kıĢı Kayseri‘de geçirip tekrar Ermeniler üzerine sefer 

düzenlemek niyetindeydi. Fakat Ermeni kontu Leon bir mektup yazarak Sultan‘dan af diledi. 

Kendisini kul olarak nitelendirdi ve Sultan‘ın gazabını tattığını bildirdi. Selçuklulara asker 

göndereceğini, vergiyi iki katına çıkaracağını, geçen senenin vergisini de ödeyeceğini, Selçuklulara ve 

kervanlara saldırmayacağını taahhüt etti. Ermeni Kontunun karĢısında yalvararak boyun eğmesi 

üzerine Sultan yeni bir sefere çıkmaktan vazgeçti. Yapılan görüĢmelerde mezkûr taahhütler kabul 

edildi. Buna karĢılık Kozan‘ın hâkimiyeti kendisinde bırakıldı ve vassal olarak kendisine menĢur ve 

ferman gönderildi.708
 

Keykavus Ermeniler üzerine yapılan sefer ile Kayseri-Halep kervan yolunun güvenliğini 

sağlamıĢtır. Ayrıca tahta çıktığı zaman ki Selçuklu aleyhine olan siyasi sınırları kendi isteği 

doğrultusunda Ģekillendirmeyi baĢarmıĢtır. ġimdi ki hedefi ise bölgenin en önemli ticaret kenti olan 

Halep‘i Selçuklu topraklarına katmaktı. 

Suriye Seferi 

Kuzey-güney ve doğu-batı transit ticaretinin kesiĢim noktası olan Halep sahip olduğu ticari ve 

medeni cazibesiyle Türkiye Selçuklu sultanlarının daima ilgisine mazhar olmuĢtu. Uzakdoğu 

ticaretinin antreposu konumunda olan Ģehir Türkiye Selçuklu sultanları ile olan bağı tarihi bir nitelikte 

taĢımaktaydı.709
 Bu nedenlerle; Anadolu‘da kazandığı ihtiĢamlı zaferlerden sonra Keykavus kazandığı 

siyasi karizmasının rüzgârıyla ordusunun yönünü Halep‘e çevirdi. 

Melik Zahir‘in vefatından sonra meydana gelen otorite boĢluğu ve beraberinde geliĢen siyasi 

olaylar seferi için Keykavus‘a mükemmel bir fırsat veriyordu. Bu dönemde,  tahta Zahir‘in üç yaĢında  

                                                           
706SmbatSparapet‘sChronicle, Trans: Robert Bedrosian, Long Branch, New Jersey, 2005, s.74., T.S.R. 

Boase, The Cılıcıan Kingdom of Armenia, Scottish Academic Press, London, 1978, s.22. 
707Ġbni Bibi, age, s.194-195, Koca, age, s. 45 
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ki oğlu Melik Aziz geçmiĢti. Aziz‘in annesi Dayfa Hatun saltanat naibesi olmuĢ ise de Halep‘in fiili 

yönetimi Atabeğ ġihabeddin Tuğrul ile Kadı Bahaeddin Ġbni ġeddad‘ın elinde bulunuyordu. Bu durum 

bazı ümeranın tepkisini çekmiĢ ve Keykavus‘a sığınmıĢlardı. Keykavus‘un mahiyetine giren ümera, 

Sultan‘ı Halep seferi için teĢvik ediyordu. Keykavus durumla ilgili olarak komutan ve emirlerinden 

oluĢan bir danıĢma meclisi topladı. ĠstiĢareler neticesinde, Samsat‘ta sürgünde bulunan Selahaddin 

Eyyubi‘nin büyük oğlu Melik Efdal‘i Eyyubi tahtına oturtmak bahanesiyle seferin düzenlenmesi 

kararlaĢtırıldı. Melik Efdal, Eyyubi tahtı için mücadele etmiĢ fakat baĢarılı olamayınca beraberindeki 

komutanlarla Samsat‘a gelmiĢti. Buna göre; Melik Efdal yanlarında olduğu halde sefere çıkılırsa bölge 

halkının muhalefeti kırılacaktı. Ayrıca Halep tahtına oturtulacak olan Efdal, Keykavus‘u metbu 

hükümdar sayacaktı. Efdal, Keykavus‘un niyetini öğrenince bu durumu kendi çıkarlarına uygun buldu. 

GörüĢmeler neticesinde Efdal ve Keykavus Rab‘an kalesi önünde buluĢmak üzere sefere çıkacaktı. 710
 

Keykavus MaraĢ sahibi Nusretüddin Hasan‘a kendisi bölgeye gelinceye kadar mevcut 

kuvvetlerine ek olarak yeni asker toplamasını, piyade ve süvarileri teçhiz etmesini, silah temin edilerek 

mancınık gibi kuĢatma aletlerinin hazırlanmasını buyurdu. Bu seferde en büyük rolü MaraĢ Emiri 

üstlenecekti.711
 Ayrıca MaraĢ bölgesinde meskûn ve göçer bulunan diğer komutan ve Alplere 

askerleriyle Elbistan ovasında toplamasını emretti. Bu emirler doğrultusunda, yirmi gün içerisinde 

Elbistan‘da binlerce asker ve mühimmat konuĢlandı. Elbistan ovasına mahiyetiyle birlikte teĢrif eden 

Keykavus Elbistan-Merzuban-Raban- Tell-baĢir- Halep yoluyla sefere çıkılmasına karar verdi. 

Merzuban önlerine gelen Selçuklu ordusu muhasara düzeni aldı. Üç gün süren saldırılar neticesinde 

kale düĢürüldü. MaraĢ Emiri Nusretüddin Hasan Bey‘de Antep yoluyla Merzban‘a gelerek 

Keykavus‘a katıldı. Merzban‘dan hareketle daha önce Melik Efdal‘in sevk edildi Ra‘ban kalesi önüne 

gelindi. Kısa bir süre sonra ele geçirilen kale Melik Efdal‘e teslim edildi. Oradan hareketle Tell-baĢir 

kalesine hareket eden ordu yoğun uğraĢlar sonucunda kaleyi aldı. Keykavus kaleyi anlaĢmalarına 

aykırı olarak Melik Efdal‘e bırakmadı. Bu durum Melik Efdal‘i Keykavus aleyhine harekete sevk etti. 

Halep‘e ilerleyen Selçuklu ordusunu oyalayan Efdal, Halep‘in Eyyubi merkezinde yardım alması için 

zaman kazandırdı. Netice olarak Halep‘e giden Melik EĢref komutasında ki Eyyubi ordusu Halep 

önlerinde Keykavus‘u yenilgiye uğrattı. Bu duruma çok kızan Keykavus ordusuna Elbistan‘a dönme 

emri verdi. Selçuklu ordusunu takip eden Melik EĢref Tell-baĢir, Ra‘ban ve Merzuban kalelerini 

tekrardan ele geçirdi. Elbistan‘a dönen Keykavus komutanların ihanetinden Ģüpheleniyordu. Öncelikle 

kendilerine verdiği kaleleri Melik EĢref‘e bırakarak Elbistan‘a dönen MaraĢ Emiri Nusretüddin Hasan 

Beyin kardeĢini ve damadını idam ettirdi. Sonrasında ihanetinden Ģüphelendiği komutanları ve beyleri  
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Elbistan‘da bir kulübeye tıkarak ateĢe verdi ve buraya sonradan “Mescid-i Suhtegan” (YanmıĢlar 

Mescidi) adında bir meclis inĢa ettirerek bu hazin olayın Elbistan halkının hatıralarında yıllarca 

yaĢattı.712
 

Sonuç 

Ġzzeddin Keykavus‘un siyasi faaliyetlerinde üs görevi gören MaraĢ, coğrafi yeri itibariyle 

askeri ve siyasi bakımdan önemli yolların kesiĢim noktasıydı. Kuzey Suriye, Irak, Mezopotamya ve 

Anadolu‘yu antikçağlardan beri birbirine bağlayan bu yollar bölge siyasi aktörlerinin sık sık kullandığı 

güzergâhlardı. Ayrıca bölge orta çağlarda büyük siyasi teĢekküllerin sınır bölgesinde olması hasebiyle 

siyasi bir öneme de haizdi. Ġzzeddin Keykavus‘ta Kilikya Ermenileri ve sonrasında Halep üzerine 

düzenleyeceği seferler için en uygun harekât noktası olarak MaraĢ‘ı görmüĢtür.  

Kilikya Ermeni Krallığı Kontu Leon üzerine yapılacak olan sefer için en uygun yol Andırın-

Kadirli-Anavarza-Kozan üzerinden Adana ovasına inecek olan yoldu. Bu amaçla yol üzerinde stratejik 

öneme sahip Çinçin, Haçin ve Geben kalelerini almıĢ ve amacı doğrultusunda kendisine yol açmak 

istemiĢtir. Kilikya Ermenileri üzerine düzenlenen seferin amaçlarından biri ise kuzey-güney ve doğu-

batı ticaret yollarının geçtiği MaraĢ‘ın güneydoğu bölgesinin kontrolünü sağlamaktı. 

Keykavus Halep üzerine düzenlenecek sefer içinse en güvenli güzergâh olarak Kayseri-

Göksun-MaraĢ- Antep- Halep yolunu görmüĢtür. Yine Kilikya seferinde olduğu gibi Halep‘in Orta 

Anadolu ile olan ticari yolları bu eksenden geçmekteydi.  

Bunun yanı sıra bölgede tehdit unsuru olan Antakya Latin kontluğuna en hızlı Ģekilde 

müdahale edilebilecek yol yine MaraĢ üzerinden geçen ve Amanos dağlarının doğu yamaçları boyunca 

uzanıp MaraĢ ovasını geçerek Antakya‘ya ulaĢan yoldu. Ġlerde Malatya üzerinden Doğu Anadolu‘ya 

düzenlenmesi olası seferlerde MaraĢ üzerinden baĢlamaktaydı. 

Ġzzeddin Keykavus‘un MaraĢ‘ı harekât noktası olarak seçmesinin ve faaliyetlerini bölgede 

yoğunlaĢtırmasının diğer sebebi ise bölgede güçlü bir siyasi aktör konumunda olan Nusretüddin Hasan 

Bey olabilir. Moğol istilası nedeniyle Anadolu‘ya göç eden Türkmen kitleleri geniĢ yaylak ve 

kıĢlaklara sahip MaraĢ‘ı yurt edinmiĢti. Hasan Bey bu insan ve asker kaynağını etkin Ģekilde kullanma 

kabiliyetine sahip bir yöneticiydi. Bu durumda Ġzzeddin‘in seferlerinde ihtiyaç duyduğu asker kaynağı 

bu bölgelerden rahatlıkla karĢılanabilirdi. 

KAYNAKÇA 

Ali Sevim, Anadolu‘nun Fethi ve Selçuklular Dönemi, TTK, Ankara, 2000. 

Ali Sevim, Genel Çizgileriyle Selçuklu Ermeni ĠliĢkileri, TTK, Ankara, 2002. 

                                                           
712

 Yinanç, MaraĢ…, s.142-143, Ġbn-i Bibi, age, s.216-221, Koca, 55-59. 

 



ULUSLAR ARASI SELÇUKLU DÖNEMĠNDE MARAġ 

SEMPOZYUMU 
 

 

Ali ÜremiĢ, Türkiye Selçuklularının Doğu Anadolu Politikası, Babil Yayınları, Ankara, 2005. 

Claude Cahen, Osmanlılardan Önce Anadolu, Tarih Vakfı Yurt Yayınları, Ġstanbul, 2000 

Emin Toroğlu-YaĢar Alparslan, KahramanmaraĢ‘ın Tarihi Coğrafyasında Yollar, Dulkadiroğlu 

Belediyesi, KahramanmaraĢ, 2016. 

Ġbn-i Bibi, El-Evamir‘ül-Ala‘iyye Fi‘l- Umuri‘l-Ala‘iyye Selçukname, 2, TTK, Ankara, 2014. 

Ġlhan Erdem, ―XII. Asrın Ġlk Yarısında Anadolu‘da YaĢanan Hâkimiyet Mücadeleleri‖, DTCF Tarih 

AraĢtırmaları Dergisi, 30, c.19, Ankara, 1997. 

Ġlyas Gökhan, Selçuklular Zamanında MaraĢ, KahramanmaraĢ BüyükĢehir Belediyesi, 

KahramanmaraĢ, 2016. 

Mehmet Ersan, Selçuklular Zamanında Anadolu‘da Ermeniler, TTK, Ankara, 2007. 

Mükrimin Halil Yinanç, Türkiye Tarihi Selçuklular Devri, TTK, Ankara, 2014. 

Osman Turan, Selçuklu Tarihi AraĢtırmaları, TTK, Ankara, 2014. 

Osman Turan, Selçuklular Zamanında Türkiye, Ötüken, Ankara, 2011. 

Osman Turan, Türkiye Selçukluları Hakkında Resmi Vesikalar, TTK, Ankara, 1988. 

Salim Koca, Sultan I. Ġzzeddin Keykavus (1211-1220), TTK, Ankara, 1997. 

Smbat Sparapet‘s Chronicle, Trans: Robert Bedrosian, LongBranch, New Jersey, 2005. 

ġehabeddin Tekindağ, ―Alaeddin Keykubat ve Halefleri Zamanında Selçuklu-Küçük Ermenistan 

Hududları‖, 1, (1), Ġ.Ü. Tarih Dergisi, Ġstanbul. 

T.S.R. Boase, The Cılıcıan Kingdom of Armenia, Scottish Academic Press, London, 1978. 

Tamara Tablot Rice, The Seljucks Ġn Asia Minor, Thamesand Hudson, London, 1961 

V.M. Zaporozhets, The Seljucks, Europen Academy of  Natural Sciences, Hannover, 2012. 

Vahram‘s Chronicle of The Armenian Kingdom in Clicia, DuringThe Time of The Crusades, Oriental 

Translation Fund, London, 1831. 

Vlademir A. Gordlevskiy, Küçük Asya‘da Selçuklular, TTK, Ankara, 2015. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



ULUSLAR ARASI SELÇUKLU DÖNEMĠNDE MARAġ 

SEMPOZYUMU 
 

 

MOĞOLLARIN ANADOLU ĠġGALĠ MARAġ‟IN DEMOGRAFĠK YAPISINA 

ETKĠLERĠ 

Sinan DOĞAN 

ÖZET 

MaraĢ'ta ilk Türkmen istilaları XI. Yüzyıldan itibaren görülmeye baĢlar. Göçebe hayatı 

yaĢayan Türkmen aĢiretleri için MaraĢ, yaylak ve kıĢlak hayatı için cazip bir yer olduğu için, tarih 

içerisinde Türkmenlerin yoğun olarak yaĢadığı bir bölge olmuĢtur. MaraĢ, Ġran, Anadolu ve Kuzey 

Suriye arasında göçler için bir köprü görevini yapıyordu. Tarihlerimizde MaraĢ, bir Türkmen deposu 

olarak bilinir. Moğol istilâsıyla yeni bir döneme giren Anadolu‘da Ġlhanlı hâkimiyetinin tam olarak 

tesis edilmesi için Suriye bölgesinin  Ġlhanlı hâkimiyeti altına alınma zorunluluğu ortaya çıkar. 

Ġlhanlıların  Akdeniz‘e açılmak için Suriye bölgesini istilâya dönük bir dıĢ politika sürdürmesi, 

Ġlhanlıları ve Memlukluları karĢı karĢıya getirecektir.. Bugünkü KahramanmaraĢ ili ve ilçelerini içine 

alan Dulkadir Beyliği, Memluk Devleti'nin bu bölgedeki Türkmenleri, kuzey sınırlarında bir güvenlik 

çemberi teĢkil ettirmesi sonucu ortaya çıkmıĢtır. Memluklar, Moğol istilası ve çeĢitli sebeplerle 

bölgeye gelen göçebe Türkmenleri, Güney Anadolu ile Kuzey Suriye'yi içine alan bölgelere 

yerleĢtirmiĢti. Bölgede Moğollara, Ermenilere ve bilahare kendilerine rakip Türk devletlerine karĢı 

yapmıĢ oldukları baĢarılı mücadelelerden dolayı Memluklar, bu hizmetlerine karĢılık Türkmenlere, 

MaraĢ ve civarını ikta olarak vermiĢlerdir. Beyliğin kuruluĢuna kadar yarım yüzyıl Halep valilerine 

bağlı kaldılar. Çevre bölgelere yapmıĢ oldukları akınlar ve saldırılarla geçimlerini sağlıyorlardı." 

Anadolu'da Moğol hâkimiyeti sönünce Elbistan ve MaraĢ'a Dulkadirli Türkmenleri hâkim olmuĢtur. 

 Ortaçağ boyunca da birçok devletlerin ve medeniyetlerin çatıĢma alanı haline gelen Ģehir 

etnik yapısının değiĢmesine paralel olarak sosyal ekonomik ve kültürel değiĢimi de yaĢadı. Bu 

çalıĢmada;  MaraĢ'ta görülmeye baĢlayan ilk Türkmen aĢiretleri ve Moğol Anadolu istilasından sonra 

MaraĢ yöresindeki demografik yapısına etkisini ve sonraki geliĢmeler anlatılacak., 

Anahtar Kelimeler: Moğollar, Memlûklar, MaraĢ, Demografik 

      

MONGOLS EFFECTS OF OCCUPATION OF TURKEY DEMOGRAPHIC STRUCTURE 

THE MARAġ 

ABSTRACT  

The first Turkmen invasions X Maras. Begin to appear from the Century. Turkmen tribes 

living a nomadic life for Varosha to be an attractive place for summer and winter quarters for life, 

Turkmens in a region where history has been as intense. Maras, Iran, Anatolia and was making a 

bridge for migration of northern Syria. Maras our history, known as a Turkmen store. Mongol invasion  
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by entering a new era in Anatolia Ġlhanlı domination of the plant fully revealed to be mandatory under 

the sovereignty of Syria Ġlhanlı. Syria to continue the invasion of a foreign policy oriented to the 

Mediterranean opened Ilkhanate Will confront the Ilkhanate and Mamluks. Today, the Dulkadir 

Principality, including Kahramanmaras provinces and districts, The end result was that it constituted a 

security circle on the northern border Mamluks, and the nomadic Mongol invasion from the region for 

various reasons, had been placed in the region covering northern Syria and southern Anatolia. the 

Mongols in the region, Armenian and Mamluks We undertake because of their opponents have made 

successful struggle against the Turkish state, the provision of this service to the Turkmen, gave the 

Maras and the supply of the surrounding area. They stayed until the principality of organizations 

linked to a half-century governor of Aleppo. flock they have done to the surrounding area and would 

make a living with this attack. Mongol domination in Anatolia goes off Dulkadirli Maras Elbistan and 

has been dominated by Turkmen. 

              in many states and civilizations throughout the medieval city which has become a 

battleground in parallel to change the ethnic structure of the social, economic and cultural changes 

experienced. In this study; After seeing the first Turkmen tribes and Mongol invasion of Anatolia 

began in Maras Maras region and the impact of demoğratif structure will be explained in subsequent 

developments., 

Key Words: Mongols, memluk on, Maras, Demographic. 

 

 GĠRĠġ 

MaraĢ, Ġran, Anadolu ve Kuzey Suriye arasında göçler için bir köprü görevini yapıyordu. 

Anadolu‘dan Ġran'a XIV. asırdan itibaren siyasi ve sosyal faaliyetlerle ilgili göç hareketleri vaki olmuĢ 

idi. Ġlk göçler Güney-Doğu Anadolu'dan baĢlamıĢtır.713
 

MaraĢ'ta ilk Türkmen unsurları XI. yüzyıldan itibaren görülmeye baĢlar. Göçebe hayatı 

yaĢayan Türkmen aĢiretleri için MaraĢ, yaylak ve kıĢlak hayatı için cazip bir yer olduğu için, tarih 

içerisinde Türkmenlerin yoğun olarak yaĢadığı bir bölge olmuĢtur. Tarihimizde MaraĢ, bir Türkmen 

deposu olarak bilinir.
714

 Memluk Devleti'nin, bu bölgedeki Türkmenleri, kuzey sınırlarında bir 

güvenlik çemberi teĢkil ettirmesi sonucu, bugünkü KahramanmaraĢ ili ve ilçelerini içine alan Dulkadir 

Beyliği ortaya çıkmıĢtır. Dulkadiroğulları kitabelerinde menĢelerini, Horasanî olarak zikrediyorlar ki,  

 

                                                           
713Sümer Fauk, Safevî Devleti'nin KuruluĢu ve GeliĢmesinde Anadolu Türklerinin Rolü, TTK Ankara, 

1992. s. 4. 
714DöğüĢ Selahattin, "Ortaçağ Anadolu'sunda Bir Kadın TeĢkilatı, Bacıyâ-ı Rum", Tarih ve DüĢünce 

Dergisi, Ġstanbul, ġubat 2001, s. 52-58. 
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bu da onların saf Türkmen boylarından olduklarını teyit eder715
 Memlûklar, bölgede Ġlhanlılara, 

Ermenilere, Haçlılara Kürtlere karĢı yapmıĢ oldukları baĢarılı mücadelelerden dolayı, bu hizmetlerine 

karĢılık Türkmenlere, MaraĢ ve civarını ikta olarak vermiĢlerdir. „‟Dulkadiroğulları halkını teĢkil eden 

aĢiretler, çoğunlukla Bayat, AvĢar ve Beğdili boylarından idiler716
 Dulkadir Beyliğin kuruluĢuna kadar 

yarım yüzyıl Halep valilerine bağlı kaldılar. Çevre bölgelere yapmıĢ oldukları akınlar ve saldırılarla 

geçimlerini sağlıyorlardı. ―Anadolu‘da Ġlhanlı hâkimiyeti sönünce, Elbistan ve MaraĢ'a Dulkadir 

Türkmenleri hâkim olmuĢtur. 

1432 tarihinde Fransız Seyyahı Bertrandon de la Broquiere, Dulkadirli topraklarından geçtiği 

zaman, bölgede sadece yoğun olarak Türkmenlerin yaĢadığını naklederken, burada kadınların dahi 

savaĢçı olduğunu kaydeder ki, bunlar da Türkmen kadınlarından baĢkası değildi. AĢıkpaĢazâde 

tarihinde geçen Bacıyân-ı Rum topluluğu bunlar olmalıdır.717
 

1.AVġARLAR: 

AvĢarlar adına ilk defa Milad‘dan önceki asırlarda, Kafkasya civarında rastlandığı 

bilinmektedir.
718AfĢarlar da Saka Türk Birliği‘ne dâhil olarak M.Ö. 680‘li yıllarda Kafkasya‘ya 

gelerek, Gürcistan, Azerbaycan ve Van bölgesine yerleĢmiĢlerdir AfĢar‘lar özellikle Arran (Karabağ) 

bölgesini yurt tutarak, Selçuklu fethine kadar burada kalmıĢlardır. AvĢarlar, bazı Türk boylarına 

mensup teĢekkülleri de bünyesine alarak Otuz-Ġki CevanĢir (32 boydan müteĢekkil) adını 

almıĢlardır.719
 Musul Atabeyliği‘nin kurulması ile AfĢarlar kitle halinde birleĢerek baĢlı baĢına bir güç 

oluĢturmuĢlardır. 

Nureddin Mahmut‘un 1173‘te MaraĢ ve Göksun‘u almasıyla AvĢarlardan önemli kitlelerin 

MaraĢ ve Sivas taraflarına yerleĢtiklerini tahmin ediyoruz ki 1250‘li yıllarda MaraĢ civarında yaĢayan 

ve Ġç-El‘e doğru sarkan AfĢarlar bunlardır.720
 Ayrıca Karamanlıların da önceleri Sivas taraflarında 

yaĢadıklarını bilinmektedir.721
 Karamanlılar bundan önce Sivas tarafında bulunuyorlardı722

 Moğol 

istilası sonucu buradaki AvĢarlar, Anadolu‘nun güneyine göç ederek diğer Türkmen oymaklarının da 

yardımıyla Karamanoğulları Beyliği‘ni kuracaklardır.723
 Ayrıca Zengilerin, Artuklu Beyliği (Mardin 

merkez olmak üzere Güneydoğu Anadolu‘da kurulmuĢtur) bünyesinde faaliyet gösterdiklerini de  

                                                           
715UzunçarĢılı,  Ġ.H. Anadolu Beylikleri ve Akkoyun-Karakoyun Devletleri, TTK, Ankara 1988, s. 169. 
716Yinanç, Dulkadir Beyliği, s. 16. 
717Selahattin DöğüĢ, "Ortaçağ Anadolu'sunda Bir Kadın TeĢkilatı, Bacıyâ-ı Rum", Tarih ve DüĢünce 

Dergisi, Ġstanbul, ġubat 2001, s. 52-58. 
718

 Kırzıoğlu, Kıpçaklar, TTK, Ankara 1992, s.203-09.; Kırzıoğlu, Kür-Aras, Aran Kürtleri, 1966, s.407 
719

 ġamil CemĢidov, Kitab-I Dede Korkut, Ankara 1990, s.51 
720

 Ahmet Nazif Efendi, Mirat-ı Kayseriye, (Haz. Mehmet Palamutoğlu), Kayseri,1987 s.90 
721

 Ocak A.YaĢar, Babailer Ġsyanı, Dergah Yay., 2.Baskı, s.129 
722

 Ocak,a.g.e.,1980, s.123 
723Tekindağ, ġehabeddin “Karamanlılar”, ĠA VI, Ġstanbul, 1988, s.317 
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bilinmektedir.
724

 Bugün Doğu ve Güneydoğu Anadolu ile Orta Anadolu kesimlerinde Zengi adını 

taĢıyan köyler bu AvĢarların bir hatırasıdır. AfĢarlar, Karamanlılar‘a mensup veya 1250 yılında MaraĢ 

Dağlarında sakin olan ve Ġç-El taraflarına doğru yağma hareketlerine giriĢen AvĢarlardan725
 olabilirler. 

Moğol Ġstilasından sonra Anadolu‘da beĢ Türkmen topluluğu varlık gösteriyordu. Bunlar, MaraĢ-

Malatya bölgesinde Ağaç-Eriler, Sinop-Samsun civarında Çepniler, Malatya‘da iken Kütahya‘ya gelen 

Germiyanlılar, Denizli-UĢak bölgesindeki Türkmenler ile Ermenek-Mut-Silifke-Anamur‘da yayılmıĢ 

olan Karamanlılar idi.726
 Ġbn-i ġeddad‘ın kaydettiğine göre; Anadolu‘dan Suriye‘ye (Gazze‘den 

Antakya ve Diyarbakır‘a kadar uzanan saha ile Suriye sahillerine) 40.000 çadır Türkmen göç ederek 

Memlûkler‘e sığındı.727
. 

Suriye‘de (Güney ve Güneydoğu Anadolu dahil) yaĢayan Türkmenler Ģunlardı: 

Kutbeği-Oğulları (Halep), Gündüz-Oğulları (Amik), Köpek-Oğulları (Antep), Bozcalı (Sivas), 

Doğancı-Oğulları (Amik), Döğer (Halep‘in doğusu), Ġnallu (Kuzey Suriye), Özer (Halep-Akdeniz 

arası), Sakalsız-Oğulları (Halep‘in batısı), Savcı (Halep‘in batısı), Varsak (Tarsus ve Toroslar.728
 

Görüldüğü gibi Halep, Antep ve Antakya bölgelerinde yaĢayan Kuzey Suriye AfĢarları, 13-15. 

asırlarda baĢlıca üç aile tarafından (Köpek-Oğulları, Gündüz-Oğulları, Kutbeği-Oğulları) idare 

olunmuĢtur.729
 

Osmanlı döneminde 200 yıla varan iskân siyaseti sonucu AfĢarlar, en son Kayseri‘ye 

yerleĢmiĢlerdir.730
 Ġskânda, Adana‘da iki AfĢar köyü kurulmuĢtur. Amber Ağa, obası ile Fırkaya 

gelerek yerleĢmek istemiĢ böylece Amberin-arkı köyü kurulmuĢtur. Diğeri ise Azaplı köyüdür. 

Uzunyayla‘ya gelince burada sadece bir tek AfĢar köyü yerleĢmiĢtir. ġarkıĢla‘ya bağlı Kapaklıpınar 

köyü. AfĢarların geri kalan bakiyeleri ise Adana‘nın Tufanbeyli, Kozan ve Kadirli ilçelerinde 

yerleĢmiĢ, bir kısmı MaraĢ ve Sivas dolaylarına bir kısmı da Ġslâhiye bölgesinde ve Hatay‘da 

yerleĢmiĢlerdir.  Onlar bu son iskândan önce sürüldükleri Yozgat ve KırĢehir‘de kalarak köyler 

kurmuĢlardır. Ankara ve Kırıkkale çevresinde de AvĢarlar önemli izler bırakmıĢlardır.731
 

 

                                                           
724

  Köprülü Fuat ,“Artukoğulları”, ĠA I, Ġstanbul 1978 s.617 
725

Ahmet Nazif Efendi, Kayseri Tarihi, s.90 
726

 Sümer, “Anadolu‟da Moğollar”, SAD, S.1, s.45-52 
727

 Sümer, “Ramazan Oğullarına Dair...”, s.1 
728

 K. Y. Kopraman, Mısır Memlûkleri Tarihi, Kültür Bak., Ankara 1989, s.180 
729

 Sümer,a.g.e.,1972, s.205 
730

 Hıfzı Nuri, Kayseri Sancağı 1922(Zübeyr Kars),Kayseri Ticaret Odası Yayınları, Kayseri,1995,  

2.Baskı s.8 
731

 Yurt Ans., 1. cilt (Ankara ili bölümü), s.689.; Yurt Ans. 1. Cilt (Adana ili bölümü), s.146-48.; Yurt Ans., 

5. Cilt (Ġçel ili bölümü), s.3740.; Yurt Ans., 7 Cilt (KırĢehir ili bölümü), s.4944-45.;Yurt Ans., 9. Cilt (Niğde ili 
bölümü), s.6230.; Yurt Ans., 10. Cilt (Yozgat ili bölümü), s.7696.; Yurt Ans., 9. cilt (Sıvas ili bölümü), s.6937-38. 
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AfĢarlar, Anadolu Türkmenleri içerisinde en geç yerleĢmeye razı olduklarından, Toros 

Dağları‘nın verimsiz topraklarında, diğer yerleĢik nüfusa nispeten fakir düĢmüĢlerdir. Osmanlı 

Devleti‘nde Reform ordusu, AfĢar aĢiret ruhunu silmek, göçebelik döneminin kötü hatıralarını yok 

etmek için; yerleĢik hayatta köylü olarak sulh içinde üretim hayatına geçmelerini uygun görmüĢtür. 

Diğer yanda Sivas, MaraĢ havalisinde Ermenilerin çoğunlukta bulunduğu yerleĢim merkezlerinin 

arasında; Saimbeyli‘den öte Kayseri-Sarız arasında; AfĢar ismiyle değil, AfĢar oba ve aile isimlerine 

göre köylerde oturmalarına, dolayısıyla kümelenip il tutmalarına izin verilerek Ermeni isyanlarına 

karĢı bir güvenlik unsuru olmaları düĢünülmüĢtür.732
 1555 ve 1674-80 tarihlerinde AfĢar oymağının 

bir bölümünün Antep‘e gelerek yerleĢtiğini görülmektedir.733Bu tarihlerde MaraĢ‘ta da AvĢar cemaati 

faaliyette bulunup Kara Hayıt nahiyesine bağlı Ġğdecik köyü ile Güvercinlik kazasının Altıntop ve 

Tumtuma köylerinde yerleĢmiĢlerdir.734
 

1.2. MaraĢ Bölgesine YerleĢen AvĢar Oymak ve Obalar 

Âlembeyli: Sis AvĢarlarındandır. KarataĢ mezrasında ziraat yapıyor. Malkoç adlı birisinin 

tımarına tâbiiydiler.735
 1613 tarihinde Çankırı bölgesinde devletin emirlerine karĢı geldikleri için 

kadıya hüküm gönderilmiĢ ve doğru yola getirilmeleri emredilmiĢ aĢiretlerden birisi de 

Âlembeyli‘lerdi.736
 Ayrıca Rum ve Anadolu Eyaleti‘nin yöneticilerine gönderilen emirlerde de bu 

bölgelerdeki (Çankırı civarı) Alembeyli‘lerden bahsedilmektedir.737
 Çorum Sungurlu, Yozgat 

Sarıkaya, Ordu-Merkez ve MaraĢ-Elbistan‘da bulunan Alembey adındaki köyler onlardan kalmadır. 

16.Yüzyılda MaraĢ yöresinde görülen Âlemli cemaati de bu gruptandır. Kurtkulağına bazı boylarla 

birlikte 1725 yılında iskân olan Âlemli cemaati, Karaman, Kütahya, Bursa, Ġçel, Aydın ve Saruhan 

taraflarına gitmiĢ ancak tekrar Çukurova‘ya nakilleri için emir çıkarılmıĢtır.738
 Alembeyli AvĢarı, Boz-

Ok‘un Budak-Özü ve Akdağ, Dulkadır (MaraĢ), Ordu, Karahisar-ı ġarki ve buraya bağlı Bayramlı 

kazası ile Kayseri‘ye de yerleĢmiĢtir.739
 

Delek AvĢar: Kaynaklarda Halep ve Rakka‘da iskân edildiği belirtilen Delek AvĢar obası 

kaynaklarda, Eldelek Ģeklinde kaydedilen oba olması muhtemeldir. Nitekim Eldelek soyadlı bazı 

kimselerin AfĢar boyundan olduğunu biliyoruz. Eldelek Ortaoba adlı bir cemaat KırĢehir bölgesinde  

 

                                                           
732

 Yurtsever, a.g.e., s.115 
733Güzelbey C. Cahit, “Bir Göç Hikayesi ve Gaziantep ġeri Mahkeme Sicilleri”, TDAD, Sayı 35, Nisan 

1985 ,s.126 
734Yınanç Refet / Elibüyük Mesut, MaraĢ Tahrir Defteri I, Ankara 1988, s.172, 328-29 
735Halaçoğlu, Yusuf “Tahrir Defterlerine Göre 16. Yy‟ın Ġlk Yarısında Sis Sancağı”, ĠÜEFTD, Sayı Mart 

32, Ġstanbul 1979, s.837 
736Altınay  A. Refik, Anadolu‟da Türk AĢiretleri, Enderun, Ġstanbul 1989, s.66 
737

 Altınay,a.g.e. s.69-70 
738

 Halaçoğlu, Ġskan Siyaseti, s.86 
739

 Türkay, s.197 
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yerleĢmiĢtir ki740
 günümüzde de Kırıkkale‘nin Delice ilçesine bağlı Eldelek köyüdür. Ayrıca MaraĢ ili 

Elbistan ilçesinde de Eldelek isimli bir köy bulunmaktadır. 

AydoğmuĢlu Beyli: Halep bölgesindeki Köpekli AvĢarı‘nın en önemli obalarından biri. Adı, 

15. yy baĢlarında Kuzey Suriye‘de yaĢayan Köpekli AvĢarları‘nın beylerinden Ay-DoğmuĢ‘tan 

gelmektedir.
741

 AydoğmuĢlular, daha sonra Sis AvĢarlarının obalarından birini meydana getirmiĢlerdir. 

Halep bölgesindeki AydoğmuĢ Beğli AvĢarı, 1526 yılında 49 hane nüfusa sahip olup Haleb‘in 

doğusunda bulunuyordu.742AydoğmuĢlular Adana ve Sis‘ten baĢka Aksaray, Dulkadır, MaraĢ ve 

Söğüt‘te de yerleĢmiĢlerdir. AydoğmuĢ Hacılı ve AydoğmuĢ Musa adını taĢıyan kolları ise MaraĢ 

bölgesinde görülüyor743.AydoğmuĢ Hacılılar, Güvercinlik nahiyesinin Çınarcık köyü ve Kastal 

mezrasında yerleĢiktiler.744
 

Bab-ı Altun: Bu adla, Cerit Türkmenlerinden de bir oba vardır. Belki Ceritlerden bir oba, 

AfĢarlara tabi olup ta bu isimle anılmıĢ veya AvĢarlardan bir bölük onlar arasına karıĢmıĢ 

olabilir.‘‘1699 yılında Sorgun kazasında iskân olan cemaatten bazılarının Ģekavete karıĢtığını 

görülmektedir.‘‘745
 Bunun üzerine Rakka‘ya sürülmüĢtür. 1703 yılında Belih nehri ve Rakka 

dolaylarına yerleĢtirilen aĢiretlerin nizamı bozulmuĢ ve etrafa dağılmıĢtı. Bunlardan AfĢar ve ona bağlı 

Bab-ı Altun AfĢar‘ı kaçıp MaraĢ, Pazarcık ovası, Kilis, Soku dağı ve Çoban oğlu Dağı‘na geldiler 

Rakka beylerbeyi Elhac Mehmet‘e yerlerine nakli için hüküm gönderildi. 1708 yılında Bab-ı Altun, 

Sivas – Karaman taraflarında idi. Bu oymakların yerlerine iskânı için 1730 yılında emir çıkarıldı.746
 

Bahrili: 16. yy‘da Halep bölgesinde müstakil bir AvĢar oymağı bulunuyordu. AvĢar oymağı 

1579-80 yıllarında üç kethüdanın idaresindeydi. Recep, Bahri ve Küçük Minnet. ĠĢte bu oba adını bu 

Bahri Kethüdadan almıĢtır. 1581 yılında DaniĢmentli ve Lekvanik cemaatinden bir kısım eĢkıyanın 

AvĢarların mallarını gasp etmeleri üzerine Bahri Kethüda, Recep ve Küçük Minnet ile birlikte devlete 

Ģikâyet etmiĢlerdi.747
 Bahrili AvĢar‘ı Adana ve Rakka‘dan baĢka Boz-Ok, Develi, Karaman, Kayseri, 

MaraĢ, Misis, ġabanözü, Tarsus ve Yeni-Ġl ile Halep‘te yerleĢmiĢtir. Bir kısmı ise Balkanlara 

göçürülerek Çirmen sancağında bulunan Akça Kızanlık‘ta iskân olmuĢtur.748
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 Türkay, s.212, 347 
741

 Sümer, Oğuzlar, s.210 
742

 Enver Çakar, XVI. Yüzyılda Halep Sancağı, s.187 
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BahĢayıĢlı: Sis AvĢarlarından AydoğmuĢlu‘ya tabidir. Sis yöresindeki BahĢayıĢlılar, Yılanlu 

mezrasında ziraat ediyor,749
 BahĢayıĢlı cemaati Adana, Sis, MaraĢ, Yeni-Ġl ve Halep‘te yerleĢmiĢ, bir 

kısmı da Balkanlara gönderilerek Nigbolu‘ya bağlı Hezargrad‘da iskân olmuĢtur750
. 

Bedil(Bedin) : Ġmanlı AvĢarının en önemli kolu. 16. Yy‘ın ilk yarısında MaraĢ bölgesinde 

yaĢayan bu oba Suriye çölünde kıĢlamaktaydı. Ayrıca MaraĢ‘ın Güvercinlik kazasının Til Duman 

köyünde yaĢamaktaydılar.751
 Bedil AvĢarının bazıları ise diğer Ġmanlı AvĢarı obaları gibi MaraĢ, 

Diyarbakır ve Antep‘te yerleĢmiĢtir. 

BegeĢli: Ġran‟ın Mamasani bölgesinde yaĢayan bir AfĢar obasının.752bir kısım kolları 

Anadolu‘ya göç ederek Ordu, MaraĢ ve Bigadiç‘te yerleĢmiĢtir.753
 MaraĢ yöresindeki BegeĢliler, 

Kemer nahiyesinin Binek köyünde ve Güvercinlik nahiyesinin Til Bellut köyü ile Kurt Ziyareti 

mezrasında oturuyorlardı.754
 

Beylikli AvĢarı: Osmanlı döneminde (16. yy) Kuzey Suriye AvĢarları 3 aĢiretten oluĢuyordu. 

Bunlardan biri Beylikli AvĢarı idi (diğerleri Köpekli ve Gündüzlü). Bu Beylikli AvĢarının Kut-Beği 

AvĢarının devamı olduğu akla geliyor. Çünkü Memlûklar devrinde bu bölgedeki AvĢarlar, Köpekli, 

Gündüzlü ve Kut-Beği AvĢarından müteĢekkildi. ‗‘Beylikli AvĢarından bazı bölüklere bu yüzyılda 

MaraĢ kazalarından Elbistan‘ın Sarsab nahiyesi civarında ġam Yörüğü olarak da rastlanmaktadır.‘‘755
 

MaraĢ civarındaki Beylikli AvĢarının Köpekli AvĢarıyla birlikte Malatya‘da köyler kurduklarını da 

bilinmektedir. 

Bucak AvĢarı: Anadolu‘ya göçler esnasında AvĢarlardan bazı bölükler Rakka‘da bulunan 

Tel-ġammar ve Tel-Zivan yörelerine yerleĢtiler. Bu yöreler daha sonra Osmanlı iskân politikasına 

sahne olan en önemli yerler arasında bulunacaktır.‘‘ AĢiretin asıl bölümü ise Gaziantep, MaraĢ ve 

Elbistan taraflarına gidecektir. Nitekim Antep sicillerinde Bucak AvĢarlarının 1676-78 tarihlerinde 

Antep bölgesine gelip yerleĢtiği belirtilmektedir.75616. yüzyılda MaraĢ civarında varlığına 

rastladığımız Bucaklılar, özellikle Elbistan ve yöresindeydiler ve Andırın nahiyesinde Bucak köyünü 

de kuracaklardır. Ayrıca Yeni-il bölgesinde de bunların iskân edildiklerini belgelerden takip  
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edebiliyoruz.
757

 Osmanlı belgelerinde Bucaklılar, Adana, Anamur, KaĢ, Kocaeli, Koçhisar, Kuban 

nehri boyu, Kütahya, MaraĢ ve Siverek‘te yerleĢmiĢ gözüküyor.758
 

Burhanlı(Abdulahadoğlu): Ġmanlı AvĢarının bir kolu olan bu cemaat Adala Saruhan, Adana, 

Aksaray, Alanya, AlaĢehir, Anamur, Ayasuluğ, Aydın, Biga, Denizli, Ermenek, EĢme, Gülnar, 

Günyüzü, Güzelhisar–Aydın, Hamit, Hasandağı yaylağı, Ġçel, Ġshaklı – AkĢehir, Ġzmir, Karaman,  

KarıtaĢ ve Sinanlı – Ġç-El, KaĢ, Kızılhisar – Sığla, Konya, Kula, Kütahya, MaraĢ, Mut, NevĢehir, 

Saruhan, Seferihisar, Selinti, Silifke, Siverek, Tarsus, Teke ve UĢak‘ta yerleĢmiĢtir.759
 

CivanĢir AvĢarı: Arran hükümdarı ÇevanĢir‘den adını alan CivanĢirler, Arran (Karabağ)-

Albanya-Avganya bölgesinde hâkim bir Türk boyu idi ve Gürcistan‘da bunların sınırları içindeydi. 

Müslüman-Arap orduları Gürcistan‘ı fethe geldiklerinde (642 yılı) tahtta HıristiyanlaĢmıĢ bir Türk 

olan Prens CevanĢir bulunuyordu.760
 Yine bu dönemlerde Hazar Devleti‘nin Kafkaslara akınlar 

yaptığını görüyoruz (683-689-693 senelerinde). Hazarların Gürcistan ve Ermenistan‘a saldırmaları 

üzerine Gürcü Kralları CevanĢirler bu saldırılara karĢılık vermiĢ ancak yenilmiĢ, Prens CevanĢir ise 7 

yıl esaret altında kalmıĢtır.761
 Daha sonra bölgeye Selçuklu fethiyle yoğun Türkmen yerleĢmiĢtir. 

Buradaki AfĢarlar, Hülagu Han zamanında Anadolu‘ya getirilen ancak Timur tarafından Karabağ 

nakledilen AvĢarlarla birleĢerek Otuz-Ġki CevanĢir (32 boydan müteĢekkil) adını almıĢlardır.762
 

Ebülgazi Bahadır Han‘a göre Arran (Karabağ), Oğuz Han‘ın üçüncü büyük oğlu olan Yıldız‘ın büyük 

oğlu AfĢar‘ın torunlarından CevanĢir Kabilesinin Sarıcalı Sülalesine aittir. Bu Türk sülalesinin 

Karabağ‘daki köklerinin Ġslamlıktan öncelere kadar gittiği de bilinmektedir.763Adana, Aydın, Çöl-

Abat, DaniĢmentli-i Kebir – Ankara, Dazkırı, Develi, Geyikler, Halep, Isparta, Ġzmir, Karaman 

Eyaleti, Keçiborlu, Kili ve Akkerman, Konya, Kütahya, MaraĢ Sancağı, Sandıklı, Saruhan, Teke, 

YeniĢehir – Aydın gibi yerleĢmiĢledir.764
 

Cuylu AvĢarı: Osmanlı Devleti‘nde derbentçi olarak görev yapan Cuylu AvĢarı (Çiğdemli 

obası ile birlikte adı geçiyor) 1705 yılında Adana‘da Berendi kazasına tabi Kurt-kulağı derbendine  
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yerleĢtirildi.765Cuylu AvĢarı‘nın ayrıca Kars-ı Dulkadır, MaraĢ ve Misis‘te de yerleĢmiĢ olduklarını 

görülmektedir.
766

 

Çeçeli(Ceceli) AvĢarı: AfĢar obalarından biri. 16. yüzyılda Halep bölgesindeki Bayat 

Türkmenleri arasında da bu adda bir oba mevcut. Ancak bu obanın Bayatlar arasına sonradan 

karıĢtığını biliyoruz. Çeçelilerden bazı bölüklerin Beydili Türkmenleri arasında bulunduğu da 

malumdur. Dulkadır Türkmenlerine mensup olan Çeçelinin bazı kolları Halep, Yeni-Ġl ve Boz-Ulus 

Türkmenleri içinde bulunmaktaydı.767
 

Çeçeliler, Adana, Aksaray, Ankara, Antakya, AyaĢ, Çankırı, Çorum, Eyüpeli, Gülnar, Halep, 

Ġskilip, Katar – Çorum, NevĢehir, Niğde, Rakka, Sivas ve Yeni-Ġl‘de 
768

 Kara Ceceli adlı oba, Aksaray, 

Boz-Ok, Çorum, Halep, Ġskilip, Kalecik, Karaman, KırĢehir, MaraĢ, Rakka, Sivas ve 

ġabanözü‘nde 
769Yağmuroğlu Ceceli adını taĢıyan diğer oba da, Karaman, Rakka ve 

Sivas‘ta770
 yerleĢmiĢtir. Adana‘nın Karaisalı ilçesinin eski adı da Çeçeli‘dir. 

Çiğdemli:  Dukadır Türkmenlerinden olan Çiğdemliler, 16. yüzyılda MaraĢ bölgesinde 

bulunuyorlardı. Boz-Ulus‘un Orta Anadolu‘ya gelmesiyle onların arasına karıĢarak eĢkıyalık yapan 

cemaatlerden
771

 Çiğdemliler halen Adana toprağında bulunuyordu.772
 Çiğdemliler Adana, Alanya, 

Diyarbakır, Halep, Ġç-El, MaraĢ, Niğde, Rakka, Sis, Teke, Yeni-Ġl ve Yüreğir‘de de yerleĢmiĢtir.773
 

Çobanoğlu: Biz bu adda 16.Yy‘da Ġran AvĢarlarının bir obasını bilinmektedir.  1588-1589‘da 

Safevilerin Horasan Seferine katılan Mehdi Kulu Han bu obadan idi.774
 Bunun yanında Kilis, MaraĢ, 

Niğde, Edirne, Rakka, ġam‘da Havran ovası ve Beypazarı‘nda yerleĢmiĢ olan Çobanoğlu cemaati 

bulunmaktadır.775
 

Çöplü AvĢarı: 16.yüzyılda MaraĢ bölgesinde bulunan Çöplüler, Dulkadır Türkmenlerindendi. 

Bunlardan bazı gruplar, bölgeden ayrılarak baĢka yerlere göç etmiĢlerdir. Nitekim Kayseri bölgesinde 

(1500-84 yıllarında) Dulkadırlı Türkmenlerinden olan Çöplü cemaati bulunuyordu. Bu cemaatin alt 

kolları ise Evlad-ı Sığırlı (1500‘de hayatta olan Budak veled-i Sığırlı‘dan adını almıĢ.776
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Deliler AvĢarı: Halep bölgesi aĢireti olan Köpekli AvĢarının en önemli kollarından biridir. 

Deliler AvĢarının, Halep bölgesinde 1526‘da 13 hane, 1536‘da ise 18 hane nüfusu vardı.777
 Osmanlı 

belgelerinde bu obanın yerleĢtiği sahalar Ģunlardır. Abri – Gelibolu, Adana, Akkerman ve Kili, 

Aksaray, Anamur, Ankara, Arapsun, Aydın, Boz-Ulus – Konya, DaniĢment–Afyon, Ermenek, 

Günyüzü- KırĢehir, HacıbektaĢ, Halep, Ġzmir, Karaman, KarıtaĢ, Kayseri, Kelkit, Kete, Kıreli – 

BeyĢehir, KırĢehir, Kütahya, MaraĢ, Mihalıç, NevĢehir Kazası, Niğde, Rakka, Rumkale, Tercan.778
 

Dodurlu(Doduryan): Recepli AvĢarının obası. Eruh, Rakka, Karaman, KırĢehir, Kulb, 

Kadirli, Sis, Zamantı, Kayseri ve Kars-ı MaraĢ bölgelerinde yayılmıĢlardır.779
 MaraĢ‘ın Elbistan ilçesi 

Geçit köyü bu obadandır. Diğer taraftan Boz-Ulus arasında görülen Dodur adlı bir oba vardır. Bu 

obanın bizim Dodurlu obasıyla ilgili olduğunu düĢünüyoruz. Her ne kadar Faruk Sümer bu obanın 

Dodurga olması gerektiğini söylemiĢse de Boz-Ulus obaları arasında Dodur ile Dodurga ayrı olarak 

yazılmıĢtır. Dodurlar, Ġlaldı Kethüda idaresindeydiler ve 35 hane, 7 mücerret, 42 nefer nüfusa 

sahiptiler.
780

 

Elsüz Oğlanları(Elsüzler): Sis AvĢarlarındandır. Sis bölgesinde üç ayrı kol halinde idiler.781
 

Aynı yüzyılda Elsüz Oğlanları cemaatine MaraĢ yöresinde de rastlıyoruz ki bu onlardan bazı 

bölüklerin Sis‘ten buraya göç ettiğini gösteriyor. 

Faydalı AvĢar: 16. yüzyılda MaraĢ ve çevresinde bulunan cemaat, Yörük tayfasındandı. 

Buradan yayılan Faydalılar, Adana ve civarı ile Halep, Konya, Larende ve Yeni-Ġl‘de yerleĢmiĢtir.782
 

Gündüzlü AvĢarı: Moğolların Kösedağ SavaĢından sonra (1243) Selçukluları yenip ardından 

1277‘de Anadolu‘nun önemli bir kısmına hâkim olmaları üzerine, Moğollara karĢı Anadolu‘yu 

savunan tek unsur Türkmenlerden bir kısmı, Moğol baskılarına dayanamayıp Suriye‘ye (Gazze‘den 

Antakya ve Diyarbakır‘a kadar uzanan saha ile Suriye sahillerine) 40.000 çadır nüfusla göç ederek 

Memlûkler‘e sığındı.783
 Bu Türkmenler burada da Boz-ok ve Üç-ok teĢkilatlarını yaĢattılar. 

Bozoklar‘ın baĢında ise AfĢarlar vardı.784
 Onlar, üç obaya ayrılıyordu ve bunlardan biri de (diğerleri 

Halep‘te Kutbeği-Oğulları idaresindeki AfĢarlar ve Antep‘te Köpek-Oğulları idi) Amik ovasında 

bulunan Gündüz-Oğulları idi. BaĢları olan Gündüz Bey, Doğancı-Oğlu Faris‘in ölümüyle, buradaki 

bütün Türkmenlerin baĢı olmuĢtu. Bu obanın ilk tanınanı ve en ünlü Ģahsiyeti Gördü Bey‘dir ve bir  
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çok baĢarıları vardır.785 Malatya‘nın Gündüzbey kasabası ile Pütürge‘nin Gündüz köyü de bu 

obadandır. Bu cemaat, Adana, Alanya, Antakya, Aydın, Çorlu, Dulkadır, Edirne, Halep, Ġç-El, Ġznik, 

Karahisar-ı ġarki, Kars-ı MaraĢ, KeĢan, Koçhisar, Kütahya, MaraĢ, Marmara – Saruhan, Saruhan, 

Sinop, Söğüt, Tarsus ve Yeni-Ġl. Ayrıca Gündüz Fakihli obası Yeni-Ġl ve Halep‘te Gündüz Hacılı 

obası ise Boz-Ok ve MaraĢ‘ta görülüyor.786
 

Hacı Ġvazlı AvĢarı: Bu cemaatin adı, Hacı Ayvaz (Ayvadoğlu), Ġvaz (Ayvad) Hacılı, Ayvadlı 

(Ġvazlı) Ģeklinde de geçer. Kayseri‘nin Develi ilçesi Ayvazhacı köyü bu obadandır. Ayrıca, Adana, 

Antakya, Birecik, Boz-Ok, Edirne, Gavurdağı, Halep, Kars-ı MaraĢ, Kayseri, Kete, Kırk Kilise – Özi, 

Küçük Salmanlı, Manavgat, MaraĢ, Rakka, Sarıçam ve Yeni-Ġl‘de de yerleĢmiĢlerdir.787
 

Haliloğlu AfĢarlar:  Ġç-El, Alanya, Manavgat, Karahisar-ı Nallı–Hüdavendigar, MaraĢ, 

Dulkadır ve Halep yerleĢtiği bilinmektedir.788
 

Harikli: Herek Oğulları, Herek UĢağı, Hörki, Harikan, Herecli, Herekli, Herikli, Hereke, 

Hareke, Heriki, Herekyan adlarıyla da tanınır. Sis AvĢarlarından Doyranlı‘ya mensuptur. Osmanlı 

belgelerinde bu cemaatin Adana, Aksaray, Aydın, Barçınlı, Boz-Ok, DaniĢment – Afyon, Eyüpeli, 

HacıbektaĢ, Halep, Ġzmir, Karaman, Kayseri, KeĢan, KırĢehir, Konya, Kütahya, Malatya, MaraĢ, 

Mardin, Musul, NevĢehir, Rumeli, Sis, Sivas, Tekfurdağı – Çirmen, Tokat, Van, Yeni-Ġl ve YeniĢehir 

– Aydın bölgelerinde yerleĢtiği görülmektedir.789
 

Harzem/Horzum: Harzem-ġahlar Devleti‘nin hükümdarı Celalettin Harzem-ġah, Cengiz 

Han‘ın önünden kaçarak Doğu Anadolu‘ya gelmiĢti. Burada Anadolu Selçuklu sultanı Alaeddin 

Keykubat ile bozuĢmuĢ ve 1230 yılında Yassı-Çemen SavaĢı‘nda yenilerek sığındığı dağlarda yerli 

halk tarafından öldürülmüĢtü. Onun ölümü üzerine maiyetinde bulunan komutanlar, askerler ve halk 

Selçuklu hizmetine girmiĢti ki bunlara Harzemli/Horzemli deniliyordu. ĠĢte bu cemaat onların 

bakiyesidir. Bu cemaatin genellikle Anadolu‘nun batısında bulunması Germiyanoğulları sebebiyledir. 

Harzem-ġahların maiyetinden olan Germiyanlıların içinde de Harzem aĢiretleri vardı. Germiyanlıların, 

Batı Anadolu‘ya göçünde bu cemaat onlarla birlikte batıya gelmiĢtir. Nitekim Kütahya‘da Horzum 

AĢireti Ovacık, Ġzmir ÖdemiĢ‘te Horzum, Manisa AlaĢehir‘de Horzum Alakaya, Horzum Embelli,  
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Horzum Keserler, Horzum Sazdere köyleri ile Ege bölgesinde Horzum adlı oymakların varlığı 

bununla ilgilidir
790

. 

Hobalı/Obalı: 16. yüzyılda MaraĢ civarında görülen Obalı cemaati, daha sonra Recepli 

AvĢarı‘nın bir obasını teĢkil etmiĢtir. Obalılar, Yeni-Ġl, Rakka, Karaman, KırĢehir, Sis, Kayseri, 

Adana, MaraĢ, Kadirli ve Zamantı‘da yerleĢmiĢtir.791
 

Hoca Fakihli AvĢarı: 16. yy. UĢak bölgesinde bulunan kalabalık yörük topluluğu arasında II. 

Selim devrinde büyük bir AfĢar oymağı bulunuyordu. Bu AfĢar oymağı 5 obaya ayrılıyordu (AfĢar 

adlı 2 oba ile Musacalu ve Öksüzler) ki bunlardan biri 54 vergi nüfuslu Hoca Fakihli AvĢarı idi.792
 Bu 

obaların MaraĢ ve çevre bölgelerde faaliyet gösterdiğini bilinmektedir. Nitekim Hoca Fakihli AvĢarı 

da Osmanlı belgelerinde MaraĢ ve Dulkadır bölgesinde bulunan bir oba olarak zikredilir.793
 MaraĢ‘taki 

cemaat, Göynük nahiyesinin Hil Abı köyünde bulunuyordu.794
 

Hüseyin Hacılı: Garip-ġah AvĢarındandır. 1500 yılında hayatta olan Hüseyin veled-i 

Sülü‘den adını alan cemaat, 1518 yılına kadar Hüseyin Kethüda diye anılmıĢ, bu tarihten sonra 

Hüseyin Hacılı adını almıĢtır.795
 Bu cemaatin Anadolu‘da oldukça geniĢ bir alanda faaliyet 

gösterdiğini anlıyoruz. Kayseri‘den baĢka Adana, Aydın, Çukurova, Diyarbakır, Dulkadır, Halep, 

MaraĢ ve Yeni-Ġl‘de yerleĢmiĢlerdir.796
 MaraĢ tahrirlerine göre Hüseyin Hacılı‘dan bir grubun 

Kayseri‘nin PınarbaĢı civarında Koyrın ve SaruĢeyh mezralarında yerleĢtikleri görülüyor.797
 

Hüveydi AĢireti: Anadolu‘ya ilk Türkmen göçleri esnasında AfĢarlardan bir grup 1200‘lerde 

Adıyaman civarına gelip yerleĢtiler. Adıyaman‘ın Besni ilçesi ve çevresine gelip ilk yerleĢenler de bu 

AvĢarlardan bir bölüktü. Ardından 1350 yılına girildiğinde Akkoyunlular Kafkasya ve Ġran‘dan Fırat 

ve havzasına gelirler. Bunlarla birlikte gelen AfĢarlar daha önce gelip yerleĢmiĢ olan boydaĢlarının 

yanına yani Besni ve Keysun Ovasına yerleĢirler. Böylece Besni civarında önemli bir AfĢar nüfusu 

oluĢur. Bunların bir kısmı bölgedeki siyasi olaylar ve baskılar sonucu Kafkasya‘ya gitmiĢlerdir. 

Günümüzde Kafkasya‘da Besni adlı yerleĢim birimleri ve Besni boyu vardır. Ayrıca Arnavutluk‘taki 

Besni ilçesinin adı da oraya göç eden AvĢarlardan kalmadır. Günümüzde ilçe merkezinde yaĢayan 

AfĢarların bir bölümü ile Eskiköy, Mamadikli (Kurugöl), KitiĢ (Karagüveç), Sarıyaprak, Köseceli,  
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 Varlık M. Çetin, Germiyanoğulları Tarihi (1300-1429), Atatürk Üniversitesi Yayınları,  
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Bildiriler, KAYTAM II, Kayseri 1998, s.12 

796
 Türkay, s.425 

797
 Yınanç/ Elibüyük,a.g.e.C.II, s.738, 740 

 



ULUSLAR ARASI SELÇUKLU DÖNEMĠNDE MARAġ 

SEMPOZYUMU 
 

 

Tetirli, BiriĢme (Toklu) ve Kevcali (Çaykaya) köyleri ile Boncuk mezrasında (Toklu‘ya bağlı) 

yerleĢmiĢ olan Hüveydi AĢireti  (Hüveyda, Hüveydanlı da denir.)798
 bunların torunudur. Bu köyler 

civarda Hevedik köyleri diye de tanınıyor. Hüveydilerin bir kısmının Kilis ve civarına gelip 

yerleĢtiğini belirtelim. 

KurtuluĢ SavaĢı‘nda bu AvĢarların önemli hizmetleri olmuĢtur. Bunlardan Besnili Hasan Bey, 

önemli bir Ģahsiyettir. Fransızların Antep ve MaraĢı iĢgalleri Besni‘de geniĢ yankılar uyandırır. Besni 

iĢgale uğramamasına rağmen silah, cephane ve yiyecek toplanarak Antep ve MaraĢa gönderilir. 

Hüveydi aĢiretinin ileri gelenlerinden ġıh Mehmet Ağa‘nın torunu ve Vakkas Ağa‘nın oğlu Hasan 

Bey, civarda Kuvay-ı Milliye lideri haline gelerek düzenli bir birlik kurar. Antep ve MaraĢ 

savunmalarında çok önemli hizmetler görür. Hasan Bey kuvvetleri Antep‘te 11 ay çarpıĢır.  Yaptıkları 

gece baskınlarıyla Fransızların korkulu rüyası haline gelir. Hasan Bey ve kuvvetleri bu 

mücadelelerinden dolayı Atatürk‘ten tebrik ve taltif alır. Elcezire Komutanlığının Ankara‘ya 

gönderdiği raporda da Besni‘deki Türkmenlerden bahsedilir. Hasan Bey‘in amcakızı olan Senem 

AyĢe‘de bölgede Kuvay-ı Milliyece olarak adını duyurmuĢtur. Senem AyĢe, Hasan Bey‘e katılarak 

Senem adlı bölüğün baĢına geçmiĢ, MaraĢ ardından Antep savunmasına katılmıĢtır. Altı kurĢun yarası 

alan ve sakatlanan Senem AyĢe 1954 yılında ölümüne kadar çevresinde Gazi Nine olarak saygı 

görmüĢtür.799
 

Ġmam Kulu AvĢarı: Bu oymağın adına bakarak onların Ġran‘dan Anadolu‘ya geldiğine veya 

Ġran‘daki Türk devleti olan ġia mezhepli Safevi taraftarı olabileceğine hükmedilebilir. Ancak Ġran‘da 

bu adda bir oymağa rastlanmıyor. Belgelerde Ġmam-Kulu AvĢarının Adana, Boz-Ok, Develi, Halep, 

Kars-ı Dulkadır, Kayseri, MaraĢ, Misis, Pozantı, Rakka, Yeni-Ġl ve Zamantı‘da bulunduklarını 

görüyoruz.800
 

Ġmanca: Ġmanlı-Oğlu, Ġmanlı Yürüğü, AfĢar Ġmanlı, Ġfraz-ı Ġmanlı, Kara Gündüzlü, AfĢar 

Yörüğü gibi adlarla da anılıyor. Ġmanca cemaati, Boz-Ulus‘a bağlıydı. ―Ġfraz-ı Ġmanlı‖ adına bakarak 

bu cemaatin Ġmanlı AvĢarı‘ndan ayrılarak baĢka bir oluĢum içine girdiğini anlıyoruz. Ayrıca Kara 

Gündüzlü adını da taĢımaları, Kara Gündüz AvĢarı‘nın Ġmanlı‘dan koptuğunu akla getiriyor. Kara 

Gündüzlüler, Yeni-Ġl Türkmenlerindendir. Belgelerde bu cemaatin yerleĢme sahalarından biri de Yeni-

Ġl‘dir. Ġmanlı AvĢarı ise MaraĢ bölgesi Türkmenidir. Bu iki saha birbirine oldukça yakındır. MaraĢ‘taki 

Ġmanlı‘dan ifraz olan bazı bölükler, Yeni-Ġl‘de Kara Gündüzlü adıyla varlığını devam ettirmiĢ olabilir. 

Nitekim Ġmanlı‘nın bazı kolları Yeni-Ġl Türkmenleri arasında bulunmaktadır. Ayrıca 16. yüzyılda  
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MaraĢ civarında AvĢar Yörüğü cemaatinin varlığı görülüyor. Cemaat Adana (sahil bölgesinde), 

Amasya, Ankara, PınarbaĢı, Balya, Bor, Boz-Ok, Çankırı, Çarsancak, Çöl-Abat, Dinek Keskini, 

Diyarbakır, Dulkadır, Erzurum, Gördes, Halep, Haymana, Isparta, Karahisar-ı ġarki, Kadirli, 

Karaman, KaĢ, Kayseri, KırĢehir, MaraĢ, Niğde, Rakka, Sis, Sivas, Sorkun, Tarsus, Teke, Tokat, Yeni-

Ġl ve Zamantı‘da yerleĢmiĢ gözüküyor.801
 

Ġmanlı AvĢarı: Dulkadir Beyliği kurulduktan sonra Suriye'deki AvĢarlar'dan ayrılan önemli 

bir koldur. ‗‘Ġmanlı AfĢarlar, MaraĢ civarına çıkıp Bayat ve Beydili boyları ile birlikte Dulkadır 

Beyliği‘ni kurmuĢlardır (1337)‘‘.802
 Bu aĢiret MaraĢ'ta XVI. asırda 27 obadan meydana geliyordu. 

Genellikle Ģahıs adları taĢıyan ve kethüdalar tarafından idare edilen bu obaların yaylak ve kıĢlakları 

muhtelif yerlerde bulunuyor, bu obanın Bedii AfĢarı ile diğer birçok obası Suriye çölünde ve 

Çukurova'da kıĢlamakta ve MaraĢ sancağına ait çeĢitli yerlerde de yaylamakta idi. Bu obalar 

yaĢadıkları yaylak ve kıĢlaklarda, XVI. Asrın ikinci yarısından itibaren, yerleĢik hayata geçmiĢlerdir. 

Safevîler zamanında Ġran'a giden Ġmanlu AvĢarı, Dulkadir elindekilerin bir koludur803
. 

Kuzey Suriye AvĢarlarından bir kol olan Dulkadırlı Türkmenleri diye tanındılar. Bu 

Türkmenler MaraĢ, Kadirli, Yeni-Ġl ve bir kısmı da Boz-Ok‘ta yayılmıĢlardı. Bunların en önemlisi 

MaraĢ bölgesindeki Ġmanlı AvĢarı idi. Ġmanlılar, 16. yy‘ın birinci yarısında 27 obadan oluĢuyor ve 

genellikle obaları idare eden kethüdaların adıyla anılıyorlardı. Ġmanlı‘nın birçok obaları Suriye 

çölünde kıĢlayıp, MaraĢ civarında yaylamaktaydılar. Diğer bir kısmı ise Çukurova‘da Kınık ve Özer 

bölgesi ile Lazkiye civarında bulunuyordu. Bunlardan bazı obalar 16. yy‘ın ikinci yarısında 

bulundukları yerlerde yerleĢik hayata geçmiĢtir.804
 Bunlardan tespit edilenler Elbistan‘ın Ahsendere 

nahiyesine bağlı Kızılkandil, Dereağzı ve TavĢanalanı köyleridir.805AvĢarlar, MaraĢ yöresinde oldukça 

büyük bir nüfusa sahiptiler ve etkinlikleri fazlaydı. Galiba bu hususu en açık bir biçimde; 

Bir komogenim ben dikbaĢlı ve mağrur 

Bin kez baĢkaldırdım Doğu Roma‘ya 

Sonra Türkmen oldum AfĢar boyundan 

Moğol önünden kaçtım 

Kaçtım MaraĢ‘a düĢtüm. 

diyen Gülten Akın dile getirmiĢtir. 
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Ġmanlı AvĢarı obalarından bazıları Ģunlardır. Bedil, Taif, Turyan (Taif‘e bağlı), Kızıl 

Süleyman, Anızmanlı, BahĢayıĢlu, Burhanlu, Derzilü, Eğri Hacılı, Ġman-Oğlu, Ġmanlı, Kızıl Sultan-

Oğlu, KuĢ Kıran, Sadaka Demircili, Sarı Hacılı 806
. 

Ġsalu: Sis AvĢarlarındandır.807.Adana ve Sis bölgesinde bulunan cemaat, dağılarak Kayseri, 

MaraĢ, Halep, Edirne, Yeni-Ġl ve Dulkadır‘a gitmiĢ, bir kısmı da Edirne ve daha ilerde Gümülcine ve 

Selanik‘te yerleĢmiĢtir.808
 

Kara Gündüzlü AvĢarı: Yeni-Ġl Türkmenlerindendir.809
 Kara Gündüzlüler, Rakka ile Adana 

ve çevresinden baĢka, Uzeyr, Yüreğil, Yeni-Ġl, Tarsus, MaraĢ ve Boz-Ok‘ta da yerleĢmiĢlerdir.810
 

Karamanlılar AvĢarı: Karaman aĢireti Oğuzların AfĢar boyundan idi.811
 Karamanlıları esas 

olarak 3 bölgede görmekteyiz. Mavera‘ün-Nehr, Azerbaycan ve Orta Anadolu. Bunlardan sonuncular, 

Orta Anadolu‘nun güneyinde Anadolu Türkmen beyliklerinin Osmanlılardan sonra en büyüğü ve 

devamlısı olan Karaman-Oğulları Devleti‘ni (1250-1487) kurmuĢlardır. Ana kütlesi AfĢarlara dayanan 

devlet, Üç-Ok Türkmenleri ile TürkleĢmiĢ Moğol oymaklarını da çevresine toplamıĢtı.812
 Belgelerde 

Karamanlılar, Biga, Babadağı–Silistre, Adana, Kars-ı MaraĢ, Teke, Hamit, Karaman, Çorum, Ankara, 

Sivas, Alanya, Halep, Tarsus, Sis, Ġç-El, Rumeli, Isparta, Samsun, Haymana, Karamürsel, Mihalıç, 

Çatalca, Eğridir, Aziziye ve Yeni-Ġl, Kadınhanı, Siroz-u Hamit, Karahisar-ı Teke, Amanos, Babadağı–

Silistre,Boz-Ulus– Afyon, Ahsen Abat–Gence‘de yerleĢmiĢ gözüküyor813
. 

Kara ġeyhli: Recepli AvĢarlarının bir kolu.814
 Beydili Türkmenleri arasındaki Kara ġeyhliler, 

Cumdanlı (Ankara, Çankırı, Rakka), Durabeyli (Ankara, Çankırı, Rakka) ve Yadigarlı (Adana, 

Ankara, Çankırı, Rakka) adlı kollara ayrılmıĢtı.815. Cumdanlıların ise MaraĢ ve çevresinde kaldıkları 

anlaĢılıyor. Onlar, Yenicekale nahiyesinin Haramisekisi mezrası ve Cevni köyünde yerleĢmiĢlerdi.816
 

Kazıklı AvĢarı: Halep Türkmenlerinden bazı gruplar kuzeye doğru gidip burada Boz-Ulus ile 

irtibata geçmiĢler ve onlarla beraber bulunmaya baĢlamıĢlardı. Bunlar arasında mühim bir AvĢar 

topluluğu vardı. Bunlar, II. Selim devrinde çeĢitli kollara ayrılmıĢtı. Bunlardan Kazıklı AvĢarı 130  
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vergi nüfuslu idi.817
 Kazıklı AvĢarı Rakka, Hama, Humus, Rumkale, Yeni-Ġl, Boz-Ok, MaraĢ, Tarsus, 

Adana, Siverek, Ankara, Kocaeli, Dağardı– Kütahya, Yüreğil ve Kete‘de yerleĢmiĢtir818
. 

Kemallı (Kelelili) AvĢarı: Dulkadır Türkmenlerinden olan Kemallı cemaati, MaraĢ 

Sancağında Kara Hayıt nahiyesinin Karatut ve Arpaalanı köyleri ile Bertiz nahiyesinin Koğalıca, 

Karatut, Döğeralanı, Kemallı köyleri ve Göl mezrasında yerleĢiktir819
. 

Kıralı (Karalı) AfĢar: Bu AfĢar obası Rakka‘da iskân edilmiĢtir.820
 Çünkü Kıralı AvĢarının 

diğer adı Karalı‘dır. Bunların Kilis, MaraĢ, Ġç-El ve Anamur‘da da yerleĢtikleri anlaĢılıyor821
. 

Kozanlı: KozanOğlu, Kozanlıoğlu Murtaza ve RuĢen adıyla da kayıtlıdır. Yabancı seyyahlar 

tarafından AfĢar Beyleri olarak gösterilen Kozanoğulları‘nın AfĢar ya da Farsak oldukları konusunda 

tartıĢma vardır. Faruk Sümer de Kozanoğullar‘nın Varsak oldukları görüĢündedir.822
 Kozanlıların 

yayıldıkları yerler Ģuralardır. Adana, Bergama ve Tarhala, Denizli, Dulkadır, Halep, Haruniye, Kars-ı 

MaraĢ, Kayseri, Kilis, Kütahya, MaraĢ, NevĢehir, Niğde, Sis, Tarsus ve Yüreğir.823Manisa Soma‘nın 

Kozanlı köyü ile Selendi‘nin Karakozan köyü Kozanlıların iskânıyla kurulmuĢtur.824
 Yunanistan‘ın 

Batı Trakya kesiminde de Kozanoğullarına rastlamaktadır. 

Köçekli (Küçüklü): Köpekli AvĢarı obalarındandır. Köçeklilerin baĢlangıçta küçük bir oba 

iken zamanla nüfuslarının arttığını ve müstakil bir oymak haline geldiğini bilinmektedir. Daha sonra 

Boz-Ulus Türkmenlerinin Dulkadırlı koluna dâhil olan Köçekli obası, Diyarbakır ve civarında 

bulunuyordu.
825

 Köçekliler belgelerde Kayseri, MaraĢ, Kilis, Sivas, Rakka, Çankırı, KırĢehir, 

Manavgat, Hamit, Sis, Boz-Ok, Erzurum, Kars, Çıldır, Niğde, Malatya, Adana, Keskin, HacıbektaĢ, 

Sorkun, Anamur, Karaman, Aydın ve Kütahya‘da yerleĢmiĢ gözüküyor.826
 

Köpekli AvĢarı: Moğolların Kösedağ SavaĢından sonra (1243) Selçukluları yenip ardından 

1277‘de Anadolu‘nun önemli bir kısmına hâkim olmaları üzerine, Moğollara karĢı Anadolu‘yu 

savunan tek unsur Türkmenlerden bir kısmı, Moğol baskılarına dayanamayıp Suriye‘ye (Gazze‘den 

Antakya ve Diyarbakır‘a kadar uzanan saha ile Suriye sahillerine) 40.000 çadır nüfusla göç ederek  
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Memluklere sığındı.827
 Bu Türkmenler burada da Boz-ok ve Üç-ok teĢkilatlarını yaĢattılar. Bozokların 

baĢında ise AfĢarlar vardı.828
 AfĢarlar, üç obaya ayrılıyordu ve en büyükleri ve önemlileri Antep 

bölgesinde bulunan Köpek-Oğulları idi. Köpekliler, Fırat bölgesinde 1440-45 yılları arasında oldukça 

faal görünüyorlardı. Köpekliler, Memlûkların yardımcı kuvveti idi. Ayrıca Köpek ailesinden olan 

Sakalsız-Oğulları adlı oba, Halep‘in batısında yaĢıyordu ve onlar da Memlûkların yardımcı 

kuvvetiydi.
829

 MaraĢ bölgesindeki Köpekliler ise Pazarcık‘ın Derbentağzı köyü ile Kayseri‘nin 

ÇörümĢek nahiyesine bağlı Hunu Viranı köyünde yerleĢmiĢti. Üstelik ÇörümĢek‘te diğer adı Girgin 

olan Köpekli adında bir köy vardı830
 Bu köy daha sonra Tomarza‘ya göç ederek Ģimdiki Köpekli (yeni 

adı Turanlı) köyünü kurmuĢtur. 

Kutbeğili (Kutbeyli, Kutlubeyli) AvĢarı: Moğolların Kösedağ SavaĢında (1243) Selçukluları 

yenip egemenliği altına alması üzerine Türkmenler Moğollara karĢı Anadolu‘yu savunmaya baĢladılar. 

Ancak artan Moğol baskısı karĢısında bu Türkmenlerden önemli bir nüfus (40.000 çadır) Anadolu‘dan 

Suriye‘ye (Gazze‘den Antakya ve Diyarbakır‘a kadar uzanan saha ile Suriye sahillerine) göç ederek 

Memlûkla‘ra sığındı.831
 Esasen Kutbeğililer, 1407 yılında Ak-Koyunlu birliğine katılarak büyük 

oranda Huzistan‘a göçmüĢler ve bir daha bu birlikten ayrılmamıĢlardır. Nitekim onların, 1457 yılında 

Ak-Koyunlu Uzun Hasan ile Kara-Koyunlu Cihan ġah‘ın kumandanı Tarkan Oğlu Rüstem arasında 

yapılan savaĢta Ak-Koyunlu ordusunda yer aldıklarını görüyoruz.832
 Cemaatin batıya gelen bölükleri 

ise (Kutlubeyli-Hacılı), Adana, Sis, Kars-ı MaraĢ, Gülnar ve Bolu‘da yerleĢmiĢ, bir kısmı ise 

Silistre‘nin Kozluca‘da iskân olmuĢtur. Yerlerinde kalanlar ise (Kutluluca) Ordu, Karahisar-ı ġarki ve 

Erzurum‘un Elmalı‘da yerleĢmiĢtir.833
 

Kuyumculu: Köpekli AvĢarındandır.834
 Kuyumculu cemaatinin bazı kısımlarının Orta 

Anadolu‘ya göç ettiğine hükmedebilir. Çorum‘un Sarımbey köyünden olan ünlü halk ozanı Deli 

Boran, bu obadandı. Sarımbey köyü halkı buraya Elbistan‘dan gelmiĢtir ki 16. yüzyılda Dulkadır 

Türkmenleri arasında Sarımbeyli obası bulunmaktaydı. 

Kürtül (Körtül): Osmanlı belgelerinde Yörük tayfası olarak geçen Kürtül cemaati MaraĢ 

Türkmenlerindendir.835
 Belgelere göre MaraĢ‘ta Elbistan‘ın Nergile nahiyesinin Karacaviran,  
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Sapalanı, Almacık, Gömmece Kilise ve Dönekkuzu mezralarında yerleĢikti.836
 16.yy‘da Karaman‘da 

sakin Atçeken oymakları arasında Eskil kazası Türkmenlerinden Kurtul cemaati bulunmaktadır.837
 Bu 

cemaatin Kürtül adıyla benzerliği aĢikârdır. Günümüzde MaraĢ merkeze bağlı Kürtül adlı bir köy 

vardır. 

Kütüklü (Kütünlü) AvĢarı: DaniĢmentli Türkmenlerindendir. Karaman valisi Ali PaĢa 

tarafından Ermenek‘teki Beyçayır bölgesine yerleĢtirilen Ġç-El Yörükleri dağılmıĢ, Teke, Hamit ve 

Aydın bölgesine gelmiĢti.838Kütüklü AvĢarı Adana, Alanya, BeyĢehir, Boz-Ok, DaniĢment – Afyon, 

Halep, Hamit, Haymana, Kars-ı MaraĢ, KırĢehir, Konya, MaraĢ, Rakka, Sis, Tarsus, Teke ve Yeni-

Ġl‘de de yerleĢmiĢ, Balkanlar‘da ise Dimetoka, Niğbolu‘ya bağlı Hezargrat ve Çirmen‘e bağlı Uzunca 

Abathasköy‘de iskân edilmiĢtir.839
 

Nadirli: Nadir ġah‘ın öldürülmesi üzerine Ġran‘dan Anadolu‘ya göç eden AvĢarlardandır. Bu 

AvĢarların bazıları göç yolları üzerinde köyler kurarak yerleĢmiĢtir. Ağrı‘nın Tutak ilçesindeki 

NadirĢah köyü bunlardandır. Bu grup daha sonra MaraĢ civarına gelmiĢtir. Nadirli AĢireti MaraĢ‘ta 

1866‘da tamamen iskân oldu.840
 Günümüzde MaraĢ‘ın AfĢın (Nadir) ve Göksun (Nadirli) ilçeleriyle, 

Sivas‘ın Merkez (Nadir) ve Gürün (Nadiroğlu) ilçelerinde Nadir adlı köyler bulunmaktadır. 

Nadirli‘den bazı obalar MaraĢ‘tan baĢka Boz-ok‘ta da yerleĢmiĢ, bir kısmı ise Balkanlarda iskan 

siyaseti uyarınca Silistre ilinin Aydos kazasında iskan edilmiĢtir.841
 

Nazar Kethüda: Beylikli AvĢarı obası. Yalnızca 1526 tahririnde adı geçiyor.842
 Bunlardan 

bazı bölüklerin MaraĢ civarında bulundukları anlaĢılıyor. 

Pekmezli  AvĢarı: Gündüzlü AvĢarı obasıdır. 1520‘de 7 hane, 1526‘da 10 hane olan 

Pekmezliler, 1536‘da iki Ģubeye ayrılmıĢ olup Halep‘in doğusunda bulunan bölümü 6 nefer, ġam‘da 

bulunan diğeri ise 10 neferdi.843
 Pekmezli AvĢarı belgelere göre Ankara, Aydın, Biga, Bolu, Bursa, 

Çankırı, Hamid, Ġç-El, K. Sahip, Karaman, Karası, Kütahya, MaraĢ, Muğla, Saruhan ve Teke‘de 

yerleĢmiĢtir.844
 

Perakende-i MaraĢ: Recepli AvĢarlarının bir kolu. Bu obanın MaraĢ bölgesindeki AfĢar 

obalarının bakiyelerinin bir araya gelerek oluĢturduğu bir karıĢım olduğunu anlıyoruz. MaraĢ‘ta  
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Zeytun nahiyesinin (ġimdi merkeze bağlı Süleymanlı kasabası) Kamalak mezrası (diğer adı BaĢkuyu) 

bu obadandı.845
 

Puhurcu: Batı Anadolu‘da yakın zamanlara kadar göçebe yaĢayan 40-50 çadırlık bir AfĢar 

topluluğu. Bunlarla ilgili Rahmetli BeĢir Önder‘de bilgiler vardı ki elimizdedir. YaĢar Kemal‘in 

romanına konu olan Ġnce Memet‘in ağıtında da Puhurculardan bahsedilir. Ağıt Ģöyledir:  

Puhurcular bölük bölük geldiler                   Puhurcular atar atar vuramaz 

Bak göksümü delik delik deldiler                 Ġnce Memet dumanından duramaz 

Ak kağıt üstüne resmim aldılar                     Kalk gidelim bura bize yaramaz 

Kahpe felek değirmenin döndümü               Kahpe felek değirmenin döndümü 

Döne döne sıran bize geldi mi                      Döne döne sıran bize geldi mi? 

Ġç-El, Teke, Alanya ve Aydın‘da ise Puhurlu adında bir cemaat vardır ki aynı obadır. Ayrıca 

MaraĢ‘ta Buğurcuklu adlı bir oba gözüküyor.846
 

Recepli AvĢarı: Moğol istilası üzerine Suriye‘ye 40.000 çadır Türkmen kaçmıĢ ve 

Memluklere sığınmıĢtı. Burada Boz-Ok ve Üç-Ok teĢkilatını devam ettirmiĢlerdi. Boz-Okların baĢında 

ise AfĢarlar bulunuyordu. Bunlara Halep AfĢarları denir.847
 Bu AfĢarlar 16. yy‘ın ilk yarısında 

Köpekli, Gündüzlü ve AvĢar adlı üç obaya ayrılmıĢtı. AvĢar obası, 58 vergi evden ibaretti. Memlukler 

devrinde dirlik tasarruf eden bu oba, Osmanlı‘da da bu dirliğini korumuĢtu.‘‘Receplilerin, MaraĢ‘ta da 

faaliyette bulundukları anlaĢılıyor.848
 Güneyden gelen Arap saldırılarına karĢı 1710‘da Rakka‘ya yeni 

boylar gönderildi. Bu boylar arasında Kayseri, MaraĢ, Zamantı ve Çukurova‘da eĢkıyalık yapan 

Recepliler de vardı.849
 Recepli AvĢarı iskândan kaçarak Kars ve Çıldır taraflarına gitti.850

 Bazıları ise 

Harran ovasına yerleĢtirilmek için 1720 yılında bölgeye gönderildi851
.Cemaat Adana, Develi, Halep, 

Hısn-ı Keyf, Ġncesu, Kadirli, Karaman, Kars, Kars-ı MaraĢ, Kayseri, KırĢehir, Kilis, Kozandağı, 

MaraĢ, Rakka, Sis, Yahyalı, Yeni-Ġl ve Zamantı‘da bulunuyordu852
. 

Salmanlı AvĢarı: Salmanlıların adı Süleymanlı Ģeklinde de geçer. Bu ikisi aynı topluluktur. 

16. yy‘da Kadirli‘de bulunan 5-6 boydan birisi de Salmanlılardı. Zamantı bölgesinde ise henüz erken 

devirlerde Salmanlılara rastlıyoruz. Onlar bu bölgede Kalelice Pirselik ve Kalecik (Alibeyli)  
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köylerinde bulunuyordu.853
 Büyük Salmanlılar, Köse Musa (Diğer adı Köse Köselisi), Pekmezli, 

Karahaliloğulları, Fakihli, Güllüce, KeleĢoğlu, Emmioğlu, Karahacı Ebubekir, Hacıemir ġamoğlu, 

Hacı Yusuf, Abdullahoğlu, Abdioğlu, Katipoğlu ve Ceridoğlu, Küçük Salmanlılar ise Ali Kethüda, 

Hacı Kasım-Oğlu, Kara Bayram ve Kara Bayrak adlı obalara ayrılmıĢtı.854
 Bazıları MaraĢ‘ta 

Güvercinlik kazasının Gercayin ve Emre (Gökçetepe) köylerinde yerleĢti.855
 Kara Halilli cemaatinin 

Ġfraz‘a dâhil edilen bölükleri ise 1725‘te Adana‘da Kurtkulağı‘na yerleĢtrildi. Bunlar, Karaman, 

Kütahya, Bursa, Ġçel, Aydın ve Saruhan taraflarına kaçtıysa da tekrar Çukurova‘ya nakledildiler.856
 

Salmanlılar Adana, Aksaray, Alanya, Amasya, Ankara, Antep, Aydın, Bigadiç, Bor, Boyabat, Boz-Ok 

(Kocalı kazası), Çankırı, Çorlu, Çorum,  Çöl-Abat, Çukurova, DaniĢmentli, Dazkırı, Diyarbakır, 

Edirne, Eyüpeli, Geyikler, Göksün, Gördük ve Timurcu – Saruhan, Gülnar, Halep, Hamit,  Isparta, 

Ġzmir, K. Sahip, Karahisar-ı ġarki, Kangal, Kars-ı MaraĢ, Kastamonu, KaĢ, Kayseri,  Keçiborlu, 

Keskin, KırĢehir, Kilis, Kirmastı, Konya, Kozan, Kütahya, Malatya, MaraĢ, Niğde, Rakka, Sandıklı, 

Sivas,  Sungurlu, Tarsus, Teke, Tire, Yeni-Ġl, YeniĢehir – Aydın, Zamantı ve Zeyne–Ġç-El‘de ve 

Balkanlarda Kili ve Akkerman, Selanik, Kırcali, Çirmen‘de yerleĢmiĢtir857
. 

Sarı Fakihli: Recepli AvĢarındandır. 16. yy‘ın ilk yarısında Sis yöresinde bulunan cemaat, 

Savcı-Hacılı‘ya tabi858
. Bu onların baĢka yerlere gittiğini gösteriyor. Nitekim belgelerde cemaatin 

Kayseri, Adana, Kars-ı MaraĢ, Göksün ve Niğde‘de bulunduğu anlaĢılıyor859.MaraĢ yöresindeki Sarı 

Fakihliler, Akça Kuyuluk köyünde iskân olmuĢtu860
 bir kısmı iskândan kaçıp etrafa dağılarak Kars ve 

Çıldır taraflarına gittiler. Rakka‘ya iskân olan Recepli obalarının 1729 yılındaki tahririnde 14 hane ve 

6 mücerret nüfusa sahipti.861
 

Sarı-Hacılı: Ġmanlı AvĢarı‘nın bir obasıdır. 16. yüzyılda MaraĢ ve yöresinde bulunan cemaat, 

daha sonra Recepli AvĢarının bir obasını oluĢturmuĢtur. MaraĢ‘tan baĢka Yozgat, Kadirli, Alanya, 

ġebinkarahisar ve Sivas‘ta yerleĢmiĢtir.862
 

Senir AvĢarı: Niğde‘de yerleĢtiği anlaĢılan Senirlilerin bir bölümü de Adana ve Tarsus 

civarında bulunuyordu. Bu cemaatin Halep, MaraĢ, Kiğı, Alanya, Yeni-Ġl ve DüĢenbe– Senir‘de iskân  
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olanları Kürt olarak adlandırılıyor.863
 

Sis AfĢarları: Moğollar, Kösedağ SavaĢında (1243) Selçukluları yenip egemenliği altına aldı, 

1277‘de ise Anadolu‘nun batısı hariç tamamına hâkim oldular. Karaman-Oğulları baĢta olmak üzere 

Türkmenler Anadolu‘nun istiklali için mücadeleye baĢladılar. Moğollar, kendilerine karĢı Anadolu‘yu 

savunan tek unsur olan Türkmenleri hedef alıp bunlara karĢı giriĢtiği saldırı ve katliamla bu gücü yok 

etmeye baĢladı. Bunun sonucunda Memluk müverrihi Ġbn-i ġeddad‘ın kaydettiğine göre Anadolu‘dan 

Suriye‘ye (Gazze‘den Antakya ve Diyarbakır‘a kadar uzanan saha ile Suriye sahillerinde) 40.000 çadır 

Türkmen göç ederek Memlûklara sığındı.864
 Bu Türkmenler burada da Boz-ok ve Üç-ok teĢkilatlarını 

yaĢattılar. Bozoklar‘ın baĢında ise AfĢarları görüyoruz865.Bunlara Kuzey Suriye AfĢarları deniyordu. 

Sülü (Sulu) Beğli: Köpekli AvĢarı obalarındandır. Halep bölgesinde bulunan cemaat, 

yalnızca 1526 tahririnde görülüyor. Bu onların baĢka yerlere gitmiĢ olduğunu gösteriyor. Bu tarihte 33 

haneydi
866

.
[952]

 Sülü Beğli cemaati, Adana, Adilcevaz, Aksaray, Alanya, Ankara, Antakya, Antep, 

Aydın, Aydos–Silistre, Birunabat–Ġzmir, Bor, Diyarbakır, Dulkadır, Ereğli, Ergani, Halep, Hamit, 

Haymana ve Çukurcak, Ġç-El, Kandıra, Karahisar-ı ġarki, Karaman, Kayseri, Kıbrıs, KırĢehir, Kilis, 

Kocaeli, Konya, Kütahya, Manisa, MaraĢ, Menemen, MenteĢe, NevĢehir, Rakka, Safranbolu, Saruhan, 

Selinti, Sığla, Simav, Sis, Süleymanlı–KırĢehir, Tarsus, Teke, Tire, Uzeyr, Ünye, Üsküdar ve 

Yüreğir‘de yerleĢmiĢtir.867
 

ġerefli AvĢarı: ġerefliler, büyük bir AfĢar oymağıdır. Anadolu‘nun birçok bölgesinde ve 

Türkmen toplulukları arasında faaliyette bulunmuĢlardır. 1691-92 yılındaki Rakka iskanına tabi 

tutulan cemaatler arasında Köse Kethüdaya tabi (Köse-Oğlu) ġerefli cemaati de bulunuyordu868
 ġerefli 

cemaati Adana‘nın Misis, Afyon‘un Çöl Abat, Çürüksu, Geyikler, DaniĢmentli ve Dazkırı, Aksaray, 

Ankara‘nın Haymana ve Koçhisar, Aydın, Balıkesir‘in Susurluk, Bayburt, Boz-Ok, Diyarbakır, 

Dulkadır, Halep, Humus, Ġzmir‘in Ayasuluğ, Karaman, Kayseri, Kırklareli‘nin Pınarhisar, KırĢehir, 

Konya‘nın AkĢehir ve BeyĢehir, Kütahya‘nın Soma, MaraĢ, NevĢehir‘in Arapsun ve Ürgüp, Niğde, 

Rakka, Sivas ve Yeni-Ġl bölgelerinde yerleĢmiĢtir.869
 Belgelerde ġereflilerin bir bölümü ġerefli 

Türkmen Kürdü diye anılmaktadır. 
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TaĢ-Oğlu / TaĢlı-UĢağı: Recepli AvĢarının bir kolu. TaĢlı adlı bir cemaat 16. yy‘ın ilk 

yarısında Sis yöresinde görülüyor ve Eğlenoğlu taifesine mensup bulunuyordu. ÇavuĢ Cafer‘in 

timarında olan cemaat Dulkadır Sancağında TaĢlıca mezrasında ziraat yapıyordu.
870

 Kayseri‘nin 

PınarbaĢı ilçesi TaĢlıoğlu köyü bu obadandır. Talas‘ta da TaĢlı-Oğlu sülalesi bulunmaktadır. Ayrıca 

Tunceli‘nin Ovacık ilçesinde de TaĢoğlu adlı bir köy vardır. TaĢ-Oğlu cemaati Rakka, Karaman, 

KırĢehir, Sis, Kayseri, Kars-ı MaraĢ, Kadirli ve Zamantı‘da yerleĢmiĢtir. TaĢlı adıyla kayıtlı bulunan 

kısım ise MaraĢ, Adana, Sis, Rakka, Dulkadır, Edirne, Gümülcine, Yüreğir, Kütahya‘da Dağardı ve 

Yeni-Ġl‘de gözüküyor871
. 

Tecirli AvĢarı: Rakka ve Adana bölgesinde yerleĢmiĢ872
 olan bir AfĢar obası. Dulkadırlı 

Türkmenlerinden olan Tecirliler, Boz-Ulus‘un Orta Anadolu‘ya göçmesiyle onların arasına karıĢmıĢ 

ve Keskin‘de yerleĢmiĢtir. Ġskândan kaçan bazı bölükleri ise Çıldır ve Erzurum taraflarına 

kaçtılar.873Tecirli AvĢarı, 1707 yılında Ġmam-Kulu AvĢarı ile birlikte Ceyhan nehri boyunca uzanan 

Haremeyn vakfı toprakları reayası olup, izinsiz burada oturuyorlar ve eĢkıyalık yapıyorlardı. Bu 

yüzden eski yerleĢtikleri yer olan MaraĢ‘ın Güvercinlik mevkiine iskânları için ferman çıkarıldı874
. 

Bunlar arasında eĢkıyadan olup Kayseri, MaraĢ, Zamantı ve Çukurova‘da kıĢlayan Tecirli AvĢarı 

Torunları da bulunuyordu.875
 

TerkeĢli-Oğlu: Torun AvĢarındandır. Bu oba belgelerde TirkeĢin/Tirkesin-li, TürkeĢin-li ve 

TürkeĢ-Oğulları Ģeklinde geçiyor. Bunlardan Tirkesinliler Zamantı‘da, TürkeĢinliler Ilıca-i 

Bergama‘da, TürkeĢ-Oğulları ise Boz-Ok ve Sivas‘ta yerleĢmiĢ gözüküyor.876
 MaraĢ‘ta Zeytun 

nahiyesinin Anabat köyü ile Almalıdibek mezrası bu oba tarafından iskân olmuĢtur.877
 Van‘ın GevaĢ 

ilçesine bağlı bir köy TirkeĢin, Çorum Sungurlu ilçesinde bir köy de TirkeĢ adını taĢır. Bu husus 

onların bu bölgelerde de yerleĢtiklerini gösteriyor. 

Torun AvĢarı: Güneydoğu Anadolu‘da bulunan Musacalı aĢiretine bağlıydı. Kayseri 

yöresindeki geleneğe göre AvĢarların en yiğit boyu kabul edilir. 1703 yılından itibaren diğer Recepli 

AvĢarı obalarıyla birlikte Belih nehri boyları ve Rakka‘ya iskân edilen bir Tohmadanan cemaati 

bulunuyor. Bu cemaat Torunluk iddia ediyordu. Bunların Torun obasıyla nasıl bir ilgisi var 

bilemiyoruz. Cemaatten bazı gruplar diğer Recepli obalarıyla beraber iskândan kaçıp etrafa dağılarak  
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Kars ve Çıldır taraflarına gitmiĢti.878. Torun AvĢarı belgelere göre Antep, Kilis, MaraĢ, Mut, Aksaray, 

KırĢehir, Kayseri, Konya, K. Sahip, Selmanlı – Boz-Ok, DaniĢment, Rakka, Karaman, Sis, Yeni-Ġl, 

Kadirli ve Zamantı‘da iskân olmuĢtur879
. 

Tur Ali (Durali) Hacılı: Sis AvĢarlarındandır.880
 Cemaatin bazı kollarına MaraĢ civarında da 

rastlanıyor.1579 tarihli Türkmen Sancak beyinin Trablus sancak beyine yardım etmesi için gönderilen 

bir hükümde Tur Ali Hacılı‘nın adı geçmektedir.881
 Cemaat, bulunduğu bölgeden yayılarak Niğde, 

MaraĢ, Dulkadır, Antalya, Ordu ve Söğüt‘te yerleĢmiĢ gözükmektedir. Ayrıca cemaatten bazı 

bölüklerin Balkanlara gönderilerek Yanya‘nın Girenebe ve Köstendil‘in Toyran (Toyran adında Sis 

AvĢarlarının bir obası var) kazalarında da iskân edildiği anlaĢılıyor.882
 

Uzun Ġsa Oğlu: Sis AvĢarı obalarındandır. Çelebi Kilise mezrasında ziraat yapıyordu.883
Uzun 

Ġsalılar Adana ve Sis‘ten dağılarak Boz-Ok, MaraĢ, Karahisar-ı ġarki ve Ordu civarında da 

yerleĢmiĢtir.884
 

YahĢi-Hanlu: Sis AvĢarı obalarındandır.885.YahĢi-Hanlılardan bazı gruplar dağılarak baĢka 

yerlere göç etmiĢtir. Bunlardan MaraĢ bölgesine gelenler, Elbistan‘ın Hurman nahiyesine bağlı Esirgin 

ve Ayıviranı mezralarında iskân olmuĢlardı886
. 

Zekeriyyalı: Sis AvĢarı obalarındandır.887
 Zekeriyalıların, bazı Sis AvĢarı obalarıyla beraber 

Karaman Eyaletine gittiğini görüyoruz. Nitekim aynı asırda burada bulunan Atçeken oymakları 

arasında bir Zekeriyalı cemaati (Eskil kazasında) bulunmaktadır.888
 Zekeriyalılardan bazı bölükler ise 

bu tarihlerde MaraĢ‘ta görülüyor ve Aladinek nahiyesinin Yalangoz ve Dağdancık köyleri ile Nurhak 

nahiyesinin NorĢunhanı köyünde yaĢıyorlardı.889
 Zekeriyalılar bulundukları bölgeden yayılarak 

Alanya, Anamur, Ayasuluğ, Aydın, Belviran ve Eskil, Dulkadır, DüĢenbe, Gökçeli – Tarsus, Halep, 

Hamit, Ġç-El, Karahisar-ı ġarki, Konya, Kütahya civarında Soğanlı Köyü, Manavgat, MaraĢ, Ordu, 

Saruhan, Selinti, Simav, Tarsus, Teke ve Yeni-Ġl‘de de iskân olmuĢlardır.890
 

                                                           
878

 Halaçoğlu, Ġskan Siyaseti, s.55 
879
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2. Diğer Türk Boylar ve Oymaklar 

Ağaçeriler: MaraĢ, Elbistan ve Malatya'nın dağlık ve ormanlık bölgelerinde yaĢayan Ağaçeri 

Türkmenleri bölgede hatırı sayılır bir demografik üstünlüğe sahipti. Bu bölgeye göç etmiĢ en eski 

aĢiretlerden biri olan Ağaçeriler891
 Elbistan, MaraĢ ve Malatya‘nın ormanlık bölgelerinde yaĢayanlara 

XIII. yy‘ın ikinci yarısından itibaren Ağaç-Eri denmiĢtir Merkezi MaraĢ ve Elbistan olan Ağaçeriler, 

Malatya'dan Kilikya'ya, Halep, Antep'ten Sivas'a kadar geniĢ bir bölgeyi iĢgal ediyordu. Bunların 

yağma ve tahripleri karĢısında Sivas ve Kayseri hâkimi Kadı Burhaneddin, ülkesinin güney 

sınırlarında iki kale inĢa ettirmek zorunda kalmıĢtı.892Bu Ağaçeriler, AvĢar, Begdili, Tilku gibi birçok 

oymaklara ayrılmaktadır.893
 MaraĢ, Antep, Gavur Dağı gibi bazı bölgelerde Evci aĢireti denildiği de 

görülmüĢtür. 

BiĢanlu: Dulkadir elinde Büyük oymaklardan BiĢanlu (Dokuz) boyunun bir obasını oluĢturan 

Karkın oymağı, güneyde Kargılık yöresinde yaĢamaktaydı. Karkın oymağının bir kolu da Dede Kargın 

adındaki bir Ģeyhin Göksun'da bulunan zaviyesine hizmet etmiĢtir.. Hacı BektaĢ Veli 

Velayetnâmesi'nde de bu bölgede Dede Kargın adı geçmektedir894
. 

Bayındırlar: Bayındırlar, Anadolu‘nun fethedilmesinde ve bölgeye yerleĢerek 

TürkleĢmesinde AvĢarlar, Bayatlar ve diğerleri gibi önemli rol oynamıĢ olan Oğuz boylarındandır.895
 

Bilindiği gibi Bayındırlar, Müslüman olmadan önceleri de Türk tarihinde önemli bir yere sahip idiler. 

ReĢîdüddin'in Tarihinde Bayındır kelimesiyle; "daima nimetle dolu olan yer" anlamı verilmektedir.896
 

Faruk Sümer, XV ve XVI. yüzyıllara ait tahrir defterlerinde; Anadolu'da elli iki kadar köy ve mezranın 

Bayındır adını taĢıdığını belirtmektedir.897
 Bayındır oymağı iki yüz elli çadırdan oluĢmakta idi. Bu 

oymakların Anadolu'nun muhtelif yerlerine yayıldıkları yapılan incelemelerde görülmektedir. Bayındır 

Oğuz topluluğunun adı MaraĢ sancağında bir yerde geçmektedir. Önceleri MaraĢ sancağına bağlı) olan 

Haruniyye beldesine bağlı bir nahiyenin adı hâlâ Bayındır adını taĢımaktadır898
. 

Bayatlar: ReĢidüddin "Câmi'u't-Tevârîh" adlı eserinde, Oğuzların Bozok koluna mensup 

olarak gösterdiği "Bayat" boyunun adının "devletli ve nimeti bol" anlamına geldiğini  

 

                                                           
891
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kaydetmektedir.
899

 Bu ifadeden de anlaĢıldığı gibi Bayatlar, Oğuz boyları arasında önemli bir yere 

sahiptirler.
900

 KaĢgarlı Oğuz boyları arasında Bayat'ı dokuzuncu sırada göstermiĢtir. Selçukluların 

devlet kurmalarından önce, Sır-Derya havzasında ve bu havzanın kuzeyindeki bozkırlarda yaĢayan 

Bayatlar, daha sonraları Kınık boyuna mensup Selçuklu ailesiyle birlikte hareket etmiĢlerdir. Bu 

dönemde diğer Oğuz boyları ile birlikte büyük fetihlere katılarak Sır Derya'dan Ege Denizi'ne kadar 

ulaĢan memleketlerin TürkleĢtirilmesinde Bayatların önemli rolleri olmuĢtur. Anadolu'nun bir Türk 

yurdu haline geliĢinde Bayatlar'ın; hem ilk fetihler döneminde, hem de Moğolların ortaya çıkıĢları 

sonrasında kesif kitleler halinde Anadolu'ya ve Suriye taraflarına gelerek oynadıkları rol çok önem 

arzetmektedir. XV. ve XVI. yüzyıllarda Anadolu'da görülen kırk iki yer adının Bayat hatıralarını 

devam ettirdikleri söylenebilir. Bu yer adları Fırat ırmağından Adalar denizine kadar bölgeye yayılmıĢ 

bulunmaktadır. Nitekim Bayatlar'ın Dulkadirli Beyliğini kuran (1337) ve buna bağlı olarak da MaraĢ 

ile Elbistan bölgesine yerleĢen Türk boylarının baĢında geldikleri kabul edilmektedir901
. 

Cerid obasına mensup bir kol olan Silsüpür Ceridleri ġah Abbas zamanında Türkiye'den Ġran'a 

2000 çadır olarak gitmiĢlerdir. Bugün Silsüpür Ceridleri arasında KırĢehir ve Keskin'de oturanlarına 

tesadüf edilmiĢtir.902. 1563 MaraĢ tahrir defterinde903
 28 MaraĢ'a bağlı Elbistan'da çeĢitli köylerde 800 

civarında Ceridli yaĢadığı tespit edilmiĢtir. Bununla birlikte o dönemde, MaraĢ merkeze bağlı çeĢitli 

köy ve nahiyelerde 2750 dolayında Ceridli'nin yerleĢik düzene geçtiği anlaĢılmaktadır. Dulkadirli'ye 

bağlı Cerid aĢireti, bunlardan ayrılınca, ifraz-ı Dulkadiriye mukataası olan cemaatlerle birlikte Cerid 

aĢireti Ümmii Sultan'a has tayin edilmiĢtir.904
 Cerid aĢiretinin bu bölgede ondört obası vardı. Ġmrenli, 

Azılı, Hamdili, Çakılı, Tatarlı, Mustafa Beyli, Ceyhan Bekirlisi, Durak Obası bazılarıdır. Geçen 

yüzyılda MaraĢ Ceridleri; KuĢlu Ceridi ve Çağlayan Ceridi olmak üzere iki kola ayrılmıĢtı. Ahmed 

Cevdet PaĢa, Ceridler için uysal, devlete bağlı ve zararsız bir halk, diğer göçebe aĢiretlere nispeten 

zararsız bir aĢiret olduğunu kaydetmiĢtir. Daha sonra da fırka-yı islahiye kanunu gereği Ceridler de 

MaraĢ bölgesindeki diğer göçebe aĢiretleri gibi, isteyen yaylaklarında, isteyen de kıĢlaklarında olmak 

üzere yerleĢik hayata geçirilmiĢlerdi905
 . F.Sümer'e bakılırsa, Antep bölgesindeki Baraklar da aslında 

XVI. yüzyılda Dulkadırlı eline mensup aynı adı taĢıyan bir Cerid obasıdır.906
 31 Bugün MaraĢ'ın  
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Çağlayancerit ilçesinde bu obanın bakıyyeleri, toprağa bağlı olarak çeĢitli köylerde yaĢamaktadırlar. 

Bugün Çağlayancerit, Nurhak, Engizek ve Elbistan'ın güney taraflarındaki dağlık ve ormanlık saha, bu 

Türkmenlerin yoğun olarak yaĢadığı yerlerdir. 

Çağlayancerit'te halk arasında anlatılan hikâyelerde, yaĢlı Türkmenler "biz Ceridler 

Mongollarla üç kere savaĢmıĢız ve onları çok kırmıĢız" diye rivayet ederler. Yukarıda da Ağaçeriler'in 

Moğollar ile mücadele ettikleri ve Anadolu'da Moğol hâkimiyeti söndükten sonra bölgede, Dulkadırlı 

Beyliğinin Ağaçeriler'den ayrı bir siyasi teĢekkül olarak kurulduğu anlatılmıĢ idi. Dolayısıyla Ağaçeri 

bakıyyeleri, en azından Cerid aĢireti ile zamanla karıĢmıĢ ve kaynaĢmıĢ olmalıdırlar. 

Çepni: Oğuzların Üçok koluna mensup olan Çepniler'in KaĢgarlı, Oğuz Boyları arasında 

Çepnileri yirmi birinci sırada göstermiĢtir.907
 Çepnilerle ilgili ilk tarihî bilgilere Ġbn Bîbî'nin eserinde 

rastlanır. Ġbn Bîbî 1277 yılında Sinop'a saldıran Trabzon Rum Ġmparatorluğu kuvvetlerini bozguna 

uğratan Çepnilerin daha sonra Samsun'dan Trabzon'a kadar olan bölgeyi hâkimiyetleri altına 

aldıklarını kaydetmektedir.908Anadolu'ya dağılan Çepnilerden MaraĢ'a gelip yerleĢenler de 

bulunmaktadır. Hatta Dulkadiroğulları arasında Çepni oymaklarının da bulunduğu kabul 

edilmektedir.
909

  Günümüzde MaraĢ'ın Andırın ilçesinde ÇepnibektaĢ köyünden ayrı, Elbistan'da da 

Çepni adında bir baĢka köyün varlığı bilinmektedir. Bu boyun adı, Anadolu'nun bazı yörelerinde 

Çetmi ve Çepi olarak da telaffuz edilmektedir. 

Oğuzlar'ın Üçok koluna mensup Çepni boyu, Hacı BektaĢ Veli'yi de içerisinden çıkarmıĢ 

bulunduğu heterodoks bir topluluk olup, zamanla sünnîleĢip yerleĢik hayata geçtikleri gibi, 

Anadolu'nun birçok yerinde bu isimde aĢiretlere rastlanılmaktadır. MaraĢ'ta da bir Çepni oymağının 

yaĢadığı ve Ģehirde bir de bu adla bir kalenin varlığı bilinmektedir910
. 

Eymür: MaraĢ-Dulkadirli ulusu arasında bulunan Eymür aĢireti büyük bir teĢekküldür. 

1525'te bu Eymirlerin 48 obadan meydana geldiği görülmektedir. Bunların çoğu, MaraĢ ve ona bağlı, 

Pazarcık, Kuru-pınar ile Haruniye yörelerinde kıĢlamakta Ahir ve Sandık dağlarında da yaylamakta 

idi. Yine önemli bir Dulkadir aĢireti olan ve yaylak ve kıĢlak hayatı yaĢayan KüĢne boyunun bir 

oymağı da Eymür-oğlu adını taĢımakta ve aĢiretten bazıları Kadirli'ye kadar uzanmıĢlardır. MaraĢ 

bölgesindeki Eymirler, XVI. asrın ikinci yarısından itibaren MaraĢ ve Antep köylerinde yerleĢmeye 

baĢlamıĢlardı. Bunlardan bazı obaların da Safevî döneminde Ġran'a gittikleri belirtilmiĢ idi911
. 

Karacalu ve BiĢanlu: Kanuni zamanında, Anadolu'da çıkan KızılbaĢ menĢeli çeĢitli 

isyanlarda, MaraĢ-Elbistan'dan baĢta Karacalu ve BiĢanlu oymakları olmak üzere pek çok insan  
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toplanmıĢtı. Bunlardan biri Kalender Çelebi isyanı olup (1527), o kendini Hacı BektaĢ Veli soyundan 

geldiğini iddia ediyordu. YaklaĢıp 30 bin kiĢiyi oluĢturan asilerin çoğunluğunu, dirlikleri ellerinden 

alınmıĢ sipahiler teĢkil ediyordu. Nihayet Osmanlı kuvvetleri Kalender Çelebi'yi gelmiĢ olduğu Sarız 

dolaylarında yakalayıp ortadan kaldırmıĢtır.912
 

 Kavurgalılar: Dulkadirlilerin en önemli obalarındandır. Kavurgalu oymağının Anadolu'daki 

ana boyu muhtelif kollar halinde MaraĢ, Kadirli ve Yeni-il'de yaĢamakta idi. Bu oba mensupları, 

Safevî devletinde önemli görevlere getirilmiĢlerdi.91324 Dulkadirli ulusunu teĢkil eden en kuvvetli oba 

olan Ağcakoyunlular, Kaçar boyuna mensup ve Anadolu'daki büyük Ağcakoyunlu oymağının bir 

koludur. Bu oymağın ana kolu, XVI.yüzyılın ortalarında MaraĢ-Elbistan bölgesinde yaylamakta ve 

Halep-Antakya taraflarında kıĢlamakta idi. Bugün Ağcakoyunlular Fırat'ın batısından itibaren hemen 

her tarafa yayılmıĢlar ve tamamen toprağa bağlanmıĢlardır.914
 

Karkınlar: Türkiye'nin doğusundan batısına yayılan Karkınlar, XII-XIV. yüzyıllarda kümeler 

hâlinde yerleĢmiĢlerdir. Anadolu'daki Karkın oymakları arasında nüfus bakımından en önemlileri 

Halep Türkmenleri ile Dulkadirli Ulusu içinde ve Hamid-Ġli'nin Eğridir ilçesinde yaĢıyorlardı. XVI. 

yüzyılda Karkın boyuna mensup Karkın oymağının Antep yöresinde yurt tuttukları görülmektedir. 

Kaynaklarda, Karkın, Kargın, Dede Karkın, Karkın Türkmanı, Karkınlı, Taklı veya Tağlı Karkını gibi 

adlarla anılan bu oymaklar, Rakka, Halep, Rumkale, Antep, MaraĢ ve Malatya yörelerini yaylak ve 

kıĢlak olarak kullanmıĢlardır.915Bugün MaraĢ ve çevresinde Karkın adıyla mevcut bir yerleĢim yerine 

rastlanmamakla birlikte, yukarıda da iĢaret edildiği gibi Dulkadirli Türkmen oymakları arasında 

bunların önemli bir yer tuttukları göz önüne alınırsa, bölgede Karkınlar'a mensup yerleĢmelerin olduğu 

düĢünülebilir. Nitekim Dulkadirli elinin en tanınmıĢ boylarından Dokuz'un bir obası Karkınlar'ın en 

büyük kollarından biriydi. Bunlardan bir grup "Ifrâz-ı Zulkadriyye" oymakları içersinde, diğer bir grup 

da "Dede Kargın" adlı bir Ģeyhin Göksün'da bulunan zaviyesine hizmet edenler arasında 

görülmekteydiler. Bu durumda Göksun'da zaviyesi bulunan "Dede Kargın"ın Karkın boyuna mensup 

olduğu söylenebilir916
. 

Kınıklar: Selçuklu devletinin mensup olduğu bir Oğuz boyu Türk toplulukları arasında en 

tanınmıĢ olanlardan biridir. Kınık kelimesinin "her yerde yüce" anlamına geldiği belirtilmektedir. 

Kınık boyunu KaĢgarlı Mahmud'un Oğuz boyları ile ilgili verdiği listede birinci sıraya koymuĢ olması  
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ve çağının sultanlarının boyu olarak belirtmesi bu boya verdiği önemi gösterir.917Faruk Sümer'in "yer 

adları cetveli"nde Anadolu'da seksen bir köy ile Kayı ve AvĢar'dan sonra üçüncü sırada Kınıkların yer 

alması bu yayılmanın ne kadar geniĢ olduğunu gösterir.918
 Bu yayılmadan MaraĢ bölgesi de nasibini 

almıĢtır. Kayıtlara göre XVI. yüzyılda MaraĢ sancağında üç yerleĢim biriminin adı Kınık olarak 

kaydedilmiĢ bulunmaktadır. Bunlar; Zeytin kasabasına bağlı Kınık Kuzu Köyü, Hısn-ı Mansur'a bağlı 

Büyük Kınık ve Küçük Kınık Köyleri'dir.919
 

Kızıklar: Oğuzların Bozoklar kolunun Yıldız Han oğulları arasında gösterilen Kızıklar'ı 

KaĢgarlı Mahmud listesine almamıĢtır. ReĢidüddin ise eserinde bu boya yer vermiĢ ve Kızık'ın 

"kuvvetli ve yasakta ciddi anlamına geldiğini belirtmiĢtir.920
  Kızıklar, diğer boylarla birlikte 

Anadolu'ya gelmiĢ ve bölgenin Türk yurdu haline gelmesinde önemli rol oynamıĢlardır. Nitekim 

Kızıklar, XVI. yüzyılda yirmi sekiz yer adıyla Faruk Sümer'in listesinde on üçüncü sırada yer alarak, 

on üç Oğuz boyunu geride bırakmıĢlardır.921Kızık topluluklarının Anadolu'da yayıldıkları bölgelere 

yerleĢmeleri Doğu Anadolu'dan Batı Anadolu'ya kadar geniĢ bir alanı kaplamaktadır. Bu yayılma, 

Sinop, Ankara, Bolu, Kütahya, Tokat, Tunceli, Amasya, MaraĢ, Kayseri, Sivas, Balıkesir, Giresun ve 

Gaziantep gibi illeri içine almaktadır. Kayıtlardan MaraĢ'a da yerleĢtikleri anlaĢılan Kızıklar'dan 

bugüne bir hatıra gelmese de, sâdece Andırın ilçesine bağlı bir Kızık Köyü'nün varlığı dahi geçmiĢteki 

yerleĢmelerin olduğunu ortaya koymaktadır. Zira birçok yerin adı ya değiĢmiĢ veya bilinçsizce 

değiĢtirilmiĢ olmasından dolayı birçok tarihî mirasımızdan mahrum kaldığımızı üzülerek belirtmek 

gerekir. 

Peçenekler: Batı Göktürk Oğuz toplulukları arasında yer alan Peçenekler, köklü bir tarihe 

sahip Türk topluluklarından birisidir.922
 Bunlar, KaĢgarlı'ya göre yirmi iki oğuz soyundan on 

dokuzuncusudur.
923

 Peçeneklerin X ve XI. yüzyıllarda Karadeniz'in kuzeyinde ve Balkanlar'da siyasî 

ve askerî olaylar içinde yer alan ve bu olaylarda önemli rolleri olan bir Türk topluluğu olduğu 

bilinmektedir. XVI. yüzyılda Halep Türkmenleri, Tarsus Varsakları ve At Çekenler'in arasında 

bulunan Peçenek oymakları924
 gerek Malazgirt'ten sonra kalan, gerekse daha sonra gelenlerin 

torunlarıdırlar. Ayrıca, MaraĢ'ta da Dulkadirli Türkmenleri arasında da Peçeneklerin bulunduğu  

                                                           
917KaĢgarlı Mahmut, a.g.e., I,55-58;  Sümer,a.g.e.,1972,s.369; Faruk Sümer, Kınık, TDV. Ġslâm 

Ansiklopedisi, C.XXV, s. 418 
918

 Sümer,a.g.e.,1972,s.461 
919

 Sümer, a.g.e,1972,s.459;Göktürk, a.g.e., II, s.43 
920

 42Faruk Sümer, Kızık, TDV.Ġslâm Ansiklopedisi, C. XXV, s. 542;Göktürk, a.g.e., II,s.53 
921

 Faruk Sümer, Oğuzlar, s. 295,461 
922

 Akdes Nimet Kurat, IV-XVIIL Yüzyıllarda Karadeniz Kuzeyindeki Türk Kavimleri ve Devletleri, 
Ankara 1972, s. 44 

923
 KaĢgarlı Mahmud, a.g.e., I, 57 

924
  Sümer,a.g.e.,1972,s. 321 

 



ULUSLAR ARASI SELÇUKLU DÖNEMĠNDE MARAġ 

SEMPOZYUMU 
 

 

bilinmektedir. XVI. yüzyıl Osmanlı kayıtlarında, Elbistan'a bağlı Güvercinlik'te yerleĢen vergi 

mükellefi Türkmenler arasında Peçeneklerin varlığından söz edilmektedir.925
 Bu arada, aynı yüzyılda 

Kânûnî zamanında MaraĢ'a bağlı Haruniye Kazası (Ģimdi Adana'ya bağlıdır)'ındaki Bayındır yöresinde 

Halep Türkmenleri olarak gösterilenler arasında Peçenekler'in bulunduğunu yukarıda da 

belirtmiĢtik.926
 Anadolu'da birçok köy ve mezrada Peçenek adına rastlanmaktadır. Bunlardan MaraĢ'ın 

Elbistan ilçesinde iki yerin adı Peçenek'tir. Elbistan'da bir köyün adı da Berçenek'tir. Bu isimler hâlâ 

yaĢadıkları gibi, köy sâkinlerinin de; atalarının Horasan diyarından geldiklerini kabul ettikleri 

kaydedilmektedir. 

Yazırlar: Yazırlar, yirmi dört Oğuz boyunun Bozok koluna mensupturlar. KaĢgarlı 

Mahmud'un Lugat'ında onuncu sırada "Yazgır" Ģeklinde Oğuz boylarından biri olarak gösterilen 

Yazırlar'927
 diğer tarihçilerin listesinde beĢinci sırada yer alır'928

 XII. yüzyılın ikinci yarısında 

Anadolu'ya gelen Yazırlar'ın diğer Türkmenler gibi Anadolu'nun fetih ve iskânında oldukça önemli rol 

oynadıkları söylenebilir.929
 XVI. yüzyıla ait kayıtlardan Yazırlar'ın Dulkadirli Türkmenleri arasında 

Bozok, Hamid, Teke ve Ankara sancaklarında yaĢadıkları anlaĢılmaktadır. Dulkadirliler arasındaki 

Yazır oymağının Birecik çevresinde kıĢladığı ve Elbistan ovalarında yaylağa çıktıkları 

bilinmektedir.
930

 Bu durumda Yazırlar'ın yazları geldikleri Elbistan bölgesine yerleĢip yerleĢmedikleri 

kesin olarak bilinmemekle birlikte, bölgeyi tanıdıkları için değiĢik adlarla yerleĢmelerinin mümkün 

olabileceği düĢünülebilir931
. 

Yıvalar: Yirmi dört Oğuz boyundan biri olan Yıvalar KaĢgarlı'nın eserinde dördüncü932
 

diğerlerinde ise yirmi üçüncü sırada yer almaktadır.933
 Yıva kelimesinin; "derecesi üstün" anlamına 

geldiği belirtilmektedir. Yıvalar suğûra yerleĢen Türkmenler arasında yer almıĢlardır. Bu sebeple 

bunların Ġran'da Hemedan'ın batısındaki bölgede kalabalık bir nüfus hâlinde yaĢadıkları 

belirtilmektedir. Bu durumda Selçuklularla birlikte Anadolu'ya gelen Yıvaların bir bölümü de daha 

sonraları Harizm-Ģah'larla Moğolların önünden gelmiĢlerdir.934
 Ġbn Bîbî'de verilen bilgiden Yıva'ların  

 

                                                           
925

 Sümer,a.g.e.,1972,s. 321 s.322 
926

 Sümer,a.g.e.,1972 s.321 
927

 KaĢgarlı Mahmud, a.g.e., I, s. 55-58 
928

 Göktürk, a.g.e., II, s.79 
929

 Sümer, a.g.e., s. 430 
930

 Sümer, a.g.e s. 243 
931Türkay  Cevdet, BaĢbakanlık ArĢivine Göre Osmanlı Ġmparatorluğu 'nda Oymak, AĢiret ve Cemaatler, 

Ġstanbul 1979,s.769   
932

 KaĢgarlı Mahmud, a.g.e., I, s.56   
933

 Göktürk, a.g.e., II, s. 67 
934

 Osman Turan, Selçuklular Tarihi ve Türk-Ġslâm Medeniyeti, s. 203 
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XIII. yüzyılda Anadolu'da bulundukları anlaĢılmaktadır.935
 Anadolu'da Yıvaların yerleĢtiklerini 

Dulkadirliler arasında DurmuĢ Hacılu, Dergeç, Esencelu, YahĢi Hanlu, Sufyanlu ve Yıvalu obalarında 

yer almıĢ olmalarından anlamak mümkündür. Yine Dulkadirliler içinde zikredilen Yıva isimli bir 

oymak da dikkat çekmektedir.936Her ne kadar günümüze "Yıva" ve benzeri adla anılan bir yerleĢim 

yerinin MaraĢ bölgesinde varlığı görünmüyorsa da, Osmanlılar devrindeki kayıtlardan bölgede bu 

Türkmen gruplarının mevcut olduğu bilinmektedir937
. 

ġeyhilular: Oğuzların Boz-Ulus kolu; Diyarbekir, Halep ve Dulkadirli Türkmenlerinin 

oymaklarından biri olan ġeyhlular; Diyarbekir Türkmenlerine mensup belli baĢlı on sekiz oymaktan 

birini teĢkil ederler. ġeyhlu adını taĢıyan Türkmen teĢekküllerine sık sık rastlanır. Boz-Ok'lar arasında 

yaĢayan ġam-Bayatları da kendi aralarında yedi büyük obadan müteĢekkildir. Bunlardan biri de 

ġeyhlu adını taĢır.938
 Dulkadirli Türkmen aĢiretleri arasında yer alan ġeyhlu oymaklarından birinin 

adına MaraĢ'ta rastlanmaktadır. Pazarcık ilçesinde "ġeyhli" adıyla bilinen köyün bu oymaklara mensup 

olduğu söylenebilir. Ayrıca ġeyhlu Türkmenleri'nin ġam-Bayatları arasında bulunduklarını yukarıda 

belirtmiĢtik. Bunlardan MaraĢ bölgesinde bulunan Bayatlar arasında ġeyhlu oymağına mensup 

olanların varlığı da muhtemeldir.939
 

3.MaraĢ‟ta YerleĢim Birimlerine Adını Veren Boy, Oymak,Oba Ġlgili Örnekler                                   

Diğer bazı oymaklar Bahadırlı: MaraĢ'ın Andırın ilçesine bağlı bir köydür. Türkmenlerde bir 

oymak adıdır. Orcan: MaraĢ ili merkezine bağlı bir köy ve Andırm'da bir baĢka köy adıdır. Kızık: 

Andırın ilçesine bağlı bir köydür. Türkmen oymaklarındandır.  Alem bey: Elbistan'a bağlı bir köy 

adıdır. Türkmen oymağıdır. AvĢarlı: MaraĢ'ın il merkezine bağlı bir köydür. AvĢar boyundandır. 

KavĢıt/KavĢut: MaraĢ'ın Göksün iĢçesine bağlı bir köydür. KavĢut, erkek adlarından olduğu Divan-u 

Lugâti't-Türk'de yazılıdır. MaraĢ: Arapça'dan mı? Hitit metinlerindeki 'Markasi' den mi? Yoksa Teke 

Türkmenlerinde ki 'MiriĢ' den mi? 940
 Bu adın etimolojisi üzerinde titiz bir araĢtırma yapılabilir. 

Karacalar: MaraĢ ilinin Elbistan ilçesine bağlı AgcaĢar köyünün bir mezrasının ismidir. Kuyumcular: 

MaraĢ'ın Türkoğlu ilçesinde bir köyün adıdır. Yörüklerde Kuyumcular oymağı bu adı hâlâ 

taĢımaktadır.941
  Kabaklar: MaraĢ'ın Andırın ilçesinde bir köyün adıdır. Türkmenlerde bir oymağın  

 

                                                           
935

 Ġbn Bîbî, el-Evâmîru'1-Âliye fi'1-Umuri'l-Alaiye (Selçuk-nâme),Çeviren:Mürsel öztürk,Ankara ,1996, 

II, s. 14 
936

 Sümer,a.g.e.,1972, s. 366 
937

  Sümer,a.g.e.,1972 s. 366 
938

 Sümer, a.g.e.,1972,s, 230-231; Göktürk, a.g.e.II,s.114-115 
939

 Türkay, a.g.e., s. 702 
940

 Hüseyin Namık Orkun, Türk Dünyası, s. 112; Hilmi Göktürk, Türk Mührü, s. 123 
941

 Mehmet Eröz, Doğu Anadolu 'da Köy Adları Üzerine Sosyolojik Bir AraĢtırma, Belgelerle Türk Tarihi 
Dergisi, Cilt: 10, Sayı: 59, s. 39 
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ismi Kabak'dır ve bu kelime eski Türk adlarındandır 942. Karalar: MaraĢ'ın il merkezinde bir köyün 

ismidir. Türkmenlerde Karalı adını taĢıyan bir oymak vardır.943
 Bulanık: MaraĢ il merkezine bağlı bir 

köydür. Türkmenlerde bir oymak adıdır. AydoğmuĢ Hacılılar, Güvercinlik nahiyesinin Çınarcık köyü 

ve Kastal mezrasında yerleĢiktir. 

Sonuç 

MaraĢ‘a Selçuklular, Türkiye Selçuklular, Ermeniler, Moğollar ve Memlûklar gibi farklı siyâsî 

teĢekküller hâkim olmuĢlardır. Ancak, bütün bu yönetimlerin elinde olduğu dönemlerde de, MaraĢ ve 

yöresinde Türk varlığı daima mevcudiyetini korumuĢtur. DeğiĢik boy ve oymaklara mensup Türkmen 

grupları ya bölgeye yerleĢmiĢ ya da bölgede konargöçer olarak yaylak ve kıĢlaklarda yaĢamıĢlardır. 

MaraĢ ve bölgesine yerleĢmiĢ olan AvĢarlar, Ağaç-eriler, Bayındırlar, BiĢanlu, Bayatlar, Cerid, Çepni, 

Eymür, Karacalu, Kavurgalılar, Karkınlar, Kınıklar, Kızıklar Peçenekler, Yazırlar, Yıvalar, ġeyhilular 

gibi diğer Türk boy ve oymakların izlerine dair çeĢitli isimlere muhtelif tarihlerde ve muhtelif 

bölgelerde rastlanmaktadır. Bununla beraber, tarihin çeĢitli dönemlerinde rastlandığı halde, bugün 

bulunamayan izlerin, diğer boy ve oymakların bölgede olmadıkları anlamına gelmez. Zira bölgeye 

yerleĢenler, sâdece isimleri ile yaĢamazlar. Aynı zamanda bunların kültürel unsurları ile de varlıklarını 

devam ettirirler. MaraĢ‘ta yerleĢim birimlerin, bölgeye yerleĢen bazı boy, oymak, oba adını taĢıyan 

isimlerin varlığı, MaraĢ ve yöresinin Türk kültürü bakımından ne kadar önemli bir yere sahip 

olduğunu ortaya koyar. ĠĢte bu alanda yapılacak yeni araĢtırma ve çalıĢmaları ile MaraĢ‘a yerleĢen ama 

yerleĢim birimlerde ve belgelerde adına rastlanmayan diğer boy ve oymakların varlıkları, Türk Kültürü 

ile iliĢkilendirilerek ortaya konulmalıdır. 
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SELÇUKLU SULTANI ÜÇÜNCÜ GIYASEDDĠN KEYHÜSREV‟ĠN ERTUĞRUL 

GAZĠ‟NĠN TORUNUNA KÂHTA‟YI DĠRLĠK OLARAK VERMESĠ HAKKINDA BĠR 

DEĞERLENDĠRME 

Prof. Dr. Faruk SÖYLEMEZ
 

ÖZET 

Kayılar Anadolu‘ya geldikten sonra Ahlât‘a yerleĢmiĢlerdir. Daha sonra Erzurum 

yakınlarındaki Pasinler ovasına gelmiĢlerdir. Ertuğrul‘un iki ağabeyi ve beraberindekiler eski yurtları 

olan Ahlat‘a geri dönerken Ertuğrul ile kardeĢi Dündar‘ın emrindeki dört yüz çadır halkı bir müddet 

burada kaldıktan sonra Moğolların buralara akınları üzerine Orta Anadolu‘ya göç edip Selçuklu 

Sultanı Alâeddin Keykubad‘ın (1219-1236) himayesine girerek Karacadağ taraflarına yerleĢmiĢlerdir. 

Selçuklu Sultanı I. Alâeddin Keykubad devrinde Selçukluların Moğollarla ve Bizansla yaptıkları 

savaĢlarda Selçuklu ordusuna verdikleri baĢarılı destekler sonucu önce Ankara yakınlarındaki 

Karacadağ sonra da EskiĢehir çevresi kendilerine yurt olarak verildi. Böylece Ertuğrul Gazi 

idaresindeki Kayılar Batı Anadolu‘da, Bizans sınırında Selçuklulara bağlı bir uç beyliği haline geldi. 

Selçuklu Sultanı Üçüncü Gıyaseddin Keyhüsrev (1264-1283) Cimri olayından sonra Bizans 

hududuna geldiğinde, burada kendisini karĢılayanlar arasında Kayı boyundan olan Ertuğrul Bey de 

vardı. Bu karĢılama esnasında Ertuğrul Bey, Gıyaseddin Keyhüsrev‘e bir takım hediyeler sunmuĢtur. 

Selçuklu sultanına bağlılığının bir göstergesi olarak da oğlu Osman Bey‘in küçük oğlunu Sultan‘ın 

hizmetine vermiĢtir. Gıyaseddin Keyhüsrev de Ertuğrul Bey‘in bu bağlılığına bir jestle karĢılık verdi. 

Kendisine rehin bırakılan bu torununu Kâhta kazasına göndererek Kâhta‘nın Pağnik nahiyesini ona 

iktâ olarak verdi. Böylece Ertuğrul Gazi‘nin soyu Kâhta‘da uzun süre devam etti. Yıldırım Bayezid 

1399 yılında Malatya‘yı Osmanlı topraklarına kattığında Kâhta‘yı yine Ertuğrul Bey‘in soyundan 

gelen Halil, Bayat ve Ahmet adındaki kardeĢlerin tasarrufuna bıraktı. O tarihten itibaren Ertuğrul 

Bey‘in ahfadının Kâhta‘nın Pağnik nahiyesini tasarruf ederek hayatlarını sürdürmeye devam ettikleri 

anlaĢılmaktadır. 

Anahtar Kelimeler: Selçuklu, Ertuğrul Gazi, Kâhta, Pağnik, rehine.  

 

AN EVALUATION ON GIVING KÂHTA AS  A IQTA TO THE GRANDSON OF 

ERTUĞRUL GHAZI BY THE  SULTAN OF SELJUK GIYASEDDIN KEYHUSREV III  
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Kayı tribe of Oghuz settled into Ahlât after coming to Anatolia. Then they came to Pasinler 

plain near Erzurum. While Ertuğrul's two older brothers and co-relatives returning to Ahlât, Ertuğrul 

stayed here for a while with four hundreds tent people under the command of his brother Dündar but 

upon the invasions of the Mongols to these places they migrated to Central Anatolia and settled on the 

sides of Karacadağ by entering the patronage of Seljuk Sultan Alaeddin Keykubad (1219-1236). After 

the their successful supports to the Seljuk army during the wars of the Seljuks with the Mongols and 

Byzantine in the time of sultan of Seljuk Keykubad I, at first Karacadağ near the Ankara and then 

around of EskiĢehir were given to them as homeland.  Thus, Kayıs who were under the protection of 

Ertuğrul Ghazi, became a frontiersmanship of the Seljuks on the Byzantine border in Western 

Anatolia. 

 When sultan of Seljuk Gıyaseddin Keyhüsrev III (1264-1283) came to frontier of Byzantium 

after the Cimri event, there was Ertuğrul Bey who was  origin of Kayı tribe also among the ones met 

him. During this welcome Ertuğrul Bey presented some gifts to Gıyaseddin Keyhüsrev III. as a 

demonstration of his loyalty to the sultan of Seljuk, he gave the young son of his son Osman Bey to 

the service of the Sultan. Gıyaseddin Keyhüsrev also responded with a gesture to this loyalty of 

Ertuğrul Bey.  He sent Ertuğrul Bey's grandson who given him as hostage to the Kahta and gave him  

Pağnik district (nahiye) of the Kahta as iqta. Thus, the progeny of Ertuğrul Gazi continued for a long 

time in the Kahta. When Yıldırım Bayezid added Malatya to the Ottoman lands in 1399, he left Kahta 

in the possession of Halil, Bayat and Ahmet who came from the  progeny of Ertuğrul Bey. From that 

date, It is understood that  descendants of Ertuğrul Bey continued to keep their life by saving the 

Pağnik district of Kahta. 

Key Words: Seljuk, Ertuğrul Ghazi, Kahta, Pağnik, hostage. 

 

GiriĢ 

Osmanlı kaynaklarında Ertuğrul Gazi‘nin babası hakkında iki rivayete rastlanmaktadır. Ġlk 

Osmanlı tarihçileri Ahmedî, Enverî944
 ve Karamanî Mehmed PaĢa Ertuğrul Gazi‘nin babasının Gündüz 

Alp olduğunu yazarlarken Oruç Bey945, ÂĢık PaĢazade946
 ve NeĢri947

 gibi tarihçiler Süleyman ġah 

olarak kaydetmiĢlerdir. Osman Bey‘e ait bir sikkede ―Osman bin Ertuğrul bin Gündüz Alp‖ ibaresinin  

                                                           
944

 Düstûrnâme-i Enverî (19-22. Kitaplar) Osmanlı Tarihi (1299-1465), (haz. Necdet Öztürk), Çamlıca 
Yayınevi, Ġstanbul 2012, s. 19.   

945
 Oruç Beğ Tarihi (haz. Atsız), Tercüman 1001 Temel Eser, No. 5, s. 19. 

946
 AĢık PaĢaoğlu Tarihi (haz. Atsız), MEB, Ġstanbul 1992, s. 12-13. 

947
 Mehmed NeĢri, Kitab-ı Cihan-Nümâ NeĢri Tarihi, (haz. Faik ReĢit Unat-Mehmed A. Köymen), C. I, 

TTK, Ankara 1987, s. 55. 
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yazılı olması Ahmedî, Enverî ve Karamanî Mehmed PaĢa‘nın görüĢlerini teyit etmiĢ ve Ertuğrul 

Bey‘in babasının Gündüz Alp olduğu kesinlik kazanmıĢtır948
.   

Kayılar Anadolu‘ya geldikten sonra değiĢik bölgelere dağılmıĢlardır.  Ahlât‘a yerleĢen Kayılar 

Moğol saldırılarının bu bölgelerde artması üzerine oradan Mardin bölgesine gelerek yine kendileri gibi 

Kayılara mensup olan Artukoğullarına tabi oldular. Gündüz Alp ve beraberindeki Türkmenler burada 

bir müddet kaldıktan sonra Erzurum yakınlarındaki Pasinler Sürmeliçukur‘a yerleĢtiler949. Kayılar 

Pasinler‘e geldikten kısa bir süre sonra Gündüz Alp hastalanarak vefat etmiĢ onun yerine beyliğin 

baĢına Ertuğrul geçmiĢtir. Moğol saldırılarının bu bölgede de artması üzerine Ertuğrul Gazi‘nin 

ağabeyleri Sungur Tegin ve Gündoğdu Ahlat‘a geri dönmelerine karĢılık Ertuğrul Gazi ile kardeĢi 

Dündar‘ın emrindeki dört yüz çadır halkı bir müddet burada kaldıktan sonra batıya doğru hareket etti. 

Sivas yakınlarına gelip konakladıklarında burada Selçuklu ordusu ile büyük bir Moğol birliğinin 

savaĢtığını ve Moğolların Selçukluları mağlup etmek üzere olduğunu gördüler. Ertuğrul Gazi‘nin 

Selçuklu ordusuna yardım etmesi ile savaĢı Selçuklular kazandı. Selçukluların Ertuğrul Bey‘in 

idaresindeki aĢireti halkının yardımıyla 1230 yılında kazandığı bu zaferden sonra Selçuklu sultanı 

Alâeddin Keykubad (1219-1236) Ertuğrul Gazi‘ye yardımlarından dolayı kendisine iltifatlarda 

bulunarak hilat giydirdi ve Ankara yakınlarındaki Karacadağ taraflarını kendilerine verdi950
.  

Ertuğrul Bey bir müddet Karacadağ‘da kaldıktan sonra oğlu Savcı Bey‘i Sultan Alâeddin 

Keykubad‘a göndererek yeni bir yurt istedi. Bu defa kendilerine batıya göçmelerine izin verilmesi 

üzerine Ertuğrul Gazi ve aĢireti Bizans sınırında Söğüt çevresine yerleĢtiler951
. 

Selçuklu Sultanı I. Alâeddin Keykubad 1231 yılında Bizans topraklarına düzenlediği bir 

seferde Konyadan hareket edip EskiĢehir‘e geldiğinde Ertuğrul Bey‘de maiyetiyle Selçuklu ordusuna 

katıldı. Selçuklu ordusuyla Ġznik Rum Ġmparatorluğunun ordusu arasında EskiĢehir yakınlarındaki 

Ermeniderbendi‘nde yapılan savaĢta Ertuğrul Bey‘in emrindeki akıcıların baĢarılı mücadeleleri 

sonucunda savaĢı Selçuklu ordusu kazandı. Bunun üzerine I. Alâeddin Keykubad EskiĢehir ve 

çevresini Ertuğrul Bey‘e verdi952. Bundan sonra Kayıların bu Ģubesi Batı Anadolu‘da Selçuklulara 

bağlı bir uç beyliği olarak hayatlarına devam etti. 
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 Fahamettin BaĢar, ―Ertuğrul Gazi‖ DĠA, C. 11, Ġstanbul 1995, s. 314. 
949

 ÂĢık PaĢazade, s. 14; Ġsmail Hakkı UzunçarĢılı, Osmanlı Tarihi C. I, TTK, Ankara 1988, s. 99. 
950

 Fahamettin BaĢar, agm, s. 315; UzunçarĢılı, Osmanlı Tarihi C. I, s. 99.  
951

 ÂĢık PaĢazade, s. 14. 
952

 Fahamettin BaĢar, agm, s. 315. 
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1.Ertuğrul Gazi‟nin Oğlu Osman Bey‟in Bir Oğlunu Selçuklu Sultanı III. Gıyaseddin 

Keyhüsrev‟e Rehine Bırakması 

 Asıl konuya geçmeden önce Türk tarihinin ilk dönemlerinden itibaren gelenekselleĢen bu 

―rehine‖ uygulamasının tarihi seyrine kısaca göz atmak faydalı olacaktır. Türk Tarihinde hükümdar, 

bey veya Ģehzade çocuklarını tabi oldukları devletin baĢkentine rehine olarak vermeleri uygulamasının 

Hun Devletine kadar uzandığı söylenebilir953
. 

Selçuklu Devleti‘nde saraya rehine verme âdeti genellikle hâkimiyet telakkisi ile ilgilidir. Zira 

tabi hükümdarın metbu hükümdarın sarayında oğullarından veya kardeĢlerinden birini rehine olarak 

bulundurması, çok eskiden beri tatbik edile gelen bir kaidedir. Metbu hükümdara rehine vermek, onun 

adına hutbe okutmak, para bastırmak ve ona yıllık vergi vermek gibi belli baĢlı tâbilik Ģartlarından 

birini teĢkil eder.  

Selçuklu veziri Nizâmülmülk eserinde, sarayda rehineler bulundurmak âdetine bir bölüm 

ayırarak, meseleyi daha ziyade devletin emniyeti zaviyesinden ele almaktadır. Ona göre, tâbi 

hükümdarların her birinin oğlu veya kardeĢi rehine olarak sarayda ikamet ederlerse bu rehineler 

yüzünden hiçbir vasal hükümdar hâkimiyeti altında bulunduğu sultana isyan edemeyecektir954
. 

Nizâmülmülk, böylece sarayda bulunacak olan rehinelerin sayısının bin olmasa bile, hiçbir zaman 500 

den aĢağı düĢmemesini istemektedir. Bu rehineler, sarayda bir yıl kaldıktan sonra onların yerlerine 

baĢkaları gönderilirdi. Nizâmülmülk, yine emniyet mülâhazasıyla, yeni rehineler saraya gelmedikçe 

eski rehinlerin yerlerine dönmelerine müsaade edilmemesini tavsiye etmektedir955
. 

Selçuklu Sarayında rehine bulunduran vasal hükümdarların isimlerini zikretmeyen 

Nizâmülmülk Selçuklu Ġmparatorluğu‘na tâbi devletlerin hangi ırklardan meydana geldiğini, söz 

konusu vasal devletlerin hangi coğrafi bölgede bulunduğunu ve bunların hangi hanedandan olduklarını 

belirtmek suretiyle, bu eksikliği kısmen telâfi etmektedir. Selçuklu sarayına genellikle Arap, Kürt, 

Deylem ve Rum hükümdarların rehine verdiği ifade edilmektedir956
. 

Saraya rehine verme geleneğinin Selçuklularda olduğu gibi Osmanlılarda da devam ettiği 

görülmektedir. Osmanlılarda bu uygulama hem Osmanlı Devleti‘ne tabi Arnavutluk, Eflak, Boğdan ve 

Hersek dukalığı gibi yerlerde hem de Ģehzade sancaklarında uygulanmıĢtır. 

Osmanlı Devleti‘nde, II. Murad‘ın 1424 yılında Arnavutluğu hâkimiyet altına aldıktan sonra, 

Kastriyota ailesinden Yuvan Kastriyota oğullarını rehine olarak Osmanlı sarayına göndermiĢti. Bu  
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 Haldun Eroğlu, Osmanlılar Yönetim ve Strateji, Gökkubbe Yayınları, Ġstanbul 2007, s. 132-133.  
954

 Mehmet Altay Köymen, Büyük Selçuklu Ġmparatorluğu Tarihi, C.III, TTK, Ankara 2001, s. 130-131. 
955

 Nizamü‘lmülk, Siyasetnâme, (haz: Sadık Yalsızuçanlar), Antik Dünya Klasikleri, Ġstanbul 2010. 
956Köymen, s. 131. 
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çocukların en küçüğü olan Ġskender sağ kalıp diğerleri ölmüĢtü957. Asıl adı Gergi olan Ġskender Bey 

1405 yılında doğdu. Babası Yuvan dokuz yaĢına geldiğinde Gergi‘yi Osmanlı sarayına rehine olarak 

gönderdi. Edirne‘de II. Murad‘ın hizmetinde bir iç oğlanı eğitimi gören Gergi Müslüman oldu ve 

Ġskender adını aldı958.  ÂĢık PaĢazade Ġskender adlı bir kâfir kim Arnavud beyinin oğludur. Hünkâr ol 

vilayeti ona tımar vermiĢti, hünkârın iç oğlanı idi‖959
 diyerek Ġskender‘in baĢlangıçta saraya alınıp 

sonradan Osmanlı hizmetinde bulunduğuna iĢaret etmektedir. 

Eflak prensliğinden Osmanlı sarayına Mehmed Çelebi döneminden itibaren rehine verildiği 

görülmektedir. Fetret döneminde Eflak prensi Mirça‘nın Osmanlı Devleti‘nin iç iĢlerine müdahil 

olduğu, Ģehzadelerin birbirleriyle uğraĢmasını körüklediği ve bu meyanda Musa Çelebi‘yi desteklediği 

görülmüĢtü. Bu dönemde Mirça‘nın akrabası olan Dan kendisine rakip olmuĢtu. Dan Osmanlılara 

baĢvurarak Mirça‘ya karĢı kendisine yardım edilmesini istedi. Osmanlıların Dan‘a yardımlarına 

mukabil Alman Ġmparatoru ve Macar kralı Sigismund da Mirça‘ya yardım ediyordu. Ġki taraf 

arasındaki savaĢta Dan galip geldi. Macar komutanın da savaĢta ölmesi üzerine Mirça durumun 

ciddiyetini anladı ve Osmanlılarla barıĢ istedi
960. Osmanlı Devleti‘ne bağlılığının gereği olarak oğlunu 

saraya rehine verdi.  

Macar kralı Sigismund‘un ölümü (9 Aralık 1437) ve Macaristan‘da taht mücadelelerinin 

baĢlaması üzerine II. Murad 1440 yılına kadar Sırp Despotluğunu ortadan kaldırmıĢ ve Eflak üzerinde 

hâkimiyet kurmayı baĢarmıĢtır. Hamileri olan Sigismund‘un ölümünden sonra Eflak Beyi Drakul 

oğullarını Edirne‘ye getirip Osmanlı sarayına rehine olarak bıraktı. Bu suretle Osmanlı tabiiyetini 

kabul etmiĢ oldu961
. 

Eflak prensi II. Vladislav‘ın oğlu Vlad CepeĢ 1456 yılında Osmanlıların desteğiyle Eflak 

voyvodası olmuĢtur.  Osmanlı tarihlerinde Kazıklı Voyvoda olarak bilinen Vlad Osmanlı sarayına 

rehine olarak verilmiĢ ve orada yetiĢmiĢtir. Ġlk zamanlarda Osmanlı devletine sadık görünüyor ve her 

yıl haracını getirip büyük bir saygıyla padiĢaha takdim ediyordu. Buna mukabil Osmanlı sultanı da 

ona hil‘at, kızıl börk ve altın üsküflü serpuĢ giydirip ikramlarla memleketine gönderiyordu. Ancak 

daha sonra Vlad Macarlarla anlaĢıp birçok fenalıkta bulunmuĢtu. Bunun üzerine Fatih Sultan Mehmed  

 

 

                                                           
957

 UzunçarĢılı, Osmanlı Tarihi, C. I, s. 444. 
958

 Halil Ġnalcık, ―Ġskender Bey‖, Diyanet Ġslam Ansiklopedisi, C. 22, Ġstanbul 2000, s. 561.  
959

 NeĢri Tarihi, C. II, s. 625. 
960

 UzunçarĢılı, Osmanlı Tarihi,  C. I, s. 355-356. 
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 AĢık PaĢaoğlu Tarihi, s. 138; Oruç Beğ Tarihi, s. 74; Halil Ġnalcık, ―Murad II‖, Diyanet Ġslam 
Ansiklopedisi, C.31, Ġstanbul 2006, s.169. 
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Eflak seferine çıkmaya karar verdi962. Fatih 1462 yazında Eflâk‘ı istila edip Vlad‘ı kaçırdı ve Osmanlı 

sarayında rehin olarak bulunan kardeĢi Radul‘u onun yerine voyvoda tayin etti
963

. 

Osmanlı sarayına verilen rehinelerden birisi de Hersekzade Ahmed PaĢa‘dır. Fatih Sultan 

Mehmed Bosna‘yı aldıktan (1463) sonra hâkiminin unvanı dolayısıyla Hercegovina (Hersek) diye 

adlandırılan Güneydoğu Bosna‘ya kuvvet gönderince Dük Stjepan Osmanlılar‘a itaat etmek zorunda 

kaldı, bu arada oğlu Stjepan da rehin olarak Osmanlı sarayına götürülmüĢtü.964
 Ahmed PaĢa Sente 

Saba dukası olup 1466 da vefat eden Ġstefan VorkĢiĢ Kosariç‘in oğlu ve Hersek dukası Ulriç‘in 

kardeĢidir. 1458‘de doğmuĢtur. Hersek toprağı Osmanlı nüfuzu altına girdikten sonra rehin olarak 

Osmanlı sarayına verilen bu çocuk Türk terbiyesi görüp Ahmed adını almıĢ ve Hersekzâde diye Ģöhret 

bulmuĢtur965
. 

Boğdan tahtına geçirilen Petru RareĢ ülkesinin bağımsızlığını sağlamak için faaliyetlerini 

durdurmamıĢ ve sürekli olarak bir Haçlı seferi tertibi için çalıĢmıĢ, ancak bu yolda bir baĢarı elde 

edememiĢtir. Halefi ve oğlu ĠliaĢ rehine olarak yıllarca Ġstanbul‘da kalmıĢtı. ĠliaĢ 1550 yılında 

Avusturya kralı Ferdinand‘ın taraftarlarına karĢı Erdel‘deki ordusunu harekete geçirdi. Daha sonra 

Ġslamiyet‘i kabul eden ĠliaĢ bir ara Silistre sancakbeyliği yapmıĢtır. Nihayet 1562‘de Halep‘te 

ölmüĢtür966
. 

Anadolu beylikleri ile olan mücadeleler sonucunda Osmanlı hâkimiyetini tanıyan beyliklerin 

baĢında bulunan beylerin çocukları da Osmanlı sarayına rehin olarak verilmekteydi. Osmanlı sultanı 

Çelebi Mehmed döneminde MenteĢe beyliğinin baĢında Ġlyas Bey bulunuyordu. Ġlyas Bey Çelebi 

Mehmed‘in yüksek hâkimiyetini kabul etti. Bu bağlamda Üveys ve Ahmet adındaki iki oğlunu 

Osmanlı sarayına rehine olarak verdi. Ġlyas Bey‘in 1421 yılında ölümünden sonra Osmanlı 

baĢkentinde rehine olan bu iki kardeĢin Osmanlı sarayından kaçmak istemeleri üzerine Tokat kalesine 

gönderilerek orada muhafaza altına alınmıĢlardı967
. 

II. Murat döneminde Karamanoğulları beyliğinden de Osmanlı sarayına rehine gönderilmiĢtir. 

Karamanoğlu Mehmet Bey öldükten sonra geride Ġbrahim Ġsa ve Alaaddin adında üç oğlu 

bulunuyordu. Babalarının ölümü üzerine II. Murad‘ın yanına gelen bu üç kardeĢten Ġbrahim‘e II.  
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 UzunçarĢılı, TTK, Ankara 1988, C. II, s. 73-74. 
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 Halil Ġnalcık, ―Mehmed II‖, Diyanet Ġslam Ansiklopedisi, C.28, Ankara 2003, s.399. 
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 ġerafettin Turan, ―Hersekzâde Ahmed PaĢa‖ , Diyanet Ġslam Ansiklopedisi, C.17, Ġstanbul 1998, s. 
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 Abdulkadir Özcan, ―Boğdan‖, Türkiye Diyanet Vakfı Ġslam Ansiklopedisi, C. 6, Ġstanbul 1992, s.270. 
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Karakoyunlu Devletleri, TTK. Ankara 1988, s. 79-81. 
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Murad sancak verip kılıç kuĢattı. Ġbrahim beyle sultan II. Murad arasında varılan anlaĢmaya 

göre Karamanoğlu Mehmed bey tarafından alınan Hamid ili toprakları Osmanlılara bırakıldı. 

Ġbrahim‘in kardeĢleri Ġsa ile Alaaddin Osmanlı sarayına rehine olarak verildi968
. 

Osmanlı Devleti‘nde sancak beyi olan Ģehzadelerin erkek çocuklarından birini padiĢah olan 

büyük babalarının yanına gönderilmeleri usuldendi. Ancak bunun bir kanun Ģeklinde devam edip 

etmediği konusunda herhangi bir bilgiye rastlanmamıĢtır. Bu uygulama da tıpkı yukarıda ifade edildiği 

gibi bağlı prenslik ve beylikler gibi tabinin metbuya bağlılığının bir göstergesi idi. 969
.  

Fatih Sultan Mehmet tahta geçtiği sırada hayatta Bayezid ve Cem adında iki oğlu vardı. 

Bunlardan Bayezid Amasya sancağında Ģehzade Cem ise Konya‘da bulunuyordu. Sancağa atanan 

Ģehzadelerin çocuklarının saltanat merkezinde rehin bırakılmalı kuralı gereğince Ģehzade Bayezid‘in 

oğlu Korkud dedesi Fatih‘in yanında rehin olarak bulunuyordu
970. Fatih Sultan Mehmet tahta geçtikten 

sonra oğlu Cem Sultan Konya‘ya gönderildi. Cem‘in Oğuzhan, Ali ve Murad adında üç oğlu vardı. 

Bunlardan Oğuzhan dedesinin yanında Ġstanbul‘da rehine olarak bırakılmıĢtı971
.  

Sultan II. Bayezid‘in Abdullah, Ahmed, AlemĢah, Korkud, Mahmud, Mehmed, Selim ve 

ġehinĢah olmak üzere sekiz oğlu vardı. Bunlardan AlemĢah 1490 tarihinde MenteĢe sancakbeyliğine 

atanmıĢ, Ģehzade Korkut‘un Antalya sancakbeyliğine tayin edilmesi üzerine 1502 yılında Saruhan 

sancakbeyi olmuĢtur972. Bu dönemde AlemĢah‘ın oğlu Osman ġah‘ın da Osmanlı sarayında rehine 

olarak tutulduğu bilinmektedir973
.  

Osmanlı padiĢahları sancağa giden Ģehzade çocuklarını merkezde rehin tuttukları gibi bazen 

sadakatinden Ģüphe duydukları devlet erkânının çocuklarını da rehin olarak aldıkları görülmüĢtür. 

Sultan II. Bayezid tahta geçtikten sonra Cem‘in kendisine karĢı giriĢtiği taht mücadelesinde Cem‘i 

itaat altına almak üzere Gedik Ahmed PaĢa komutasında iki bin yeniçeri dört bin azab ve kapı 

halkından silahdar ve gureba bölükleri ile Anadolu askerini Cem üzerine gönderdi. Ancak Gedik 

Ahmed PaĢa‘nın hakkında söylenen dedikodulara binaen Cem Sultandan yana davranacağı ve II. 

Bayezid‘e ihanet edeceği kuĢkusunu ortadan kaldırmak üzere oğlunu baĢkentte rehin olarak 

alıkoydular974
. 

 

                                                           
968

 AĢık PaĢaoğlu Tarihi, s. 92:  UzunçarĢılı, Anadolu Beylikleri, s. 24; Haldun Eroğlu, s. 138-139. 
969

 Ġsmail Hakkı UzunçarĢılı, Osmanlı Devletinin Saray TeĢkilatı, TTK Ankara 1988, s.127. 
970

 UzuçarĢılı, Osmanlı Tarihi,  C. II, s. 162. 
971

 UzuçarĢılı, Osmanlı Tarihi,  C. II, s. 175. 
972

 Çağatay Uluçay, Bayezid II. Ġn Ailesi, Ġstanbul Üniversitesi Edebiyat Fakültesi Tarih Dergisi, C.10, 
S.14, (Eylül 1959), Ġstanbul 1959, s.109-117. 

973
 UzunçarĢılı, Osmanlı Devletinin Saray TeĢkilatı, s.115. 

974
 Hoca Sadettin Efendi, Tacü‘t-Tevarih, C.3, (haz: Ġsmat Parmaksızoğlu), Kültür Bakanlığı, Ankara 

1992, s.205. 
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 2. Ertuğrul Gazi‟nin Torununun Kâhta‟ya Gönderilmesi 

Selçuklu Sultanı Üçüncü Gıyaseddin Keyhüsrev (1264-1283) Cimri vakasından975
 sonra, 1279 

yılında, Sultanönü (EskiĢehir)‘ne geldiği zaman, Kayı AĢireti‘nin beyi olan Ertuğrul Bey Gıyaseddin 

Keyhüsrev‘in yanına varıp, kendisini selâmlayarak birtakım hediyeler takdim etti.976
 Selçuklu 

Sultanına bağlılığının bir göstergesi olarak oğlu Osman Bey‘in bir oğlunu977
 hükümdarın yanında 

hizmet etmek üzere bıraktı, daha doğrusu kendi sadakatine bir delil olmak üzere rehine verdi978
. 

Gıyaseddin Keyhüsrev ise Osman Bey‘in bu genç oğlunu, Malatya‘ya bağlı Kâhta Kazası‘nın Pağnik 

nahiyesini iktâ olarak vererek oraya gönderdi.979
 MüneccibaĢı‘nın tarihçi Ruhi‘den naklettiği bir 

rivayete göre; Gıyaseddin Keyhüsrev bin Kılıçarslan 1277 yılında ġereffüddin bin Hatir fitnesi 

yatıĢınca, uç beylerinden rehineler aldı. Zira fitne esnasında bu beyler ġereffüddin‘e tâbi olmuĢlardı. 

Ertuğrul Gazi de o zaman uç beylerinden olduğundan, oğlu Osman Gazi‘nin çocuklarından birini rehin 

olarak verdi. Gıyaseddin onu Kâhta kalesine hapseyledi. Bir zaman sonra herc ü merc olup hapisten 

kurtuldu. Kâhta nahiyelerinden Pığı‘yı ele geçirdi. Bir rivayete göre, Gıyasseddin Pığı‘yı kendisine 

has olarak vermiĢ, fakat o kabul etmemiĢtir. Soyundan olan kimseler uzun müddet bu bölgede 

hükûmet ettiler. Hatta Yıldırım Bayezid Han Malatya‘ya geldiğinde, bunun çocuklarından Halil Bey 

Bayat Bey ve Ahmed Bey huzuruna gelerek kendilerini tanıttılar, iltifat ve ihsanına mazhar oldular‖980
 

demektedir. Mehmed Süreyya, ―ġerafeddin Hızır adındaki Ģahsın Selçuklu Sultanına karĢı isyan 

etmesi üzerine, Sultan Gıyâseddin Keyhüsrev‘in bu tür isyanlara meydan vermemek amacıyla sınır 

beylerinden rehineler aldığı bir sırada Selçuklu Devleti‘ne bağlı bir sınır beyi olan Ertuğrul Gazinin de 

bir oğlunu rehin alarak Kâhta Kalesi‘ne gönderdi. Sultan III. Gıyaseddin Keyhüsrev‘in ölümünden 

sonra bu Osmanlı Ģehzadesi Kâhta Kalesi‘nden kurtuldu ve kendisine ―Beyî‖ nahiyesi has tayin  

                                                           
975

 Cimri bir isim olmayıp, eski Türkçe‘de ve Farsça‘da eĢkıya, serseri, dilenci ve sefil manalarında 
kullanılmıĢ bir kelimedir. Saltanat mücadelesine giriĢen Selçuklu Ģehzadesi Alaaddin SiyavuĢ, tahkir maksadıyla 
bu sıfat ile isimlendirmiĢtir. Cimri olayı ise II. Ġzzeddin Keykâvus‘ün oğlu Alaaddin SiyavüĢ‘ün Karamanoğlu 
Mehmed Bey‘in desteğiyle Anadolu Selçuklu tahtını ele geçirmek amacıyla 1277‘de baĢlattığı ancak 1279 
yılında Selçuklular tarafından bastırılan bir ayaklanmadır. Bk. Osman Turan, Selçuklular Zamanında Türkiye, 
Boğaziçi Yaınları, Ġstanbul 1996, s. 564-572.  

976
 Yazıcızade Ali, Tarih-i Âl-i Selçuk, Topkapı Sarayı Müzesi Kütüphanesi, Revan, nr. 1390, v. 258b; 

Ġsmail Hakkı UzunçarĢılı, Osmanlı Tarihi, C. I, Ankara 1988, s. 103. 
977Kaynaklarda Ertuğrul Gazi‘nin oğlu Osman Bey‘in bu oğlunun adı zikredilmemektedir. Osman Bey‘in 

Orhan ve Alâeddin‘den baĢka Çoban, Melik, Hamid ve Pazarlu isimlerinde dört oğlu daha olduğu ifade 
edilmektedir. (Ġsmail Hakkı UzunçarĢılı, ―Alaeddin PaĢa‖, ĠA, c. I, Ġstanbul 1993, s. 282.) Ancak, Selçuklu 
Sultanı III. Gıyaseddin Keyhüsrev‘in Pağnik nahiyesini, Osman Bey‘in Orhan ve Alaeddin‘in dıĢındaki bu dört 
oğlundan hangisine verdiğini bilemiyoruz. Kaynaklarda herhangi bir isim veya bizi isme götürecek bir karineye 
de rastlanamamıĢtır. 

978
 Mükrimin Halil Yinanç, ―Ertuğrul Gazi‖, ĠA, C. 4, Ġstanbul 1993, s. 328. 

979
 Tarih-i Âl-i Selçuk, v. 258b.   

980
 Bk. MüneccimbaĢı Tarihi, C. I, (çev: Ġsmail Erünsal), Tercüman 1001 Temel Eser, s. 55-56. 
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olundu‖981
 Ģeklindeki rivayeti muhtemelen MüneccimbaĢı tarihine dayanmaktadır. Bu kayıtta ―Pağnik‖ 

adı ―Beyî‖ olarak verilmiĢtir. Bu ise hem Yazıcızade Ali ve tahrir defterlerindeki ―Pağnik‖ adı ile 

çeliĢmektedir. Mordtmann ise, Konya‘nın son Selçuklu Sultanı Alâeddin Keykubat‘ın Kâhta civarında 

Pîğî-Eli‘de Osman Gazi‘nin bir oğluna arazi verdiğini982
 kaydetmektedir. Mordtmann‘ın verdiği bu 

bilgiler Yazıcızade Ali‘nin ve diğer tarihçilerin verdikleri bilgilerle çeliĢmektedir. Zira Osman 

Gazi‘nin oğluna Pağnik‘i veren Alâeddin Keykubad değil Gıyaseddin Keyhüsrevdir. Bu görüĢ tarihî 

gerçeklerle de bağdaĢmamaktadır. 

Buradan Ģu sonucu varmak mümkündür. Yazıcızade Ali‘nin tarih-i Al-i Selçuk‘taki bilgilerin 

Tahrir defterlerindeki verilerle örtüĢmesi bu kaynaktaki bilgilerin sağlamlığına delalet etmektedir. 

MüneccimbaĢı ise çağdaĢ kaynak olmadığından Ruhiye dayanarak bu rivayeti aktarmıĢ, diğer 

müelliflerin de bu rivayeti bir takım değiĢikliklerle ve eksik aktarmaları sonucu Pağnik‖ adı ―Beyi‖ 

―Piği Ģeklinde değiĢikliğe uğramıĢtır. 

 

 3. Kâhta‟nın Pağnik Nahiyesinde Ertuğru Gazi‟nin Soyu 

Osmanlı Sultanı Yıldırım Bayezid Anadolu birliğini kurmak ve içeride Osmanlı hâkimiyetini 

tam olarak tesis etmek üzere Doğu Anadolu‘nun fethine giriĢti. Yıldırım Bayezid 1399 Martında Kadı 

Burhaneddin‘e ait olan yerleri Osmanlı topraklarına kattıktan sonra, Memlûk Sultanı Ferec‘den, Kadı 

Burhaneddin Ahmed‘e ait olan Malatya‘nın artık Osmanlı toprağı olduğunu, bu nedenle Ģehrin 

kendisine verilmesini istemiĢtir. Memlûk sultanından ret cevabı alan Yıldırım Bayezid, Eylül 1399‘da 

Malatya‘yı kuĢatmıĢ ve Malatya ile birlikte Memlûklara ait Kâhta, Divriği, Behisni ve Darende 

kalelerini ele geçirmiĢti983
. 

Yıldırım Bayezid Malatya‘yı fethettiği sırada,  III. Gıyaseddin Keyhüsrev tarafından 

Pağnik‘i984
 iktâ olarak verdiği Osman Bey‘in oğlunun neslinden Halil, Bayat ve Ahmet adlarındaki 

kardeĢler hâlen Pağnik‘i tasarruf etmekteydiler. Osman Bey‘in soyundan olan bu üç kardeĢ, 

Malatya‘da bulunan Yıldırım Bayezid‘in huzuruna vararak, kendilerinin Sultan Bayezid‘le aynı 

kabileden olduklarını ifade ettiler. Buna çok memnun olan Osmanlı Sultanı, onlara yüksek miktarda 

para, hilatler ve atlar hediye ederek, tasarruf ettikleri Pağnik‘e gönderdi985. Kaynaklarda adı  

 

                                                           
981

 Bk. Sicill-i Osmanî Yahud Tezkire-i MeĢâhir-i Osmâniye (Haz. Ali Aktan-Abdulkadir Yuvalı-Mustafa 

Keskin), C. I, Ġstanbul 1995, s. 15. 
982

  Bk. ―Kahta‖, Ġslam Ansiklopedisi, C. 6, Ġstanbul 1993, s. 89. 
983

 UzunçarĢılı, Osmanlı Tarihi, C. I, 299-300. 
984

 Pağnik hakkında bk. Faruk Söylemez, XVI Yüzyılda Pağnik Nahiyesi, Türk Dünyası AraĢtırmaları, 
Sayı 171, Ġstanbul 2007, s. 2001-240.  

985
 Tarih-i Al-i Selçuk, aynı yer. 
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zikredilmeyen bu Osmanlı Ģehzadesinin ve evlâtlarının baĢka bir ifadeyle soyunun uzun yıllar986
, belki 

de günümüze kadar Pağnik nahiyesini tasarruf ettikleri anlaĢılmaktadır. Zira Yavuz Sultan Selim 

döneminden (1512-1520) itibaren yapılan ve Kanunî Sultan Süleyman devrinde (1520-1566) de çeĢitli 

tarihlerde yenilenen tahrir kayıtları bu hususu doğrulamaktadır. 

 

 4. Pağnik Nahiyesinde Ertuğrul Gazi Torunlarının Vakıfları 

Pağnik nahiyesindeki vakıfların tamamı evlâtlık vakıflarıdır.  Bu nedenle toprak tasarrufu has, 

zeamet ve tımarın yanı sıra vakıf olarak da ayrılmıĢtır. GiriĢ kısmında değinildiği üzere, Pağnik 

nahiyesinin Selçuklu Sultanı III. Gıyaseddin Keyhüsrev tarafından Osmanlı Devleti‘nin kurucusu 

Osman Bey‘in bir oğluna iktâ olarak verilmesiyle birlikte bu nahiyenin gelirleri Osman Bey‘in bu oğlu 

ve daha sonraki dönemlerde de onun evlâtlarına geçmiĢtir. Pağnik nahiyesindeki malikâne-divanî 

sisteminin Selçuklulardan intikal ettiği anlaĢılmaktadır. Osmanlı Devleti kurulduktan sonra da, 

Ertuğrul Gazi‘nin torunlarının bu hakları korunmuĢ ve tasarruf ettikleri bu topraklar daha sonra 

evlâtlık vakfı haline getirilmiĢtir. Yıldırım Bayezid Malatya‘yı Osmanlı Devleti‘ne bağladığında da, 

Osman Bey‘in evlâtlarının burayı tasarruf etmelerine izin vermiĢtir.  

 Yavuz Sultan Selim döneminde söz konusu bölgenin kesin olarak Osmanlı topraklarına dâhil 

edilmesiyle buranın tahriri yapılmıĢ ve bu bölgede tımar sistemi uygulanmaya baĢlanmıĢtır. 1519 

tarihli ilk tahrirde nahiyenin, Pağnik zaimi Cafer‘in tasarrufuna verildiğini görmekteyiz.987
  1524‘ten 

itibaren bölgede ―malikâne-divânî sistemi‖ nin uygulandığı ve Pağnik nahiyesinin malikâne 

hisselerinin Ertuğrul Gazi‘nin torunlarının988
 ve Harun b. Mehmed‘in vakfı989

 olarak kaydedilmiĢtir. 

Zira Osmanlı Devleti‘nde uygulanan malikâne-divâni sistemindeki divânî hisseleri çoğunlukla tımar 

beylerine dirlik yazıldığı halde, malikâne hisseleri mülk olmuĢ veya sahipleri tarafından vakıf haline 

dönüĢtürülmüĢtür990. 1530 tahririnde Pağnik nahiyesine tabi köy ve mezraların malikâne hisselerinin 

yine Sultan Osman evlâtlarının ve Harun b. Mehmed‘in tasarrufunda olduğu anlaĢılmaktadır991. Pağnik 

nahiyesinde 1547‘den itibaren malikâne-divânî sisteminin kaldırıldığı ve evlâtlık vakıflarının padiĢah 

ve Ģehzade haslarına tahvil edildiği görülmektedir992
. 
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 Sicill-i Osmanî, C. I, s. 15. 
987

 BOA, TD, nr. 71, s. 152-154. 
988

 BOA, TD, nr. 123, s. 37-40. 
989

 BOA, TD, nr. 123, s. 41, 315-320. 
990

 Yediyıldız, s. 83. 
991

 BOA, TD, nr. 408, s. 481-485. 
992

 BOA, TD, nr. 997, s. 340-344; TKGMA, TD, 142, s. 247-251. 
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Tablo I:  Pağnik Nahiyesinde Evlâtlık Vakıfları (Akçe olarak)993
 

Vakfın Adı Gelir Kaynakları Gelir 

Miktarı 

1524 1530 

Evlâd-ı Sultan 

Osman 

(Ertuğrul Gazi‟nin 

Soyu) 

Pağnik 556 2668 

Bulam 265 1530 

Pazılu 242 300 

Hacı Kendi 178 705 

Kömürsûd 393 1436 

Recep 125 450 

Bacı (Uzun Kozluk) 212 512 

AvĢari 245 2125 

Ayas 320 820 

Yarımcahan (Yarımca) 31 132 

Cebaki 158 158 

Sorkun 306 400 

Haceri 630 959 

Toplam 3661 12195 

Harun b. Mehmed 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ġifrin 63 163 

Abdulharap 1962 2154 

Payamluca 170 220 

Çardigin 170 220 

Göbdin 240 453 

Düzağaç 56 430 

Kızılviranı 22 600 

Poğra 1017 2690 

Kavak  187 287 

Sarsı 135 235 

Debirge 409 859 

   

Gödenik  145 345 

                                                           
993

 Söylemez, agm, s. 234. 



 

 

 

 

 

 

   

   

Karacaviran 304 304 

Genedolu 20 50 

AğcataĢ  18 372 

Fate Dere maa Sultan Kozluğu 23 123 

Derende 84 400 

Zerni 83 70 

Bugezi 83 440 

Resm-i giyâh der-karye-i 

Abdulharap 

- 200 

Toplam 5191 10615 

Genel Toplam  8852 22810 

 

Pağnik nahiyesinin 1524 tahririne göre yıllık geliri 25661 akçe,994
 1530‘da ise 40912 akçe 

tutmaktadır. Buna göre Pağnik nahiyesindeki vakıfların toplam hâsılat içerisindeki oranı 1524‘te 8852 

akçe ile % 34‘lük bir orana tekabül etmektedir. 1530‘da ise 22810 akçe ile % 55 gibi yüksek bir orana 

ulaĢmıĢtır. Tablo I gözden geçirildiğinde görüleceği üzere, vakıf gelirleri içinde Osman Bey 

evlâtlarının hissesi 1524‘te 3661 akçe ile yaklaĢık % 41‘e, Harun b. Mehmed‘in hissesi ise 5191 akçe 

ile yaklaĢık % 59‘a tekabül etmektedir. 1530‘da ise Osman Bey evlâtlarının vakıf gelirleri içerisindeki 

payı 12195 akçe ile % 53‘lük bir oranla 1524‘e göre artarken, Harun b. Mehmed‘in hissesi 10615 akçe 

ile % 47‘ye düĢmüĢtür. 

Tahrir Defterleri tasnifinde 156 numarada kayıtlı olan Vakıf Defteri, 408 numaralı Mufassal 

Tahrir Defteri‘yle mukayese edilmek suretiyle, Pağnik nahiyesinin 1530‘daki gelir yekûnu ve bu 

yekûn içerisindeki malikâne (vakıf) ve tımar  (has ve tımar) gelirleri tespit edilmeye çalıĢılmıĢtır. 

Yukarıdaki tablo incelendiğinde Sultan Osman evlâtlarının vakıflarını oluĢturan köy ve 

mezraların Pağnik ve Bulam köyleri çevrelerinde yer aldıkları, Harun b. Mehmed vakıflarını dâhil olan 

yerlerin ise Poğra ve Abdulharap köylerine hem-civar olan köy ve mezralardan oluĢtuğu görülür. 

Burada Pağnik nahiyesinin coğrafî özelliği göz önüne alınarak böyle bir taksim yapıldığı tahmin 

edilmektedir. Zira XVI. yüzyılda Pağnik nahiyesini oluĢturan köy ve mezraların genelde iki verimli 

saha etrafında kümelendikleri görülmektedir. Bunlardan biri, günümüzde de ―Bulam Yazısı‖ denilen 

Zerban ve AvĢari gibi iki büyük suya sahip olan arazi ile ―Porğa Yazısı‖ denilen düz ve verimli 

araziden oluĢmaktadır. Her iki ova arasında tabî bir sınır oluĢturan ve Ak Dağ‘ın uzantısı olan küçük 

bir dağ silsilesi bulunmaktadır.  Selçuklu Sultanı tarafından Ertuğrul Gazi‘nin torununa dirlik olarak  
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 BOA, TD, nr. 123, s. 37-41, 315-321. 
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verilen Pağnik‘in, bugünkü Bulam Yazısı denilen düzlüğün oluĢturduğu arazi ve çevresindeki mezra 

ve yaylaklardan oluĢtuğu anlaĢılmaktadır.  

 

Sonuç 

 Oğuzların Kayı boyuna mensup olan Ertuğrul Bey ve aĢireti Osmanlı Devleti‘ni kuran ana 

unsur olarak tarihteki yerini almıĢtır. Ertuğrul Gazi‘nin babasının yaygın olarak bilinenin aksine 

SüleymanĢah değil Gündüz Alp olduğu hem muasır kaynaklar hem de Osman Bey dönemine ait bir 

sikkeden anlaĢılmaktadır. Bu nedenle tarihî olaylar araĢtırılırken olayın cereyan ettiği dönemdeki 

muasır kaynakların iyi bir Ģekilde tetkik edilmesinin önemi bir kez daha ortaya çıkmaktadır. 

 Ertuğrul Gazi‘nin Selçuklu-Moğol savaĢında Selçukluların yanında yer alarak yardım etmesi 

akabinde Ġznik Rum devletine kaĢı yine kendi dindaĢ ve soydaĢlarının safında yer alması ona ve 

aĢiretine ödül olarak Söğüt ve Domaniç‘i getirmiĢtir. Osmanlıların güçlünün yanında değil haklının 

yanında, zalimin yanında değil mağlup olmak üzere olan Selçukluların yanında yer alması sonucu 

Allah‘ın yardım ve inayetine mazhar olmuĢ, bu adaletli tutumu sonucunda bir aĢiretten Cihan 

devletine yükselmiĢtir. 

Selçuklu sultanı III. Gıyaseddin Keyhüsrev‘in Ertuğrul Gazi‘nin oğlu Osman Bey‘in bir 

oğluna Kâhta‘ya bağlı Pağnik‘i dirlik olarak vermesi Türk tarihindeki rehine meselesi ile ilgili olduğu 

anlaĢılmaktadır. Türk devletlerinde tabi bey veya prensin metbu devletin hükümdarına bir oğlunu veya 

kardeĢini ona bağlılığının bir göstergesi olarak rehine bırakmaktaydı. Selçuklularda usul haline gelen 

uygulamanın Osmanlılarda da devam ettiği görülmektedir.  

Selçuklu Devleti‘nin ucunda bir bey olan Ertuğrul Gazi devlete bağlılığının bir niĢanesi olarak 

torununu III. Gıyaseddin Keyhüsrev‘e rehine olarak bırakmasına Selçuklu Sultanı‘nın belki de eĢine 

rastlanmamıĢ bir kadirĢinaslıkla bu çocuğu rehine olarak alma yerine ödüllendirip Kahta‘da dirlik 

vermesi, Ertuğrul Gazi‘nin tereddütsüz olarak Selçukluların yanında yer almasının bir sonucu olsa 

gerektir. Kahta‘nın bir Osmanlı Ģehzadesi ile Ģeref bulması da ayrıca üzerinde durulması gereken bir 

husustur.        
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SEKÇUKLU DÖNEMĠ EDEBĠYATI VE BATTALNAME 

Yrd. Doç. Dr. Mehmet Fetih YANARDAĞ995
 

Özet 

Anadolu'ya gelen Oğuzların yazılı bir edebiyatlarının olup olmadığı ve Anadolu Selçuklu 

Devleti'nin kurulması ile baĢlayan dönemin 13. yüzyıldan önceki dil durumu tam olarak açıklığa 

kavuĢmuĢ değildir. Anadolu'da geliĢen edebiyatın 11. yüzyılın ikinci yarısından 12. yüzyılın sonlarına 

kadar Oğuzca özellikleri yansıtan bir eser ele geçmemiĢtir. II. Ġzzeddin Keykâvus'un destani bir eser 

olan DâniĢmendnâmeyi kendi yazıcısına Türkçe yazdırması, Selçuklu sarayında Türkçeye verilen 

önemi göstermektedir. Ayrıca Ġlhanlılar zamanında, Türk ve Moğol boylarına ve orduya yazılan 

fermanların Türkçe olması da, Türkçenin bir devlet dili olarak kullanıldığının kanıtıdır. Anadolu 

Selçukluları devrinde Türkçe bazı edebi eserler meydana getirildiği görülmektedir. Bu eserlerin 

karakteristik özellikleri, din, tasavvuf ve kahramanlık konularını ön planda tutmalarıdır. Çünkü 13. 

yüzyılda Anadolu Türk halkının en çok rağbet edip öğrenmek istediği konuların baĢında, Ġslâm dininin 

temel bilgileri, savaĢ ve kahramanlık hikâyeleri gelmektedir. Battalname, Seyyid Battal Gazi'ye ait 

kahramanlık hikâyelerini içine alan bir eserdir. Bu Müslüman kumandan hakkında söylenen 

kahramanlık hikâyeleri ve menkıbeler, 11. yüzyıldan itibaren Türkler arasında büyük rağbet görmeye 

baĢlamıĢ ve Battal Gazi, Gazi-Velî hüviyetiyle yüceltilerek destan kahramanı haline getirilmiĢtir. 

Battalname'de Battal Gazi'nin Anadolu'da Hıristiyanlarla yaptığı savaĢlar konu edilmektedir. Türk gazi 

tipinin mükemmel bir örneğini aksettiren Battal Gazi, gerek kahramanlığı, gerekse evliya karakteriyle 

Anadolu insanı üzerinde son derece etkili olmuĢtur. Bu yüzden de Battalnâme Anadolu halkı arasında 

asırlarca sözlü olarak yaĢamıĢtır. 

Anahtar Kelimeler: Selçuklu, Edebiyat, Battal Gazi, Battalname. 

 

SELJUK ERA LĠTERATURE AND BATTALNAME 

Abstract 

Oguz of whether they have a written literatüre from Anatolia and the Anatolian Seljuk Empire 

period beginning with the establishment of the earlier 13 th century language status has not been 

achieved fully opening. The growing literature in Anatolia in these second half of the 11th century has 

uncovered a piece reflecting Oguz features until the end of the 12th century. II. Ġzzeddin Keykavus's 

epic work, a Turkish DâniĢmendnât print to their own printer, shows the importance of the Turkish 

Seljuk palace. Also Ilkhanate time, Turkish and Mongol tribes and also that the Turkish army post  

                                                           
995KahramanmaraĢ Sütçü Ġmam Üniversitesi Fen-Edebiyat Fakültesi Türk Dili ve Edebiyatı Bölümü, 

fyanardag@hotmail.com. 
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edict is proof that Turkish is used as a state language. Some literary works of Turkish Anatolian Seljuk 

era seems to be generated. The characteristics of these works, religion, mysticism and hero is mare 

keeping the subject in the foreground. Anatolia in the 13th century because of the issues he wants to 

know whether most popular of the Turkish people, the basics of Islam, come warand heroic stories. 

Battalname average, Sayyid is a work space into the heroic tales of Battal Gazi. The Muslim 

commander said about stories and tales of hero is mare the 11th century onwards began to see great 

demand among Turks and Battal Gazi, Gazi has become highly exalte depic hero by Veli-identity. His 

war with Christians in Anatolia in Battal is subject Battalname. Turkish veterans, reflecting an 

excellent example of thetype of Battal Gazi, heroism must have been extremely influential on the 

Anatolian people with character as well as saints. That's why Battalname orally for centuries lived 

among the people of Anatolia. 

KeyWords: Seljuk, Literature, Battal Gazi, Battalname. 

 

SELÇUKLULAR DEVRĠNDE MARAġ 

Selçuklu Öncesi Bizans hâkimiyeti altında bulunan KahramanmaraĢ bölgesine ilk Türk 

akınları 1064 yılında baĢlamıĢtır. Kayseri üzerinden gelen Çavuldur Bey 1064‘lerde Yukarı Ceyhan 

Bölgesini (Göksun-AfĢin ve Elbistan) fethetse de bu fetih kalıcı olmamıĢtır. Bu sıralarda Alparslan‘ın 

komutanlarından AfĢin Bey Malatya üzerinden gelip Elbistan ve AfĢin‘ den geçip 1067 de Kayseri‘yi 

fethetmiĢtir. 1097 Eylül ayında Konya-Kayseri ve Göksun üzerinden MaraĢ‘a gelen Haçlılar Ģehri ele 

geçirerek MaraĢ‘ta Bir Haçlı Senyörlüğü kurmuĢlardır. Bu Senyörlük 1149‘da I. Mesut‘un MaraĢ‘ı 

yeniden fethine kadar devam etmiĢtir. I. Mesud Haçlılardan aldığı MaraĢ ve Elbistan‘a oğlu II. Kılıç 

Arslan‘ı Melik olarak tayin etmiĢtir. 1180‘lerden sonra II. Kılıç Arslan MaraĢ Valiliğine Melik 

Hüsameddin‘i tayin etmiĢtir. Onun ölümünden sonra oğlu Melik Ġbrahim MaraĢ Valisi olsa da bu 

durum uzun sürmemiĢ yerine oğlu Nusretüddin Hasan Bey geçmiĢtir. Onun MaraĢ Valiliği 1233-

34‘lere kadar devam etmiĢtir. Ondan sonra oğulları Muzaffereddin ve Ġmadeddin MaraĢ‘ı 1258‘e kadar 

idare etmiĢlerdir.  

Selçuklular zamanında MaraĢ, Kayseri- Halep Kervan yolunun üzerinde olup Karatay-

Kızılhan, Ashabü‘l-Kehf Hanı- Çoğulhan- Kuruhan-Zilli Han, Nurhak Han, Kamereddin Han ve Han 

Obası gibi belli baĢlı adlarıyla bilinen hanlarda kalan tacirler Halep‘e doğru yol alırlarmıĢ. MaraĢ‘ta 

Selçukluların bir Silahhaneleri (Zerredhane), Elbistan‘da bir ġifahane, Saray, Kale ve Ashabü‘l-

Kehf‘de Medrese gibi eserleri bulunmaktadır. 
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SELÇUKLULARDA EDEBĠYAT 

Dil 

Tarihî kaynaklardan edinilen bilgilere göre Oğuzlar, 10. yüzyılda Sir Derya boyları ile Aral 

Gölü kıyılarında, merkezi Yenikent olmak üzere, bir yabgu devleti meydana getirmiĢlerdir. Bu 

bölgelerde bazı Ģehirler de kuran Oğuzlar, buralarda yüksek kültürlü yerleĢik bir hayata geçmiĢ 

bulunmaktadırlar. Oğuzların bir kısmı daha sonra Buhara'ya göç ederek oraya yerleĢirler. 11-13. 

yüzyıllar arasında Hârizm'in TürkleĢmesinde rol oynayan Oğuzlar, Aral Gölü ve Sir Derya yakasından 

Horasan'a kadar uzanırlar ve burada Büyük Selçuklu Devleti'ni kurarlar (1040). Büyük Selçuklu 

Devleti'ni kurduktan bir müddet sonra, büyük kütleler halinde Ġran, Azerbaycan yoluyla Irak ve 

Anadolu'ya gelerek Anadolu'yu TürkleĢtirirler ve bu bölgede Anadolu Selçuklu Devleti'ni meydana 

getirirler (1075). Böylece Aral ve Sir Derya boylarından Anadolu içlerine kadar uzanan sahada büyük 

bir hâkimiyet kurarlar. Ancak Oğuzların bu siyasî varlıklarına karĢın 11. yüzyılda ayrı bir yazı diline 

sahip olup olmadığı henüz tam olarak aydınlatılmıĢ değildir. Gerçi KaĢgarlı Mahmud Divanü Lugati't-

Türk'te Karahanlı Türkçesi ile öteki Türk boylarının konuĢtukları Türkçeyi karĢılaĢtırırken "dillerin en 

yeğnisi" olarak nitelendirdiği Oğuzca ile de ilgili bir takım özelliklerden bahsetmektedir. 

KaĢgarlının Oğuzca hakkında verdiği bilgiler, Oğuz Türkçesinin 11. yüzyılın ikinci 

yarısındaki dil durumu hakkında bir fikir vermekteyse de, bunlar bir yazı dili özelliğinden ziyade 

Oğuz Türkçesini öteki kollardan ayıran bir ağız özelliği niteliğindedir. Çünkü KaĢgarlı, eserini 

yazarken o dönemdeki Türk boylarını dolaĢarak malzeme toplamıĢ ve sonra eserini yazmıĢtır. Bu da 

Oğuz Ģivesinin 11. yüzyılın sonunda henüz ayrı bir yazı dili halinde bulunmadığına iĢaret etmektedir. 

Bununla birlikte Oğuzca‘nın zengin bir halk edebiyatına sahip bulunduğu ve Gazneliler devrinde Oğuz 

Ģiirinin varlığı tarihî kaynaklardan anlaĢılmaktadır. Bu dönemde Orta Asya'da müĢterek bir yazı dilinin 

devam ettiği gözlenmekte olup henüz daha yeni yazı dilleri teĢekkül etmemiĢtir. Gerçi Oğuz Türkçesi, 

bir kısım dil özellikleri bakımından Karahanlı Türkçesiyle benzerlik göstermekte, bir kısım özellikler 

bakımından da ondan ayrılmıĢ görünmektedir. Fakat yeni yazı dilleri, ancak 12. yüzyılda ortaya çıkan 

geliĢmelerle oluĢmaya baĢlamıĢ ve bu geliĢmeye beĢiklik eden bölge ise Hârizm bölgesi olmuĢtur. ĠĢte 

Oğuz Ģivesinin Karahanlı Türkçesi‘nden ayrılmaya baĢladığı dönem de 12-14. yüzyıllar arasını 

kapsayan dönem olmuĢtur. 

11. yüzyıl sonlarında 1071 Malazgirt Zaferi'nin ardından çeĢitli Türk boyları Anadolu'ya gelip 

yerleĢirler. Anadolu'ya gelen bu boyların çoğunluğunu Oğuzlar meydana getirdiği için burada teĢekkül 

eden edebî lehçenin esasını da tabii olarak Oğuzca teĢkil eder. 

Anadolu'ya gelen Oğuzlar buraya bütün edebî geleneklerini de getirerek Orta Asya ile olan 

bağlarını da devam ettirmiĢlerdir. Bunun yanında öteki Ģivelerin edebî mahsulleri de çeĢitli vesilelerle  



ULUSLAR ARASI SELÇUKLU DÖNEMĠNDE MARAġ 

SEMPOZYUMU 
 

 

buralara gelmiĢtir. Bu bakımdan Selçuklular devrindeki Anadolu Türkleri ile doğudaki diğer Türkler 

arasında sağlam bir kültür münasebeti bulunmaktadır. Ancak Anadolu'ya gelen bu Oğuzların yazılı bir 

edebiyatlarının olup olmadığı ve Anadolu Selçuklu Devleti'nin kurulması ile baĢlayan dönemin 13. 

yüzyıldan önceki dil durumu tam olarak açıklığa kavuĢmuĢ değildir. BaĢka bir ifadeyle Anadolu'da 

geliĢen edebiyatın 11. yüzyılın ikinci yarısından 12. yüzyılın sonlarına kadar Oğuzca özellikleri 

yansıtan bir eser elimizde mevcut değildir. Bu da Oğuzların 12. yüzyılın ortalarına kadar Karahanlı 

yazı diline bağlı bulunduklarını göstermektedir. 

Edebiyat 

II. Ġzzeddin Keykâvus'un (hükümdarlığı: 1246-1261) destani bir eser olan DâniĢmendnâmeyı 

kendi yazıcısına Türkçe yazdırmıĢtır. Bu da Selçuklu sarayında Türkçeye verilen önemi 

göstermektedir. Ayrıca Ġlhanlılar zamanında, Türk ve Moğol boylarına ve orduya yazılan fermanların 

Türkçe olması da, Türkçenin bir devlet dili olarak kullanıldığının kanıtıdır. Bu Ģartlar altında Anadolu 

Selçukluları devrinde Türkçe bazı edebi eserler meydana getirildiği görülmektedir. Bu eserlerin 

karakteristik özellikleri, din, tasavvuf ve kahramanlık konularını ön planda tutmalarıdır. Çünkü 13. 

yüzyılda Anadolu Türk halkının en çok rağbet edip öğrenmek istediği konuların baĢında, Ġslâm dininin 

temel bilgileri, savaĢ ve kahramanlık hikâyeleri yer almaktadır. 

13. yüzyılda Anadolu'nun siyasal ve ekonomik durumu, özellikle Moğol istilalarıyla baĢlayan 

maddi ve manevi çöküntü, tasavvuf cereyanını güçlendirmiĢtir. Tasavvuf, 13. Yüzyılda Anadolu‘da 

sosyal buhranlar, istilalar, isyanlarla mustarip insanların gönüllerini aĢka ve Allah‘a kanatlandırmada 

bir ümit ve teselli kaynağı olmuĢtur. Bu yüzden de büyük merkezlerde Ġran tasavvuf edebiyatının 

ürünleri pek rağbet görmüĢtür.  Ayrıca Doğu'dan gelen Yesevi derviĢleri de Ahmet Yesevi'nin 

sofiyane Ģiirlerini Anadolu'ya getirmiĢlerdir. Böylece Arap ve Fars tasavvufunun etkisi altında kalan 

Türk sofileri de, daha geniĢ bir halk kitlesine hitap etmek amacı ile Türkçe yazmaya mecbur 

kalmıĢlardır. Mevlâna'daki Türkçe ibareler, Sultan Veled'deki Türkçe beyitler, Ahmed Fakıh'in 

Çarhnamesi, ġeyyad Hamza'nın manzumeleri bu ihtiyaç etkisi ile ortaya konmuĢ eserler olarak kabul 

edilmektedir.  

Selçuklu dönemi edebiyatının önde gelen ve tanınmıĢ olan eserleri hakkında kısaca bilgileri 

verdikten sonra Battalname‘ye geçeceğiz. 

Salsalaname 

Tahminen 13. yüzyılda nazım nesir karıĢık olarak kaleme alınmıĢ bir kahramanlık hikâyesidir. 

Salsal adlı bir devin Hz. Ali ile savaĢını ve sonunda yenilerek telef olduğunu anlatmaktadır.  
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ġeyh-i Sanan (ġeyh Abdürrezzak) Destanı 

GülĢehri, 14. yüzyılın baĢlarında yazdığı Mantıkuttayr adlı eserinde, kendisinden önce 

yazılmıĢ manzum bir ġeyh-i Sanan hikâyesinden bahsetmektedir. Mantıkuttayr‘ın yazılıĢ tarihi 

1317olduğuna göre, bugün elimizde olmayan ġeyh-i Sanan hikâyesinin de bu tarihten önce, 

muhtemelen 13. yüzyılda yazıldığı tahmin edilmektedir. Hikâyenin konusunu, Yemen taraflarında 

Sanan diyarında Abdürrezzak adında bir Ģeyhin rüyasında gördüğü bir Hıristiyan kıza âĢık olması, 

kızın arzusu ile dinini değiĢtirmesi, bunun üzerine müritlerinin Ģeyhlerini terk etmeleri, sonra 

müritlerin yeniden Ģeyhlerinin peĢine düĢmeleri, nihayet Ģeyhin tekrar hidayete ermesi ve Hıristiyan 

kızın Müslüman olması Ģeklinde geliĢen olaylar teĢkil etmektedir. 

DaniĢmandname 

11. yüzyılda Ġç Anadolu‘da Bizans'a karĢı yaptığı fetihlerle Ģöhret bulan DaniĢmend Gazi'nin 

adı etrafında teĢekkül etmiĢ fetih menkıbelerinden oluĢan destani roman niteliğinde bir eserdir. 

DaniĢmendnâme de Battalnâme gibi Ġslâm'ın cihat ve gaza örgüsüne dayalı olarak meydana 

getirilmiĢtir. Bu bakımdan iki eser arasında sıkı bir bağlantı bulunmaktadır. Bu sıkı iliĢki yüzünden 

DaniĢmendname'yi Battalnâme'nin devamı olarak kabul edenler bile olmuĢtur. 

DâniĢmendnâme, Anadolu Selçuklu hükümdarı II. Ġzzeddin Keykâvus'un emriyle Ġbn- i Âlâ 

tarafından 1245yılında, gaziler arasında dolaĢan menkıbelerin derlenmesi sonucu meydana 

getirilmiĢtir. Ġbn- i Ala‘nın bu eseri, daha sonra Tokat Kalesi dizdarı (kale bekçisi) Arif Ali tarafından 

manzum ve mensur olarak yeniden kaleme alınmıĢtır. Bu ikinci yazılıĢ konusunda araĢtırıcıların çoğu 

II. Murad devrinde (1421-1451) kaleme alındığı konusunda birleĢirler. Bugün mevcut nüshaların hepsi 

Arif Ali'nin yazdığı nüshayı aksettirmektedir. Bu eserin yurt içi ve yurt dıĢı kütüphanelerinde pek çok 

nüshası bulunmaktadır. 

Behcetü'l-Hadaik 

Tam adı Behcetü'l-hadâik fi mev'izeti'l-halâik'tır. Nâsırüddin b. Ahmed b. Muhammed 

tarafından yazılmıĢtır. Yazıldığı yer ve tarih kesin olarak bilinmemekle birlikte, 12. yüzyılın sonu ile 

13. yüzyılın baĢlarında Anadolu'da kaleme alındığı tahmin edilmektedir.Dini ve ahlaki konuları içine 

alan eser, Arapça ve Farsça yazılmıĢ çeĢitli vaaz kitaplarından yararlanılarak meydana getirilmiĢ bir 

vaaz kitabı niteliği taĢımaktadır. Eser "meclis" adı verilen kırk bir bölümden oluĢmaktadır. Kitapta 

Kur'an, âlimler, Allah'ın fazlı, ölüm, sabır, ibadet, fitre, zikir gibi konular; Receb, ġaban, Ramazan, 

Zilhicce gibi ayların faziletleri; Ramazan ve Kurban Bayramları; Arife, Cuma, AĢure, Kadir, Miraç 

gibi önemli gün ve geceler; Hz. Âdem‘in cennetten çıkarılıĢı; Hz. Musa'nın Firavunu imana daveti, 

Hz. Yusuf Kıssası, Hz. Hüseyin'in Ģehit edilmesi, Hz Muhammed, Yakup, Yusuf, Ġbrahim, Musa 

peygamberlerin vefatları, ayrıca pek çok ayet ve hadisin anlamları üzerinde durulmaktadır. 
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Kıssa-i Yusuf 

En eski dini hikâyelerden biri olan Yusuf u Züleyha hikâyesi, kaynağını Tevrat'tan alarak 

değiĢik biçimlerde günümüze kadar gelmiĢtir. Kur'an-ı Kerim'de "ahsenü'l-kasas" (hikâyelerin en 

güzeli) olarak nitelendirilen bu kıssa, daha Ġslâmiyet'in ilk çağlarından beri dinî biçimiyle okunup 

söylenmeye, hatta bir aĢk hikâyesi olması bakımından da manzum ve mensur olarak "Destan-ı Yusuf, 

Kıssa-i Yusuf, Yusuf u Züleyha, Ahsenü'l-Kasas" gibi değiĢik isimler altındahikâye hâlinde yazılmaya 

baĢlanmıĢtır. 

Türk Dili ile Kıssa-i Yusuf'u ilk defa Ali adlı bir Ģair yazmıĢtır. Yalnızca Kıssa-i Yusuf ile 

tanınan Ģairin hayatı hakkında hiçbir bilgi yoktur. Ancak eserindeki Oğuz ve Kıpçak Türkçesi 

özelliklerine bakılarak 12. yüzyılın sonlarıyla 13. yüzyılın baĢlarında Hârizm sahasında yaĢamıĢ 

olduğu tahmin edilmektedir. 

Türk diliyle yazılmıĢ ilk Yusuf kıssası olarak kabul edilen eserin değiĢik Ģivelere ait dil 

unsurları taĢıması, onun hangi sahaya ait olduğu hususunda tereddütlü bir durum ortaya çıkarmıĢtır. 

Bu yüzden de araĢtırmacılar eseri değiĢik sahaların dil yadigârı olarak değerlendirmiĢlerdir. 

Brockelmann onu Eski Osmanlı Türkçesinin ilk eserlerinden biri olarak kabul ederken, Fuat Köprülü 

de 14. yüzyıl Kıpçak edebiyatı mahsullerinden saymaktadır. Ahmet Caferoğlu ise eserin Orta Asya'da 

Hârizm sahasının Oğuzlarla meskûn bir bölgesinde yazılmıĢ olabileceğini belirtmektedir. Bu durumda 

eserin hangi sahaya ait olduğu konusu yeterince açıklığa kavuĢmuĢ değildir. Ancak 14. yüzyılda 

Mahmut isimli bir Ģairin Kırım Türkçesiyle yazdığı ve muhtemelen aynı asırda Halil oğlu Ali adlı 

baĢka bir Ģair tarafından Oğuz Türkçesine çevrilmiĢ bir baĢka Yusuf u Züleyha mesnevisinin varlığı, 

Ali'nin eserinin de Kırım Türkçesiyle yazılmıĢ olabileceğini akla getirmektedir. 

Kuduri Tercümesi 

Ebû Hüseyn Ahmed b. Muhammed el-Kudûrî el-Bağdâdî'nin (ö.1037), Hanefî mezhebinin 

görüĢlerini ortaya koymak için yazdığı el-Muhtasar adlı Arapça eserin tercümesidir. Eser yer yer 

Karahanlı Türkçesi özellikleri taĢımakla birlikte, bazı Kıpçakça özellikler de ihtiva etmektedir. Ancak 

eser esas olarak Oğuz Türkçesinin 13. yüzyıl öncesi özelliklerini yansıtmaktadır. KarıĢık bir yapıya 

sahip görünen Kuduri Tercümesi, dil yapısı bakımından Behcetü'l-hadâik ile benzeĢmektedir. Kudûrî 

Tercümesi, eski Türk edebî yazı dilinden, Ġslâmiyet sonrası Oğuz yazı diline geçiĢ basamağında 

bulunan bir eser olarak kabul edilmektedir. 

Feraiz Kitabı 

Farsça yazılmıĢ bir fıkıh kitabından Fakih Yakut Arslan tarafından Türkçeye tercüme edilmiĢ 

dinî muhtevalı bir eserdir. Adından da anlaĢılacağı üzere fıkhın feraiz (miras dağıtımı) ile ilgili 

konularını ihtiva etmektedir. Tercüme tarihi belli olmamakla birlikte 13. yüzyılda Anadolu'da yazıldığı  



ULUSLAR ARASI SELÇUKLU DÖNEMĠNDE MARAġ 

SEMPOZYUMU 
 

 

tahmin edilmektedir. Eserin 1343 yılında Miskin Abbas adında biri tarafından istinsah edilmiĢ bir 

nüshası Bibliotheque Nationale'deki Türkçe yazmalar bölümünde bulunmaktadır. Bünyesinde Doğu 

Türkçesi Özellikleri ihtiva etmesi bakımından Behcetü'l-hadâik'la bir benzerlik gösterir.  

Mevlana‟nın Eserleri 

Mevlânâ, zamanındaki edebiyat dilinin Farsça olması sebebiyle eserlerini Farsça yazmıĢtır. 

Belli baĢlı eserleri Dîvân-ı Kebîr, Mesnevî, Fîhi Mâfîh, Mektûbât, Mecâlis-i Seb'a'dır. 

Mesnevi, Mevlânâ'nın Ġslâm dünyasında bir mukaddes kitap saygısıyla tanınan ve sevilen 

eseridir. Fâilâtün fâilâtün fâilün vezniyle ve mesnevi tarzıyla yazılan bu eser, 25618 beyit 

hacmindedir. 

Fihi Mâfîh, Mevlânâ'nın, meclislerinde yaptığı sohbetlerin müritleri tarafından not edilmesiyle 

oluĢturulmuĢ mensur bir eserdir. Kitapta 70'ten fazla sohbet yer almaktadır.  

Mektubât, Mevlânâ'nın bir araya getirilen mektuplarından oluĢmaktadır.  

Mecalis-i Seba ise, Mevlânâ'nın yedi vaazını bir araya toplayan kitaptır. 

Mevlânâ‘nın Türkçe herhangi bir eseri yoktur. Ancak Farsça Ģiirlerinin arasında Türkçe 

sözlere yer vermiĢ, zaman zaman Ģiirleri arasında Türkçe mısralar sıralamıĢ; bazen bir mısraın yarısını 

Farsça öteki yarısını Türkçe söylemiĢ, nitekim iki üç beyit tutarında küçük bir manzumecik meydana 

getirmiĢtir.  

Ahmed Fakih ‟in Eserleri 

Ahmed Fakih adına kayıtlı iki eser bulunmaktadır. Bunlardan ilki Çarhnâme adıyla meĢhur 

olan kaside biçiminde yazılmıĢ 100 beyitlik bir manzumedir. Asıl adı "Çarhnâme-i Ahmed Fakîh Der 

Bîvefâî-i Rûzigâr" olup, Eğridirli Hacı Kemal'in derlemiĢ olduğu Câmiü'n-nezâir adlı Ģiirler 

mecmuasında bulunmaktadır. Anadolu Türkçesinin en eski örneklerinden biri olarak kabul edilen bu 

eserinde Ahmed Fakih, dünyanın faniliğinden, dünya zevklerine kapılmamak gerektiğinden, kıyamet 

gününün dehĢet ve korkusundan söz edip ölümü hatırlatmaktadır. Ayrıca dünyada ahiret için 

hazırlanmak gerektiğini söyleyerek sabırlı ve alçak gönüllü olmak gibi, bazı ahlâkî güzellikleri de 

telkin etmektedir.  

Ahmed Fakih adına kayıtlı olan ikinci eser ise Kitâbu Emâfı Mesâridi'Ģ-Ģerifedittir. 339 beyit 

tutarındaki bu esermesnevi biçiminde yazılmıĢtır. Arada yer yer gazel tarzında kafıyelenmiĢ beyitler 

de vardır. Eserin sonunda yer alan Kudüs hakkındaki övgüler ise hece ölçüsüyle kaleme alınmıĢtır. Bu 

eserinde Ahmed Fakih, hac intibalarını ve hac seyahati sırasında gezip gördüğü ve ziyaret ettiği ġam, 

Kudüs, Mekke, Medine gibi Ģehirleri ve buralardaki kutsal yerleri anlatmaktadır. 
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Hoca Dehhani 

Hoca Dehhani‘ninI. Alâeddin Keykubad veya III. Alâeddin Keykubad zamanında yaĢadığı 

tahmin edilmektedir. Eldeki bilgilere göre Anadolu'da din dıĢı konularda eserler verip bu yolda kaside 

ve gazel söyleyen ilk Ģairin Dehhânî olduğu kabul edilmektedir. Bu bakımdan klasik Türk edebiyatının 

ilk örnekleri, Dehhânî'nin elimizdeki Ģiirleridir. Dehhânî adına kayıtlı biri kaside dokuzu gazel olmak 

üzere on Ģiir günümüze gelmiĢtir. Ayrıca kaynaklarda Dehhânî'nin, Sultan III. Alâeddin Kuykubad'ın 

emri ile onun adına 20.000 beyitlik Farsça bir Selçuklu ġehnamesi yazdığı da kayıtlıdır. 

Sultan Veled‟in Eserleri 

Hemen her alanda babasının izinde yürüyen Sultan Veled eserlerini Farsça yazmıĢtır. Farsça 

Divanı, Ġbtidanâme, Rebâbnâme. Ġntıhânâme isimlerinde üç mesnevi ve Maârif adında, bir de mensur 

eseri vardır. 

Sultan Veled'in bu Farsça eserlerinin içinde bazen gazel Ģekliyle, bazen de mesnevi biçiminde 

söylenmiĢ Türkçe beyitler bulunmaktadır. Bunlar konuları bakımından Farsça manzumelerinden 

ayrılmayan, dinî tasavvufî, ahlâkî akidelerle, babasının Ģöhretini Türk halkı arasında yaymak için 

yazılmıĢ Ģiirlerdir. Bu Türkçe beyitlerin Türk dili tarihi bakımından değeri oldukça fazladır. 

Sultan Veled'in bugüne kadar tesbit edilebilen Türkçe beyitlerinin sayısı 367'dir. Bunların 76 

tanesi Ġbtidanâmede (1291), 162 tanesi Rebâbnâme'de (1301), 129 beyit ise Divan'ında bulunmaktadır. 

Divan‘ındaki bu manzumelerden 28 tanesi tamamen Türkçe, ötekiler ise Türkçe-Farsça 

mülemma(karıĢım) Ģeklindedir.  

ġeyyad Hamza 

Eski Anadolu Türkçesinin önde gelen Ģairlerinden olan ġeyyad Hamza'yı ilk kez ilim âlemine 

tanıtan Fuat Köprülü olmuĢtur. Köprülü, onun hakkında Ģu bilgileri vermektedir: "ġeyyad Hamza 

Hicrî yedinci asırda yetiĢmiĢ, mesleğini halk arasında neĢr ve talimle uğraĢan sûfî bir halk Ģairi olup 

bâtınî mezhebe sahip babalardan biridir. Câmiunnezâir'de Ģiiri bulunduğuna göre eserleri ve hatırası 

kısmen onuncu asra kadar yaĢamıĢtır. Aruz vezninden ziyade hece vezni ve halk lisanıyla tasavvufî, 

ahlâkî manzumeler yazdığı muhakkaktır, fakat eserleri kaybolmuĢ olmalıdır… Yedinci asır Anadolu 

Ģairleri arasında, mutasavvıf halk Ģairi olmak itibariyle, bilhassa edebiyat tarihimiz bakımından hiç 

ihmal edilemeyecek bir mevkie sahiptir. Ġstanbul ve Anadolu kütüphanelerinde onun sair bazı 

manzumeleri ele geçebilir." 

Son yıllarda yapılan araĢtırmalarda, ġeyyad Hamza'ya ait yeni Ģiirlerin ortaya çıkmasıyla 

edinilen bilgiler ıĢığında, onun 1348 yılında hayatta olduğu, en iyimser tahminle 13.  yüzyılın son 

 çeyreği  ile 14. yüzyılın ilk yarısında yaĢamıĢ olduğu kesinlik kazanmıĢtır. 
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Yunus Emre 

Türk milletinin yetiĢtirdiği en büyük Ģairlerden biri olmasına rağmen hayatı hakkında yeterli 

bilgi mevcut değildir. Bu durum biraz da hayatının efsaneleĢmiĢ olmasından kaynaklanmaktadır. Onun 

destanî hayatı Hacı BektaĢ-ı Velî Velayetnamesinde anlatılır: 

Yunus Emre hakkında anlatılan menkıbelerden biri de onun Ģiirleriyle ilgilidir. Bu rivayete 

göre Yunus üç bin Ģiir söylemiĢ. Bunlar bir divan halinde toplanmıĢ. Bu divan Molla Kasım adlı 

mutaassıp bir hocanın eline geçmiĢ. Molla Kasım bir su kenarında oturup divanı okumaya baĢlamıĢ. 

ġeriata uygun görmediklerini okudukça yakmıĢ. Bu Ģekilde Ģiirlerden bin tanesini yakınca usanmıĢ, 

bin tanesini de suya atmıĢ. Üçüncü bine baĢlayınca DerviĢ Yunus bu sözü eğri büğrü söyleme Seni 

sığaya çeker bir Molla Kasım gelir beytine rastlayınca Yunus'un kerametine inanmıĢ, erenlerden 

olduğunu anlamıĢ, divanı öpüp baĢına koymuĢ. Ne çare ki elde bin Ģiir kalmıĢ. Yunus'un o yakılan bin 

Ģiirini gökte melekler, denize atılan bin tanesini balıklar, kalan bin Ģiirini de insanlar okumaktadır. 

BATTALNAME 

Destanlar tarihin bir Ģey söylemediği tarihsel dönemlerin ıĢık tutan yegâne kaynaklarıdır. 

Destanlar adeta milletlerin masallaĢtırdıkları tarihleri olup, yaĢanan sosyal olayların bıraktığı izler 

zaman içerisinde, halkın muhayyilesi ile yoğrula yoğrula Ģekillenir. Zaman ve mekân bakımından 

değiĢikliğe uğrasa da toplum hayatında yaĢananlara ait izleri hep muhafaza edilirler. Destanlar ortaya 

çıktıkları dönemde halk değerleri içerisinde önemli bir yere sahip; meziyetleri (yiğitlik, mertlik) öne 

çıkararak, özellikle milletlerin tarihlerindeki "Yeni KuruluĢ" dönemlerinde hasımlarla yapılan 

mücadelelerde halkın birbiri ile ve vatanları ile kenetlenmelerine hizmet ederler. Battal Gazi ve 

destanı da bu bağlamda yani Anadolu‟nun TürkleĢtirilmesi ve MüslümanlaĢtırılması döneminde 

Bizanslılarla yapılan mücadelelerin ortaya çıkardığı kahraman ve bu kahramanın yiğitliğini anlatan 

hikâyesidir.   

Bizans aleyhine sürdürülen mücadeleler sırasında temayüz eden Battalgazi, Bizans‘ın 

Anadolu‘daki askeri ve siyasi direncini kırarken arkadan gelen Türk-Ġslam unsurlarının Anadolu‘yu 

vatanlaĢtırmasına zemin hazırlamıĢtır. 

Battal Gazi‘nin destanlarında ve menkıbelerinde tasvir edilen tarihi ve menkıbevi kahraman Ģu 

Ģekilde tarif edilmektedir: ―Asıl adı Abdullah‘tır. Ancak Ebu Hüseyin, Ebu Yahya ve Ebu Muhammed 

künyeleriyle de bilinir. Battal onun lakabıdır. Babasının adı ―Omar‖ veya ―Amr‖dır. DımaĢklı (ġamlı) 

olduğu sanılıyor. Malatya doğumlu olduğu da zikredilmektedir. Ne zaman doğduğu belli değilse de 

740 yılında Afyonkarahisar yakınlarında bulunan Akronion mevkiinde Bizans kuvvetleriyle giriĢtiği 

çarpıĢmada Ģehit düĢtüğü genel kabul gören bir bilgidir.‖ 
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Anadolu‘nun ĠslamlaĢma sürecine hızla girdiği kabul edilen dönem Emevi Halifesi HiĢam b. 

Abdülmelik (724-743) devridir. Bu dönemdeki fetih hareketleri sırasında temayüz eden önemli 

komutanlardan biri de Abdullah el Battal‘dır. Sonraki dönemlerde efsanevi bir kiĢilik haline getirilip 

yanlıĢ ve abartılı bir takım olayların içerisinde gösterilen Abdullah el Battal 740 yılında 

Afyonkarahisar yakınlarındaki Akroinos mevkiinde Bizans ile yapılan savaĢ sırasında Ģehit düĢmüĢtür. 

Efsanevi kiĢiliği ağır basan Abdullah el Battal‘ın Bizans kuĢatmasına katıldığı, tarihleri farklı verilse 

de (Ġbnü‘l Esir 731-733, Taberi736 tarihleri verilir.) Muaviye b. HiĢam‘ın genel komutanlığındaki bir 

birliğin komutanı olarak Bizans kuvvetleriyle yapılan bir savaĢta imparatoru esir aldığı nakledilir. Esir 

edilen imparatorun, III. Leon mu yoksa V. Konstantin mi olduğu konusunda farklı bilgiler 

verilmektedir. 

Abdullah el Battal‘ın Akranios SavaĢı‘nda Ģehit düĢmesi üzerine Bizans kuvvetleri sınır 

bölgelerindeki garnizonları tehdit etmiĢ ve Malatya‘yı kuĢatmıĢtır. Armeniakan theması (eyaleti) 

generali AĢkivaĢ komutasındaki Bizans ordusu Ģehir civarını tahrip ve yağma etmiĢtir (741). Malatya 

halkı Ģehrin kapılarını kapatıp, Al RuĢafe‘deki halife HiĢam‘a haberci göndererek yardım isterler. 

Halife HiĢam, haberci ile birlikte Malatya‘nın yardımına bir süvari birliği gönderir. Ancak Bizans 

kuvvetleri geri çekilmiĢtir. Fakat birlik, Ģehir yeniden imar edilene kadar burada kalır. 

Hatta bu kuĢatma sırasında Ģehri savunan askerlerin azlığından dolayı, Müslüman kadınlar 

baĢlarına sarık sarmak ve erkek kıyafetleri giymek sureti ile kale burçlarında ve surlar üzerinde Ģehri 

savunduklarına dair Ġslam tarihinde kayıtlara rastlanmaktadır. Gerek Battal Gazi‘nin dürüst, samimi, 

cesur, adil, yardımsever ve dindar kiĢiliği üzerinde gerekse kentin dıĢarıdan gelen bir saldırı karĢısında 

kadınların savunma savaĢında üstlenmiĢ olduğu rol, kent bilinci açısından not edilmesi gereken 

hususlardır. 

Battal Gazi, Anadolu gaziliğinin örnek Ģahsiyetidir. Bu idealin Anadolu‘daki sembolü 

insanımızın dilinde bin iki yüz yetmiĢ altı yıldır ―Battal Gazi‖ ―Seyyid Battal‖ ―Seyyid Gazi‖ gibi 

isimlerle anılan Abdullah el Battal‘dır. Allah onun adını halkın gönlünde ve dilinde 

ölümsüzleĢtirmiĢtir. Öyle ki bu gerçek Ģahsiyet halkın dilinde anlatıla anlatıla efsaneleĢtirilmiĢ ve bir 

―Battalname‖ geleneğine dönüĢtürülmüĢtür. Halk kendisine iyilik yapanlara, hayatını insanın ve 

insanlığın mutluluğu için feda eden yiğitlere hak ettikleri ilgiyi onları unutmamakla göstermiĢtir. 

Onun, Anadolu halkına yaptığı en büyük iyilik, Anadolu insanıyla Ġslam arasındaki en büyük 

engellerden biri olan Bizans yönetimini en olmadık usullerle ve ferdi kahramanlıklarla yerinde 

vurması, halkın zihnindeki Bizans mitini yıkmasıdır. 
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Battal Gazi Ģüphesiz ki Anadolu‘nun ĠslamlaĢmasında ilk sembolleĢtirilen tarihi kiĢilik 

olmuĢtur. Onu unutulmaz kılan vicdanlar, onun ġamlı (DımaĢk) ya da Malatyalı olduğunu da dikkate 

almamıĢlardır. 

Daha sonraki yüzyıllarda, halkın gönlünde taht kuracak olan DaniĢmend Gazi Ahmet de, 

Osman Gazi de Anadolu‘nun ĠslamlaĢmasında ortaya koydukları samimi mücadeleleri onların da tıpkı 

Battal Gazi gibi sembol Ģahsiyetler haline getirmiĢtir. 

Müslümanların mücadele halinde olduğu Bizans toplumu da kendi kahramanlarını 

doğurmuĢtur. Battal Gazi‘nin yaĢadığı ve mücadele verdiği yıllarda yaĢadığı varsayılan Dhighenes 

Akritas bunlardan birisidir.  

Anadolu'ya Türk akınları 359 yılında Hun akınları ile baĢlamıĢtır. VII. Yüzyıl baĢlarında 

Ġslamiyet‘in doğuĢu ile birlikte güçlenen Ġslam devleti Anadolu' ya akınlar yapmaya baĢlamıĢ, 

Abbasiler döneminde Ġslam‘ı seçen Türklerden oluĢturulan Ġslam ordularının Anadolu akınları VIII. 

yüzyılın ikinci yarısından itibaren yoğunlaĢarak devam etmiĢtir. 

1071 yılına gelinceye kadar Anadolu‘nun doğu sınırları Müslümanlarla Bizanslılar arasında 

sık sık el değiĢtiren bölgeler olagelmiĢtir. Özellikle Tarsus-Malatya doğrultusunda çizilecek hattın 

kuzey ve güneyi büyük ölçüde devamlı mücadele sahası olan bir bölge olmuĢtur. 

ĠĢte Battal Gazi Destanı bu tarihsel bağlamda doğmuĢtur. Arap ve Türk 

edebiyatında özellikle halk romanlarındaki yiğit ve cengâver Battal Gazi ile eski adıyla Akroinon 

yeni adıyla Seyitgazi kasabasında büyük bir külliyenin içerisinde yatan Abdullah El Battal'ın aynı 

kiĢi olup olmadıkları kesin olarak bilinememekle beraber; bu büyük destan kahramanının yaĢayıp 

yaĢamadığı hakkında her hangi bir münakaĢaya lüzum görmüyoruz, zira hem matbuatta, hem halk 

Ģiirinde hem de halk geleneğinde Battal Gazi yaĢamıĢ ve yaĢamaktadır. 

Battalname, Seyyid Battal Gazi'ye ait kahramanlık hikâyelerini içine alan bir eserdir. Battal 

Gazi, 8. yüzyılda Emevilerin Anadolu'da Bizanslılara karĢı açtıkları savaĢlarda "Battal" (kahraman) 

lakabıyla ün kazanmıĢ Müslüman bir Arap kumandanı olup asıl adı Abdullah'tır. Bu Müslüman 

kumandan hakkında söylenen kahramanlık hikâyeleri ve menkıbeler, 11. yüzyıldan itibaren Türkler 

arasında büyük rağbet görmeye baĢlamıĢ ve Battal Gazi, gazi-veli hüviyetiyle yüceltilerek destan 

kahramanı haline getirilmiĢtir. 

Battalname'de Battal Gazi'nin Anadolu'da Hıristiyanlarla yaptığı savaĢlar konu edilmektedir. 

Bu savaĢlarda merkez saha genellikle Malatya yöresidir. SavaĢlar Ġslâmiyet-Hıristiyanlık mücadelesi 

Ģeklinde dini bir hüviyet taĢır. Cihat ve gaza ruhu kendini kuvvetli bir biçimde hissettirir. Battal Gazi 

bu savaĢlarda bir "evliya" karakteri sergiler. Devlerle savaĢır; okuduğu dualarla büyüleri bozar; ateĢte 

yanmaz; göz açıp kapayıncaya kadar uzun mesafeler aĢar; Hızır'la yoldaĢtır, sıkıĢık zamanlarda ondan  
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yardım görür.Kâfirleri Ġslâm'a davet eder, davetini kabul etmeyenleri öldürür. Her savaĢın sonunda 

elde ettiği malı mülkü din uğruna savaĢan yiğitlere dağıtır. 

Türk gazi tipinin mükemmel bir örneğini aksettiren Battal Gazi, gerek kahramanlığı, gerekse 

evliya karakteriyle Anadolu insanı üzerinde son derece etkili olmuĢtur. Bu yüzden de Battalnâme 

Anadolu halkı arasında asırlarca sözlü olarak yaĢamıĢtır. Ayrıca Anadolu dıĢında yaĢayan Türk 

toplulukları arasında da sevilmiĢ, yazılıp okunmuĢtur. Tamamen Müslüman Türk geleneklerine göre 

meydana getirilmiĢ olan Battalnâme'nin yazıya geçiriliĢ tarihi henüz kesin olarak tayin edilememekle 

birlikte, eserin 11.-12. yüzyıllarda DaniĢmendliler zamanında söylendiği ve DaniĢmendnâme'nin 

yazılıĢ tarihi olan 1245‘den önce yazıldığı tahmin edilmektedir. Battalnâme‘nin bugün bilinen 

nüshaları arasında yazıldığı döneme ait olanı yoktur. Eldeki nüshalar daha sonraki dönemde 

yazılmıĢlardır. Bilinen en eski nüsha 1436 tarihini taĢımaktadır. Battalnâme, Darendeli Ģair Bakai (ö. 

1785) tarafından 1769‘da manzum olarak da yazılmıĢtır.  

Battal Gazi Destanı 8.yüzyılda baĢlayıp Ġstanbul'un Sultan Mehmet tarafından fethine kadar 

beĢ yüz yıl devam etmiĢ, önce Arap-Bizans sonra Türk-Bizans mücadelesinin atmosferi içinde doğmuĢ 

bir destandır. 

Battalname‘de8.Yüzyılda Anadolu'da Emevilerin Hıristiyan Bizanslılara karĢı açtığı 

savaĢlarda Battal lakabıyla ün kazanmıĢ bir Müslüman kumandanın kahramanlıkları anlatılmaktadır. 

Mervan'ın oğlu Mesleme'nin (715) Ġstanbul kuĢatmasında, kahramanlıklarıyla büyük ün 

yaptığından kendisine Battal (kahraman) lakabı verilmiĢtir. 

Battal Gazi, Arap tarihçilerine göre Emeviler devrinde meydana gelen Ġstanbul kuĢatmasında 

üstün kumandanlık ve yiğitlik vasıfları göstermiĢ Abdullah adlı bir kahramandır. 740 yıllarında 

Hristiyanlarla yapılan savaĢta ölmüĢtür. EskiĢehir'de Akroin denilen yerde vefat etmiĢtir. Ġstanbul 

surları dibinde gömülü olduğuna inanılır. Malatyalı ve ġamlı diyenler olduğu gibi Emeviler 

hizmetinde çalıĢan bir Türk olduğu da söylenir.  

Battalname‘nin özeti Ģöyledir; ―Bir gün Hz. Muhammed ashabıyla otururken vahiy 

gelmediğinden bahisle güzel mevzulardan konuĢulmasını ister. Ashabdan Abdülvehhab, Rum 

vilayetinden bahseder. O anda gelen vahiyde bu vilayetin iki yüzyıl sonra Cafer adında bir yiğit 

tarafından Müslüman edileceği bildirilir. Hüseyin Gazi, peygamber soyundan bir kiĢidir. Malatya'ya 

yerleĢmiĢtir Malatya'nın önde gelen kiĢilerindendir. Bir oğlu vardır ve adı Cafer'dir. Hüseyin Gazi, bir 

av esnasında Rum beylerinden Mihriyayil tarafından hile ile öldürülür. Cafer genç bir delikanlı iken 

babasının katillerini öldürür ve Serasker olur. Bundan sonra Kayser ordularıyla yapılan iki savaĢta 

Cafer üstün baĢarılar gösterir ve Malatya beylerinin güvenini kazanır. Kayser, Ahmer komutasındaki 

bir baĢka orduyu Malatya üzerine gönderir. Cafer, Ahmer'le yaptığı ferdi mücadeleyi kazanır. Bunun  
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üzerine Ahmer, Müslüman olur. Kendisine Cafer tarafından «Ahmet» ismi verilir. Ahmet de Cafer' 

e «Battal» ismini verir. Bu andan itibaren Battal Gazi Bizanslarla girdiği sayısız savaĢta gösterdiği 

kahramanlıklar destansı bir dille anlatılır. Artık Anadolu'da Müslümanlar açısından Bizans tehlikesi 

bertaraf edilmiĢ Battal Gazi de Medine'ye yerleĢmiĢtir. Ancak Battal Gaziden aman dilemiĢ Kayser 

Kanatur, Battala verdiği sözü unutur ve Malatya üzerine ordu gönderir. Ordu Ģehri yakıp yıkar Battal 

durumu iĢitince topladığı ordu ile Kayser ile savaĢır. Kayser Nesih kalesine saklanır. Battal kaleyi 

kuĢatır. Kale duvarının dibinde dinlenmek amacıyla uzanır ve uyur. Kaleden Battalın uyuduğunu 

gören Kayser ‗in kızı O'na âĢık olur. Gelmekte olan Bizans ordusundan haberdar etmek için bir not 

yazar ve bu notu taĢa sararak O'na atar. Uyandırmak için âĢığı tarafından atılan taĢ Battalın baĢına 

değer ve Battalı öldürür. Prenses Battalın öldüğünü görünce kederinden kendi hançeri ile kendini 

öldürür.‖ 

Battalname destanında mekân; Malatya ve Harput'tan Ġstanbul surlarına kadar olan bölgedir. 

Battalname destanının dil özellikleri; Battalname nesir halinde kaleme alınmakla beraber 

içinde bazı manzum bölümler de bulunmaktadır. Battalname üslubu, hatta kelimeleri cümle kuruluĢu 

ile Dede Korkut Hikâyelerine benzer. Örnek: ―Seyyit, yürüdü kaleyi dolaĢtı ki fırsat bula, kaleyi ala. 

Bir yere vardı, gördü ki su gider. Ol suyu gözetti. Su geldi, bir deliğe girdi. Seyit eyitti: "ĠĢ bu hisara 

gider, eğer çare olursa iĢ bundan olur." dedi. 

Battalname‘de olağanüstülükler, abartmalar, kutsi özellikler de yer almaktadır. Örneğin, 

AĢkar: Battal Gazi'nin atıdır. Gökten inmiĢ hatta Kâbe toprağından yaratılmıĢtır. Hz. Âdem‘den beri 

peygamberlerin, Hz. Muhammet‘in (s.a.s), Hz. Ali ve Hz. Hamza gibi yiğitlerin atı olmuĢtur. Ölümsüz 

at, Battal'ı nice bela ve felaketlerden kurtarmaktadır.  

Battal Gazi'nin amacı, Ġslam'ı dört bir yana yaymaktır. 

Battal Gazi, Ġslam‘ın bütün emirlerini ahlâkını, adâlet, Ģefkat ve insaniyet hükümlerini yerine 

getirir. Zayıfı, düĢkünü kadını öldürmez, asla Ģarap içmez ve harama bulaĢmaz. Ġslam ilimlerini ve 

diğer dinleri oldukça iyi bilir. Dürüst, adaletli, alçak gönüllüdür. Tam bir Müslüman hayatı sürdürür. 

Derin bir manevi aĢkı vardır. Cesurdur, hiçbir Ģeyden korkmaz. Tek baĢına bir orduya karĢı savaĢır. 

Bizanslılar, Hıristiyanlar, Ġslam'ı kabul etmeyen bütün din mensupları, Mecusiler, ateĢperest ve 

putperestlerle vuruĢur. Hepsini Ġslam'a davet eder. Olağanüstü yetenekleri vardır, keramet gösterir. 

Ġnsanların yanında olağanüstü varlıklarla da; devler, cinler, gulyabanilerle de vuruĢur. Bu savaĢlar 

esnasında ona peygamber ve evliyalar yardım eder. Her savaĢ sonunda ganimetten pay almaz, 

ganimeti din uğruna savaĢan askerlere dağıtır. Kendi sembolik bir Ģey alır. Örneğin bir kılıç alır. 

Battalname‘de dikkati çeken bazı olağanüstülükler, daha 14 yaĢında iken bileği bükülmez 

kahraman olması, silah kullanması ve her dem yeni bir icatla en büyük tehlikelerden kurtulmasıdır. 

http://www.turkedebiyati.org/dede_korkut.html
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Battalname‘de Ġslam‘ı netkisini bir kısa bölüm ile ifade edelim: Akdağ‘da düĢmanın deniz gibi 

olduğunu gören Battal Gazi ellerini göğe açarak: "Ey ulu Allah‘ım! Bütün zorlukları kolaylaĢtıran 

sensin. Ne olur bu zayıf kuluna biçareye lütfunu ihsan et. Bu melunları bu alçakları, din düĢmanlarını 

benim önümde boyun eğdir. ―diye dua eder.  

Afyonkarahisar'da 740 yılında öldüğü konusunda tarihçilerin birleĢtiği Battal Gazi ile yakın 

arkadaĢı Ahmet Tarhan kaleyi ele geçirmek için sıkı bir kuĢatma yapar, içeridekilerin dıĢarısı ile bütün 

bağlantılarını keser. Kale komutanı, bunun üzerine Bizans Ġmparatoru'na haber salar ve 100 000 kiĢilik 

bir ordu yardım için yola çıkar. Kalenin burçlarından Battal Gazi'yi görerek âĢık olan komutanın güzel 

kızı O'na bir kötülük gelmemesi için çimler üzerinde uyumakta olan Battal Gazi'ye bağırır, ancak 

duyuramaz. Sonra bir kâğıt yazar, taĢa sararak üzerine atar. Battal Gazi, bir iki kıpırdandıktan sonra 

hareketsiz kalır. Battal'ın uyunmadığını gören kız telaĢlanır, babasına Türklerin komutanının çayırda 

uyuduğunu söyler ve güya O'nu öldürmek için zehirli bir hançer ister. Battal Gazi'nin yanına gelen kız 

onu ölmüĢ olarak bulur. Çünkü attığı taĢ, Battal'ın kulağına gelmiĢ ve ölümüne neden olmuĢtur. Kız 

üzülür ve hançeri kendi kalbine saplayarak hayatına son verir. Bizans ordusu kalenin eteklerine 

geldiğinde amansız bir savaĢ baĢlar, Ahmet Tarhan askerleriyle birlikte Ģehit olur. Ahmet Tarhan 

Karahisar Kalesi'nin eteklerinde, Ģu anda Ulu Camii 'nin karĢısındaki mezarına gömülür. Yenilgiden 

sonra çok Ģiddetli bir fırtına baĢlar ve Battal'ın cesedini EskiĢehir dolaylarına atar. Böylece Bizanslılar, 

Battal Gazi'nin öldüğünü anlayamaz ve daha uzun süre onun korkusuyla yaĢarlar. 

Seyyit Battal Gazi‘nin Külliyesi EskiĢehir'in Seyitgazi ilçesinde Üçler Tepesi'ndedir. 1207-

1208 yıllarında Anadolu Selçuklu Sultanı 1. Alâeddin Keykubat'ın annesi Ümmühan Hatun tarafından 

yaptırılmıĢtır. Rivayete göre Battal Gazi Ümmühan Hatun'un rüyasına girmiĢ ve: "Ey Hatun! Ben O 

kiĢiyim ki Diyarı Rum‘u aldım, kâh karada, kâh denizde doksan yıl gazilik ettim. Sonunda Mesihi‘ye 

kalesinde Ģehit oldum. Gel beni ziyaret et, Üzerime bir türbe yap! ―demiĢtir. Ümmühan Hatun da 

mezarı bularak türbe ve adına bir külliye yaptırmıĢtır. 

Battalname'den Bir Bölüm 

―Sünnilerden birisini seğirdüp Seyyid'e geldi, aydur, iy gaziler serveri halife senünçün dua 

kıldı didi. Seyyid bunu iĢidicekatınan sıçradı, aĢağa indi, Halife'ye karĢu yüz yireurdı, yine atına bindi, 

bir müddet silahĢörlük gösterdi. YitmiĢ iki lu'bile tarafeynden mütehayyir kıldı. Hayran oldılar. 

Seyyid'ün yarenleri Halife'ye aytdılar; Ģah-ı âlem iĢbu hünerler kim gösterür, kamusu Battal'dur, illa 

kim bu siyahdur. Halife ayıldı; Hak Taalakadirdür, her kimi kim dilerse Battal süretinde viribir kim 

lslamameded yitiĢe, Seyyid meydan içinde dururken yüz Kayser'e döndi, er diledi. Kayser leĢkerinde 

bir er var idi, Körken Lavidirlerdi. Seyyid beraber geldi, süngü havale kıldı. Seyyidanun süngüsün 

meneyledi, geldi kim kuĢağından dutdı ve atından kapdı, baĢınun üstüne çevirdi, yireurdı, canı  
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cehenneme ısmarladı. Anun ardınca KeĢmiridirler idi, anı da elma gibi atından kapdı, iki elin bağladı 

sünnilerden yana viribidi. Anun ardınca Karüni Sinan'ı gördi, anı dahi yıkdı, bağladı, âlem dibine 

viribidi. Sünnilerden tebir avazı yidinci kat göğe iriĢdi. Ol gün yidi adı bellüpehlüvanı birer dürlü 

hünerle yıkdı, bağladı, sünnilere gönderdi. Andan sonra yitmiĢ seksen benam sanı adı bellü mürtedi, 

birer darb (ile) helak eyledi ayruk meydana kimse girmedi...‖ 

Edebiyatımızda Battal Gazi sevgisi ve aĢkıyla yazılmıĢ olan birçok Ģiir bulunmaktadır. 

Onlardan sadece iki tanesini örnek olarak aĢağıda veriyoruz. 

 

BATTAL GAZĠ  

Battalın kır atı barıĢta coĢar,  

Cihan da sevilmiĢ er Battalgazi,  

Vatanı uğruna dağları aĢar,  

DüĢmanları yakar kor Battalgazi.  

 

Hasımları korkar Battal Ģanından,  

Sevdikleri ayrılmadı yanından,  

Saldırı yapanlar oldu canından,  

DüĢmanlara oldu sur Battal Gazi.  

 

Kalemim yazıyor yüreğim söyler,  

Bağrında yetiĢmiĢ PaĢalar, Beyler,  

Akıncın zalimi yolundan eyler,  

Serdarın doğduğu yer Battal Gazi.  

 

Bir yiğit ĢahlanmıĢ Seyyid soyundan,  

Herkes örnek almıĢ güzel huyundan,  

YenilmemiĢ savaĢ adlı oyundan,  

Yiğidini yenmek zor Battal Gazi.  

Çokları göz dikmiĢ bu cennet yurda  

Ġslam'ın ordusu savaĢmıĢ burda,  

DüĢman orduları kalmıĢlar zorda,  

Yolların düĢmana dar Battal Gazi.  
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Fırat nehri ile yakın arası,  

Malatya Ģehriydi önce burası,  

ġimdi bizde beyim nöbet sırası,  

Oluruz vatana yar Battal Gazi.  

 

Kaya der toprağın Ģehitler kanı,  

Her yanda görülür tarihi anı,  

Atalar koymuĢlar uğruna canı,  

Nice Ģehitlerin var Battal Gazi.        (Osman Kaya ) 

 

Seyyidim, Battal Gazim yine mi seferin var? 

Gözlerine gömülmüĢ baĢtanbaĢa bu diyar. 

 

Bugün Eskimalatya bir baĢka görünmüĢtü. 

Canlı gölgen surların üzerine düĢmüĢtü. 

AĢkar‘ın üzerinde ne de bir heybetliydin. 

Ne de atik, ne de dik, ne de cesaretliydin. 

 

Yine Bizans‘a doğru kaldırmıĢtın kolunu. 

Fırat‘tan Marmara‘ya çizdiğin cenk yolunu, 

Bu Ģehirde düĢürür dile gelir asırlar. 

Seni bana anlatan sağolsun yıkık surlar. (Mehmet Sabri Kelemeroğlu) 

 

SONUÇ 

Battalname, 8. yüzyılda Emevi - Bizans savaĢlarında ün kazanan Arap komutan Battal 

Gazi'nin efsanevi yaĢamı ve kahramanlıkları çevresinde oluĢan bir halk öyküsüdür. Battalname'de 

Kahramanlık teması iĢlenmiĢtir. Battalname nesir halinde kaleme alınmakla beraber içinde bazı 

manzum bölümler de bulunmaktadır. Battalname üslubu, hatta kelimeleri ve cümle kuruluĢu ile Dede 

Korkut Hikâyelerine benzer. Olağanüstülükler, abartmalar ve kutsi özellikler içermektedir. Destan 

kahramanı Battal Gazi bir Arap kahramandan esinlenilerek oluĢturulmuĢtur. Asıl destan 8.yy‘da 

Emeviler ve Hıristiyanların savaĢlarından doğmuĢtur. ―Battal‖ Arap kahramanlarına verilen bir 

unvandır ve sonradan TürkçeleĢtirilmiĢtir. Battal Gazi‘nin asıl adı Abdullah ya da Ebu Hüseyin‘dir. 

12. ve 13. yüzyıllarda Battalnameadı verilen nesir yazıya geçirilmiĢtir. Battal Gazi bilgili cömert ve  
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dindardır. O, Ġslamiyet‘i yaymak adına insanlardan baĢka büyücü, dev ve cadı gibi kavramlarla da 

savaĢır. Arap, Fars ve Türk üretimi olmasına rağmen Orta Asya Türkleri tarafından da benimsenmiĢtir. 

Ġslam kültür dairesinin ortak ürünüdür. Battal Gazi‘nin menkıbeleĢmiĢ hayatı üzerine kurulmuĢ 

anonim ve destani bir halk hikâyesidir. Battalname'nin düzyazı ve manzum olmak üzere birçok 

yazması bulunmakta olup Battalname'nin 11. yüzyıl sonları ile 12. yüzyıl baĢlarında yazıldığı 

sanılmaktadır.  
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SELÇUKLU DÖNEMĠ‟NDEN BĠR MENKABE KĠġĠSĠ: ÜMMET (HĠMMET) BABA 

Yrd. Doç. Dr. Ġbrahim ERġAHĠN 

Mahmut GÜVEN 

Özet 

Menkabe veya menkıbe dinî-tasavvufî edebiyatın anlatım türlerinden biridir. ―Tabiatüstü 

nitelikler gösteren dinî-efsanevî Ģahsiyetlerle ilgili olayları anlatan olağanüstü hikâyeler.‖  olarak 

tanımlanabilir. 

Menkabeler biçim itibariyle fazla hacimli olmayan, mensur hikâyelerdir. Bu anlatmalarda yoğu 

var-varı yok etmek, gaibi bilmek, aynı anda farklı yerlerde görünmek, su üstünde yürümek gibi birçok 

motif yer alır.  

Kültür ve edebiyat tarihimiz menkabeler ve haklarında bu türden anlatmalar oluĢmuĢ kiĢiler 

açısından oldukça zengindir.  KahramanmaraĢ bölgesinde de bu özellikte birçok Ģahsiyet ve 

kendileriyle ilgili menkabeler bulunmaktadır.  

Biz bu bildirimizde böylesi bir zat olan ve Selçuklular Dönemi‘nde Elbistan‘da yaĢadığı rivayet 

olunan Ümmet (Himmet) Baba ile hakkında anlatılan ve elimizde on dört varyantı bulunan 

menkabesinden söz edeceğiz.  

Anahtar Kelimeler: Ümmet (Himmet) Baba, Menkıbe, Elbistan, Selçuklu 

 

Abtract 

Legend or saga is a  expression sort of religious and sufī literature.  It can be defined as a story 

of religious and legendary person showing supernatural properties. 

Legend is prose story which is not voluminous. In this works take part various motifs like being 

in the clear, knowing defaulter, being different places at the same time, walking on water.   

Our culture and litareture has plenty of this kind of person who has own saga or legend. 

KahramanmaraĢ also has many persons like that.  

In this study, we mentioned Ümmet (Himmet) Father who has own legend and live in Elbistan 

of Seljuks period and thirteen variant of legends about Ümmet (Himmet) Father. 

Key Words: Ümmet (Himmet) Father, Legend, Elbistan, Seljuks 
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1. MENKABE 

Dinî-tasavvufî edebiyatın türlerinden.  

Tabiatüstü nitelikler gösteren dinî-efsanevî Ģahsiyetlerle ilgili olayları anlatan olağanüstü 

hikâyeler.  

Genellikle dinî Ģahsiyetlerle ilgili olağanüstü unsurlar (keramet vb.) taĢıyan olaylar anlatılır. 

ÇeĢitli alanlarda topluma yararlı olmuĢ kiĢiler de menkabe kahramanı olabilir.  

Menkabeler biçim itibariyle gayet kısa, küçük, mensur hikâyelerdir. Bazen manzum parçalar da 

ihtiva ederler.  

Menkabelerin çoğu sözlü ortamda oluĢtuğu Ģekilde halkın anlayabileceği sade konuĢma diliyle 

anlatılır. Edebî üslup kaygısı bulunmaz.  

Dinî Ģahsiyetlerle ilgili olanlar ve kahramanlık menkıbeleri olmak üzere iki grupta toplanır. 

Kahramanların kutsal yönü bulunan gerçek kiĢiler oluĢu, olayların belirli yeri ve zamanının bulunması, 

gerçek olduklarına inanılması,  anlatmanın kiĢi hayattayken veya öldükten sonda meydana gelmesi 

menkabelerin diğer özellikleri olarak anılabilir.  

Halk anlatmalarının hepsinde görüldüğü gibi menkabelerin de çeĢitli varyantları bulunur.  

Menkabelerde yoğu var-varı yok etmek, gaibi bilmek-gelecekten haber vermek, aynı anda farklı 

yerlerde görünmek, su üstünde yürümek gibi birçok harikulade olay anlatılır. Bu olaylara dinî 

terminolojide ―keramet‖ adı verilir.  

9. yüzyıldan itibaren gittikçe kuvvetlenerek geliĢen tasavvufun etkisiyle teĢekkül etmiĢ, zamanla 

bütün Ġslam dünyasında çoğalmıĢtır. Tasavvuf kanalıyla Müslümanlığı öğrenen Orta Asya‘daki Türk 

topluluklarının dünyası, Ġslam öncesi devirdeki kültürleri dolayısıyla menkabelerin teĢekkülüne 

elveriĢli bir ortam teĢkil ediyordu. O devirde Ġslamî kaynaktan gelen pek çok menkabenin yanı sıra 

birçok ġamanist ve Budist menkabenin de ―Ġslamî‖ nitelik kazanarak yaĢamaya devam ettiği ve yeni 

menkabelerin teĢekkülüne zemin hazırladığı düĢünülür. Orta Asya‘da Ġslamiyet‘in yayılıĢında birinci 

derecede rol oynayan evliya menkabeleri, aynı rolü bu defa da Türklerin Anadolu‘ya geliĢinden sonra, 

Anadolu‘nun ĠslamlaĢmasında oynadı. Daha sonraki Rumeli fetihlerinde de benzer bir fonksiyonu icra 

etti.  

Menkabeler bir araya toplanarak ―menakıbnâme‖ olarak anılan eserler oluĢturulmuĢtur.996
 

 

 

 

                                                           
996

 ERġAHĠN, Ġbrahim, 2011, Halk Kültürü ve Edebiyatı Sözlüğü, Ötüken NeĢriyat, ĠSTANBUL. s. 235-

236 
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2. ÜMMET (HĠMMET) BABA 

2.1. Ġsim 

Ġsmi Ümmet ve Himmet Baba olarak anılmaktadır. Bu farklılaĢmanınsa halkın dua istemesiyle 

Ümmet Baba‘dan Himmet Baba‘ya dönüĢmesinden kaynaklandığı belirtilir.997
  

Ayrıca bu isimler türbenin yanındaki caminin adında da kullanılır. Diğer taraftan türbenin 

yanındaki caminin adı Babaiyye Mescidi veya Camisi olarak da geçmektedir.998
 

2.2. Dönemi ve YaĢadığı Yer 

Menkabenin bir kısım varyantları ile bazı kaynaklarda ilgili zatın Selçuklular Dönemi‘nde 

yaĢadığı ifade edilir.999
  

Bazı kaynaklarda ise XV. yüzyıl sonu ile XVI. yüzyıl baĢlarında yaĢadığı belirtilir. 1000
 

Ayrıca anlatmalarda ve kaynaklarda genelde Elbistan‘da yaĢadığı ifade edilir.  

2.3. Hayatı ve ġahsiyeti 

Anlatmalarda ve kaynaklarda manevi bir zat, ulu bir kumandan, Anadolu ereni, devrin alimi ve 

saygı gören evliyası, Hacı BektaĢ Veli‘nin müridi ve postniĢini olduğu; valilik veya komutanlık 

yaptığı, maneviyatı yanında adaletli oluĢu ve yiğitliği sebebiyle de halk tarafından çok sevildiği, 

AfĢin‘de ise kendisi gibi veli bir kardeĢinin (Dedebaba) bulunduğu ifade edilir.  

2.4. Ölümü 

Menkabenin varyant ve versiyonlarında savaĢırken kopan baĢını alıp savaĢmaya devam ettiği, 

bunu bir kadının görüp bağırmasıyla oracıkta düĢüp Ģehit olduğu (bir varyantta sırrolduğu) anlatılır. 

2.5. Türbe ve Cami 

Ümmet-Himmet Baba‘nın Türbesi ve Camisi Elbistan‘da Ceyhan Nehri kıyısında, tarihi Tekke 

Köprüsü yakınında bulunmaktadır. Önce türbe yapılmıĢ, sonra mescit eklenerek yapı oluĢturmuĢtur. 

Türbe Selçuklu kümbet mimarisinde sekizgen yapı karakteri uygulanarak kesme ve moloz taĢtan, kare 

planlı olarak yapılmıĢtır. Üzeri içten kubbe, dıĢtan da konik bir çatı ile örtülmüĢtür. Cami ve türbe, 

mimari üslubundan ötürü XIV. yüzyıla tarihlendirilmektedir.1001
  

Burasının vaktiyle bir ilim ve maneviyat merkezi olduğu da ifade edilmiĢtir.1002
   

                                                           
997

 Osman Küleç, 1971, Lise, Himmet Baba Cami-Ġmam Hatip, Elbistan 
998

 ÖZKARCI, Mehmet, 2003, Ümmet Baba Külliyesi, KSÜ Ġlahiyat Fakültesi Dergisi, Yıl 1, Sayı 1, s. 
52-78 

BĠLGĠN Arif, 2011, Tarihten Günümüze Elbistan ve Köylerindeki Camiiler, ĠZMĠR. 
999

 Himmet Baba Türbesi (Elbistan), http://e-tarih.org/sayfam.php?m=teser&id=881 23/08/2016 
1000KALAFAT, YaĢar, 2005, KahramanmaraĢ Yöresi Türbelerinde Halk ĠnanıĢları, I. KahramanmaraĢ 

Sempozyumu 6-8 Mayıs 2004, s.1015-1018 
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 Himmet Baba Türbesi (Elbistan), http://e-tarih.org/sayfam.php?m=teser&id=881 23/08/2016. 
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 Osman Küleç, 1971, Lise, Himmet Baba Cami-Ġmam Hatip, Elbistan. 
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Türbe ve mescit 2009 yılında restore edilmiĢtir. Türbe avlusunda restorasyon sırasında bir de sarnıç 

tespit edilmiĢtir. Ayrıca avluda yüz yıllık bir çınar ağacı mevcuttur.1003
  

3. ÜMMET (HĠMMET) BABA MENKABESĠ 

3.1. Menkabenin Varyant ve Versiyonları 

V 1 

Derler ki, süvari komutanı olan Himmet Baba, seyisi Hacı Mehmet ile birlikte bugünkü yattığı 

yerde Ģehit düĢmüĢtür.  

Fakat bu Ģahadet çok manidardır. Kâfirlerle savaĢırken baĢını kaybetmiĢ, sonra düĢen baĢını 

yerden tekrar alıp koltuğunun altına koymuĢ ve savaĢa devam etmiĢtir. 

Bu hali gören bir Ermeni mamasının (kadın) çığlık atması üzerine, atından yere düĢen Himmet 

Baba, oracıkta Rahmet-i Rahman‘a kavuĢmuĢtur. 

Bazıları da: 

―Mamanın çığlığı üzere Ģimdiki türbesinin bulunduğu yerde kaybolmuĢ.‖ diye anlatırlar.1004
 

V 2 

Albista‘nın Gonya‘ya (Konya) bağlı askeri valiler tarafından yönetildiği Selçuklular 

Dönemi‘nde Himmet Baba da Albistan‘da askeri vali imiĢ. Adaletli davranıĢı, yiğit duruĢuyla Albistan 

halkının sevgisini gazanmıĢ.  

Bir rivayata göre Himmet Baba‘nın savaĢ sırasında baĢı gopmuĢ baĢını eline alarak savaĢ 

bitenece (bitinceye kadar) savaĢtığı söylenir.  

Bunu gören avrat (kadın):  

―ġu yiğide bakın!‖ diyĢin (deyince) olduğu yere düĢmüĢ bir daha galkamamıĢ.  

Halk Himmet Baba‘yı orada defnetmiĢ ve bir caminin içine almıĢtır.1005
  

V 3 

Elbistan‘ın Konya‘ya bağlı askeri valiler tarafından yönetildiği Selçuklular Dönemi‘nde, 

Himmet Baba da Elbistan‘da askeri vali idi.  

Bulunduğu bölgede adaletli yönetimi sayesinde Elbistan halkı tarafından çok sevilir. 

                                                           
1003KALAFAT, YaĢar, 2005, KahramanmaraĢ Yöresi Türbelerinde Halk ĠnanıĢları, I. KahramanmaraĢ. 

Sempozyumu 6-8 Mayıs 2004, s.1015-1018. 

ÖZKARCI, Mehmet, 2003, Ümmet Baba Külliyesi, KSÜ Ġlahiyat Fakültesi Dergisi, Yıl 1, Sayı 1, s. 52-

78 

http://www.elbistan.gov.tr/default_b0.aspx?content=1008 23/08/2016. 
1004

 ÇELĠK, Nezir; 1999, K. MaraĢ Efsane Ve Menkabeleri, KSÜ Fen-Edebiyat Fakültesi Türk Dili ve 
Edebiyatı Bölümü Bitirme Tezi, KahramanmaraĢ, s.76-77. 

1005
 EKĠCĠ, Gülcan, 2015, Mahalli Efsane Ve Menkabeler Üzerine Bir ÇalıĢma, Ksü Fen-Edebiyat 

Fakültesi Türk Dili Ve Edebiyatı Bölümü Bitirme Tezi, KahramanmaraĢ, s. 63. 
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Bir rivayete göre; savaĢ esnasında baĢı kopar. BaĢını eline alarak, savaĢ bitinceye kadar savaĢır. 

Bunu gören bir kadın:  

―ġu yiğide bakın!‖ deyince olduğu yere düĢer ve bir daha da kalkamaz.  

Halk Himmet Baba‘yı oraya defneder. 

Daha sonra da bir cami yaptırarak türbeyi içine alır.1006
  

V 4 

Söylenenlere göre, Himmet Baba adındaki bu büyük kiĢi, halk tarafından sevilen sayılan bir 

kumandandır. 

SavaĢ sırasında kafası boynundan kopar yere düĢer. Kafasını yerden alır, koltuğunun altına 

koyar, savaĢmaya devam eder.  

Himmet Baba‘nın, kafası koltuğunda savaĢını gören bir kadının:  

―Amaa Ģu yiğide bakın, kafası koltuğunda savaĢıyor.‖ diye bağırması üzerine olduğu yere düĢer, 

bir daha da kalkamaz.  

Oracıkta Ģehit olur.  

Halk bu büyük kiĢiyi oraya gömer. 

Mezarını sık sık ziyaret ederek türbe haline getirir.  

Daha sonra buraya bir camii yapılır ve adına Himmet Baba Camisi denilir.  

Himmet Baba‘nın türbesi bu caminin içerisinde kalır.1007
  

V 5 

Himmet Baba adında manevi bir zat, ulu bir kumandan vardır.  

SavaĢ sırasında kafası kopar. Ama bu zat kafasını koltuğuna alır savaĢa devam eder.  

Ta ki bir kadın bunu fark edip: 

―ġu yiğide bakın kafası koltuğunun altında savaĢıyor.‖ diyene kadar.  

O anda olduğu yere düĢüp, Ģehit olur.  

Halk sonra orayı türbeleĢtirir. Bir de cami yapar.1008
  

V 6 

Efsaneye göre, Himmet Baba adında ulu bir kiĢi varmıĢ.  

Bir savaĢ sırasında kafası kopmuĢ ve yere düĢmüĢ.  

Himmet Baba kafasını almıĢ, koltuğunun altına koymuĢ ve savaĢmaya devam etmiĢ.  

                                                           
1006

 MaraĢ Efsaneleri, http://www.cerezforum.net/konu/maras-efsaneleri.89176/ 28/08/2016 
1007

 EKĠCĠ, Gülcan, 2015, Mahalli Efsane Ve Menkabeler Üzerine Bir ÇalıĢma, Ksü Fen-Edebiyat 

Fakültesi Türk Dili Ve Edebiyatı Bölümü Bitirme Tezi, KahramanmaraĢ, s. 102. 
1008

 BAKIRCI, Muhammet, 2015, KahramanmaraĢ Efsaneleri Ve Menkabeleri Üzerine Bir ÇalıĢma, KSÜ 
Fen-Edebiyat Fakültesi Türk Dili Ve Edebiyatı Bölümü Bitirme Tezi, KahramanmaraĢ, s.29. 
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Himmet Baba'nın, kafası koltuğunda savaĢtığını gören bir kadın:  

―Amaa. ġu yiğide bakın, kafası koltuğunda savaĢıyor.‖ diye bağırmıĢ.  

Bunun üzerine Himmet Baba olduğu yere düĢmüĢ, bir daha da kalkamamıĢ ve orada Ģehit 

olmuĢ.  

Halk, bu yüce kiĢiyi oraya gömmüĢ. 

Sık sık ziyaret ederek orayı türbe haline getirmiĢ.  

Daha sonra buraya bir camii yapılmıĢ ve adına da ''Himmet Baba Camii'' denilmiĢ.1009
  

V 7 

Himmet Baba‘nın bir savaĢ sırasında kafası kopar ve yere düĢer.  

Himmet Baba kafasını alır, koltuğunun altına koyar ve savaĢmaya devam eder.  

Himmet Baba'nın, kafası koltuğunda savaĢtığını gören bir kadın:  

―Amaa. ġu yiğide bakın, kafası koltuğunda savaĢıyor.‖ diye bağırır.  

Bunun üzerine Himmet Baba olduğu yere düĢer, bir daha da kalkamaz, orada Ģehit olur.  

Halk, bu yüce kiĢiyi oraya gömer. Sonra da sık sık ziyaret ederek orayı türbe haline getirir.  

Daha sonra buraya bir camii yapılır. Bunun adı da Himmet Baba Camii olarak anılır.1010
 

V 8 

Selçuklular Dönemi‘nde Elbistan‘ın askeri valisi olan Himmet Baba, adaletli yönetiminden 

ötürü halk tarafından sevilen ve sayılan bir kiĢi idi.  

Elbistan‘a yapılan bir akın sırasında Ģehri korurken bir kılıç darbesi ile baĢı kopmuĢ, ancak 

Himmet Baba baĢını eline alarak savaĢın sonuna kadar mücadelesini sürdürmüĢtür.  

Bunu gören bir kadın:  

―ġu yiğide bakın!‖ deyince de olduğu yere düĢmüĢ ve bir daha da kalkmamıĢtır.  

Bundan sonra halk Himmet Baba‘yı düĢtüğü yere gömmüĢtür. Daha sonra da burada cami ve bir 

de türbesi yapılmıĢtır.1011
  

V 9 

Rivayete göre kumandan olan Himmet (Ümmet) Baba savaĢ esnasında Ģehit düĢmüĢ. SavaĢ 

esnasında baĢı kopan Himmet Baba baĢını eline alarak savaĢ bitinceye kadar savaĢmıĢ.  

Bunu gören bir kadın:  

―ġu savaĢın yiğidine bakın!‖ deyince olduğu yere düĢmüĢ bir daha da kalkamamıĢtır.  

                                                           
1009

 BAKIRCI, Muhammet, 2015, KahramanmaraĢ Efsaneleri Ve Menkabeleri Üzerine Bir ÇalıĢma, KSÜ 
Fen-Edebiyat Fakültesi Türk Dili Ve Edebiyatı Bölümü Bitirme Tezi, KahramanmaraĢ, s. 53. 

1010
 Hacı Mehmet Özdağ, 1917, Elbistan  
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 Himmet Baba Türbesi (Elbistan), http://e-tarih.org/sayfam.php?m=teser&id=881 23/08/2016 
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Halk Himmet Baba‘yı oraya defnetmiĢ. 

Daha sonra da bir cami yaptırarak mezarını bu camiinin içine almıĢtır.  

Kendisi adaleti sebebi ile Elbistan halkı tarafından çok sevilmiĢtir.1012
  

V 10 

Asker olduğu söyleniyor. SavaĢta baĢı kesilir. Bir kadın bu halini görünce:  

―Bak Ģu askere, kelle koltukta savaĢıyor.‖ deyince orada düĢer ve bir daha ayağa kalkamaz.  

Olduğu yere defnetmiĢler.  

Türbesini Dulkadiroğlu Beyliği oraya yapmıĢtır.1013
  

V 11 

Ümmet Baba yiğit mi yiğit bir askeri komutanmıĢ. Buna rağmen bir savaĢta düĢmanı vurunca 

kafasını kesmiĢ. Ümmet da Baba baĢını koltuğunun altına alıp savaĢmaya devam etmiĢ. Bunu gören 

bir kadın ―Amanııın ne yiğit adammıĢ!‖ demiĢ. der demez Ümmet Baba yere yığılakalmıĢ, ölmüĢ. 

Orası bugünkü türbesinin olduğu yermiĢ. 1014
 

V 12 

Himmet Baba, ―himmet eder‖miĢ. Kim bir Ģeye daralırsa anasından babasından istediği parayı 

onlardan alamazsa gelip ―Himmet Baba‖dan isterlermiĢ. Ġstedikten kısa bir süre sonra camiinin 

çevresinde muhakkak ihtiyacını gidererek parayı bulurlarmıĢ.1015
 

V 13 

Ümmet Baba‘nın yaĢadığına ve abdest aldığına inanılırmıĢ. Bu yüzden abdest alması için 

türbesindeki sandukasının yanına ibrikle su bırakırlarmıĢ. Bir süre sonra geldiklerinde suyun azaldığını 

görünce ―Demek ki abdest almıĢ.‖ derlermiĢ.1016
 

V 14 

XV. yüzyıl sonu ve XVI. yüzyıl baĢlarında yaĢamıĢ bir Anadolu Evliyası olarak bilinmektedir.  

Ummet Baba'nın adil bir kumandan olduğu, savaĢta baĢının gövdesinden ayrılmıĢ olmasına 

rağmen savaĢ bitinceye kadar baĢını koltuğuna alarak savaĢmıĢ olduğu anlatılır.  

Bu durumunu gören bir kadın:  

"ġu savaĢan yiğide bakın!" demesi üzerine hemen yere düĢmüĢ ve orada defnedilmiĢtir. Türbeyi 

ziyaret edenler burada "hacet namazı" kılıp dua ederler. Burada adak adanır, mum yakılır.1017
 

                                                           
1012

 TÜRK, Mustafa, 1993-1994, ―Folklor‖, Elbistan (Cumhuriyetin 70. Yılında), Özgü Yayınları 
1013

 Osman Küleç, 1971, Lise, Himmet Baba Cami-Ġmam Hatip, Elbistan 

 
1014

 BĠLGĠN Arif, 2011, Tarihten Günümüze Elbistan ve Köylerindeki Camiiler, ĠZMĠR, s.157 
1015

 a.g.e s. 157. 
1016

 a.g.e s. 157. 
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3.2. Menkabenin Varyant ve Versiyonlarındaki Ortaklık ve Farklar  

Ġsim 

Üç varyantta adı Ümmet Baba‘dır. (V11, V13, V14) 

Diğerlerinde adı Himmet Baba‘dır. (V1, V2, V3, V4, V5, V6, V7, V8, V9, V10, V12) 

Dönem 

Üç varyantta Selçuklular Dönemi‘nde yaĢamıĢ olduğu ifade edilir. (V2, V3, V7, ) 

Yer 

Dokuz varyantta Elbistan‘da yaĢadığı ifade edilir. (V1, V2, V3, V4, V5, V6, V7, V8, V14 ) 

Görev 

Üç varyantta Konya‘ya bağlı askeri valilerden olduğu vardır. (V2, V3, V7, )   

Altı varyantta komutan olarak geçer. (V1, V4, V5, V10, V11, V14 ) 

Vasıflar 

Dört varyantta adaletli oluĢu ve yiğit duruĢuyla halkın sevgisini kazandığı belirtilir. (V2, V3, 

V4, V8, V9, )  

Dört varyanta göre manevi bir zattır. (V5, V6, V7, V14) 

Bir varyantta halen yaĢadığına, abdest aldığına inanılır ve ibrikle su bırakırlar. (V13) 

Bir varyantta Himmet eder. (V12) 

Bir varyantta ruhaniyetinden para istenince ihtiyaç giderecek para cami kenarında bulunur. 

(V12)  

Ölüm 

Yedi varyantta kopan baĢını koltuğunun altına alıp savaĢmaya devam eder. (V1, V3, V4, V5, 

V7, V8, V11, V14 ) 

Altı varyantta kopan baĢını eline alarak savaĢmaya devam eder. (V3, V4, V6, V7, V8, V9,  ) 

On varyantta bu durumu bir kadın görür. (V1, V2, V3, V4, V5, V6, V7, V8, V9, V14 ) 

Bir varyantta bu durumu bir Ermeni maması görür. (V1) 

On iki varyantta kadının görmesiyle oracıkta Ģehit olur. (V1, V2, V3, V4, V5, V6, V7, V8, V9, 

V10, V11, V14 ) 

Bir varyantta mamanın bağırmasından dolayı Ģu anki türbenin olduğu yerde kaybolur. (V1) 

Bir varyantta seyisi Hacı Mehmet ile birlikte Ģehit olur. (V1) 

                                                                                                                                                                                     
1017KALAFAT, YaĢar, 2005, KahramanmaraĢ Yöresi Türbelerinde Halk ĠnanıĢları, I. KahramanmaraĢ 

Sempozyumu 6-8 Mayıs 2004, s. 1017. 
 

 



ULUSLAR ARASI SELÇUKLU DÖNEMĠNDE MARAġ 

SEMPOZYUMU 
 

 

Türbe 

Dokuz varyantta Ģehit olduğu yerde defnedilir, buraya türbe ve cami yapılır. (V2, V3, V4, V5, 

V6, V7, V8, V9, V10 ) 

Bir varyantta türbenin Dulkadiroğlu Beyliği Dönemi‘nde yapıldığı ifade edilir. (V10)  

 

4. SONUÇ 

Hakkında anlatılan bir menkabe vesilesiyle bilgi sahibi olduğumuz Ümmet (Himmet) Baba ile ilgili 

olarak bu anlatma ve çeĢitleri dıĢında baĢkaca bilgiye sahip değiliz. 

(Himmet) Baba ile ilgili söz konusu menkabenin elimizde on dört varyantı bulunmaktadır. 

Menkabede anlatılan olay sonrasında hakkında bir kült oluĢmuĢ ve türbesi ve cami manevi bir cazibe 

merkezi özelliği kazanmıĢtır. 

BaĢı kesilmesine rağmen ―baĢını alıp savaĢmaya devam etmesi‖ motifine baĢka kiĢilere (bazıları 

isimsiz) bağlı bazı Türk efsanelerinde de rastlanmaktadır. 
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ELBĠSTAN‟DA BĠR SELÇUKLU ERENĠ: HĠMMET BABA TÜRBESĠ VE ETRAFINDA 

GELĠġEN HALK ĠNANÇLARI 

Veli Cem ÖZDEMĠR1018
 

ÖZET 

KahramanmaraĢ‘a bağlı Elbistan ilçesinde Himmet Baba camiinin hemen yanında bahsi geçen 

camiye adını veren Himmet Baba‘nın türbesi yer almaktadır. Caminin ve türbenin yapım tarihi 

bilinmemekle birlikte mimarî üslubundan ötürü XIII ve XIV. yüzyıllara tarihlendirmek mümkündür. 

Türbe kesme ve moloz taĢtan kare planlı olarak yapılmıĢtır. Üzeri içten kubbe, dıĢtan da konik bir çatı 

ile örtülmüĢtür. Bu özellikleri, türbenin Selçuklu çağında yapıldığının en önemli göstergesidir. 

Yörede kadimden beri anlatılan söylencelere göre Himmet Baba, Selçukluların Elbistan‘ı 

yöneten valilerinden birisidir ve Elbistan‘a karĢı gerçekleĢtirilen bir düĢman saldırısı sırasında baĢı 

kesilerek Ģehit edilmiĢtir. Ancak Himmet Baba, Yaradan‘ın bir takdiri olarak kesik baĢını koltuğu 

altına alarak savaĢ bitene kadar mücadeleye devam etmiĢtir. Neticede bir kadının ―ġu yiğide bakın!‖ 

diyerek nazar etmesi sonucunda olduğu yere yıkılmıĢ ve defnedilmiĢtir. Yıllar sonra mezarın üzerine 

Dulkadiroğulları Beyi Alaüddevle tarafından bir türbe yaptırılmıĢtır. 

Biz bu bildirimizde Elbistan yöresinde yaĢamıĢ olduğuna inanılan ve halk arasında birçok 

söylencesi anlatılan bir Selçuklu ereni olarak düĢündüğümüz Himmet Baba hakkında literatür taraması 

ve yöreden derlemeler yoluyla elde ettiğimiz bilgileri tarihî veriler ile ele almaya ve Selçuklu çağından 

beri türbe etrafında geliĢen halk inançlarını analiz etmeye çalıĢacağız. Böylece Türk halk tasavvurunun 

evrensel motiflerinden olan ―kesik baĢ‖ mitini Himmet Baba örneği ile ele alarak daha önce yapılmıĢ 

çalıĢmalara katkı sağlamak arzusundayız. 

Anahtar Kelimeler: MaraĢ, Elbistan, Himmet Baba, Selçuklu, Halk Ġnançları 

 

A SELJUAL RELIGIOUS PEOPLE IN ELBISTAN: THE FOLK BELIEFS IN THE 

HIMMET BABA TOMB 

ABSTRACT 

Himmet Baba's mosque in the province of Elbistan connected to KahramanmaraĢ is located 

near the tomb of Himmet Baba, who gave the name of the mosque. Althought hedate of construction 

of the glass and the turban is not known, XIII and XIV due to the architectural style. It is possible to 

date to centuries. The tomb was made of stone and rubblestone in a square plan. The inne rdome is  
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covered with a conical roof from the outside. The characteristics are the most important indicators of 

the Seljuk era. 

Himmet Baba is one of thev governors of the Seljuks who ruled Elbistan, and was killed and 

killed during an enemy attack against Elbistan. However, Himma Baba continued to struggle until the 

end of the war by taking his cut head under his seat as a disciples of God. Eventually a woman was 

destroyed and buried where she was the result of theevil, saying, "Look at this grave!" Years later a 

tomb was built by Dulkadiroğulları Beyi Alauddevle on the grave. 

We will try to analyze the literatüre about Himmet Baba whom we believe to have lived in the 

Elbistan region and tell the people about many of then arrative sand to analyze the information we 

have obtained  through the compilations from the historical record sand analyzes the folk beliefs that 

have developed around the tomb since the Seljuk period. Thus, we want to contribute to the work done 

previously by considering the "cuthead" myth, which is one of the universal motifs of Turkish popular 

thought, with the example of Himmet Baba. 

Key Words: MaraĢ, Elbistan, Himmet Baba, Seljuk, Folk beliefs 

 

GĠRĠġ 

Tarih boyunca birçok medeniyete ev sahipliği yapmıĢ olan KahramanmaraĢ bölgesinden gelip 

geçen her bir kavim ve kültür, yörede maddi ve manevi pek çok kültürel unsur bırakmıĢtır.  

Biz bu bildirimizde Selçuklu Zamanında MaraĢ konulu çalıĢmalara Selçuklu devrinde yaĢadığı 

düĢünülen ve halk arasında menkıbeleri yüzlerce yıldır anlatılagelen, MaraĢ yöresi halk tıbbında ve 

inanç dünyasında önemli bir yer iĢgal eden Himmet Baba Türbesi ve etrafında geliĢen halk inançları 

bahsiyle halkbilim çevresinden çeĢitli katkılar sağlamayı amaçlamaktayız. Böylece halk inançlarının 

durağan değil de hareket halinde olması prensibinden hareketle Selçuklu zamanından günümüze kadar 

devam edegelen ve halen de yaĢamakta olan halk tefekkürünü ve düĢünce dünyasını Elbistan 

yöresinden seçtiğimiz bir türbe ve türbenin sahibi olan ulu zattan hareketle disiplinler arası ve 

mukayeseli metotlarla tahlil etmeye çalıĢacağız.  

Bilindiği gibi türbe-türba Arapça“toprak” anlamına gelen türab‘dan gelmekte olup, 

kubbe‘nin karĢılığında kullanılmaktadır. Orhun kitabelerinde geçen bark, ziyaret amacıyla gidilen 

türbelerdir. Ev-bark kelimesindeki bark ulu kiĢilerin mezarları için kullanılmıĢ olmakla beraber, fiilen 

mezar olmayan mekanları da ifade etmektedir. 

HĠMMET BABA 

Bildirimizin çıkıĢ noktası olan ve türbesi etrafında teĢkil eden halk inançlarını inceleyecek 

olduğumuz Himmet Baba‘nın tarihi ve sosyal kiĢiliğini analiz edebilmemiz için elimizde henüz yeterli  
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sayıda somut ve maddi delil bulunmamaktadır. Bu suretle Selçuklu zamanında Ģehit olduğunu 

varsaydığımız Himmet Baba‘nın tarihi kiĢiliğini ortaya koyabilmek için belli baĢlı iki disiplinden 

yardım almak durumundayız. Bunlar, türbe yaĢının tespiti için sanat tarihi ve türbe çevresinde oluĢan 

halk inançlarından ve Himmet Baba‘nın manevi kiĢiliği etrafından oluĢan menkıbelerden hareketle 

dönem tahlili konusunda kısmi bilgiler verebilecek olan halkbilimi. Biz alanımız ve bildiri konumuz 

gereği iĢin sözünü ettiğimiz ikinci alanından konuyu ele alacak ve türbe etrafında teĢkil eden halk 

inançlarından hareketle türbenin yaĢı konusunda çıkarımlarda bulunacağız. 

Himmet Baba veya yöre halkının deyiĢiyle Ümmet Baba, KahramanmaraĢ ilinin Elbistan 

ilçesinde aynı isimle anılan Himmetbaba Camii bitiĢiğinde yer alan türbede medfun olan ulu bir zat ve 

din Ģehidi bir kimsedir. Bazı araĢtırmacılara göre türbenin yapılıĢ veya onarılıĢ tarihinden hareketle 

XV. yy. sonu ile XVI. yy. baĢları arasında yaĢamıĢ olduğu öne sürülen bir Anadolu evliyası olarak 

anılmaktadır. Bu kanaatin hasıl olmasında türbenin, zamanın Dulkadiroğulları Beyi Alaüddevle 

tarafından yaptırılmıĢ olmasının önemli bir rolü vardır. Ancak Himmet Baba‘nın Alaüddevle 

zamanında yaĢayan veya vefat eden bir kimse olduğu hakkında elimizde yeterli bir delil mevcut 

değildir. Aynı araĢtırmacılar, türbenin Selçuklu mimarî tarzı denilen özel bir üslup ile yapıldığı 

konusunda hemfikirlerdir
1019

.  

Yine türbenin mimari özelliklerinden hareket edecek olursak türbe, erken Osmanlı mimari 

özelliklerini taĢımaktadır. Sekizgen görünümlüdür. Kubbesi kümbet Ģeklinde olup mezar bodrumda 

inĢa edilmiĢtir. Üst katı ve bu katın bitiĢiği mescid olarak kullanılmaktadır. Sandukası ahĢap olup bitki 

motifleri ile süslüdür.  

 

Himmet Baba Külliyesi: 

Alaüddevle Bey‘in 1500 tarihli vakfiyesinde, Himmet Baba adına Elbistan‘da bir mescit, bir 

medrese, bir de zaviye ve mektep inĢa ettirildiği ifade ediliyor. Medrese ve mektep günümüze 

gelmemiĢtir. Zaviyenin temel kalıntıları günümüze gelmiĢtir. Cami ve türbe bir arada yer almaktadır. 

Türbesi yapılan Himmet Baba‘nın yörenin sevilen din alimlerinden biri olduğu düĢünülmektedir. 

Himmet Baba‘nın ölümünden sonra da mescidin hemen kıble tarafına türbesi inĢa edilmiĢtir. Bu 

türbenin Ģöyle bir özelliği vardır: Türbenin dıĢtan giriĢini sağlayan kapısı yoktur. Burada mescidin 

mihrabı, namaz vakitlerinde mihrap, namaz vakitleri dıĢında ise türbeye geçit veren kapı olarak  
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kullanılmaktadır. Bu özelliklere haiz bir cami-türbe iliĢkisini Türk sanatında tespit edebildiğimiz 

kadarıyla baĢka yerde göremiyoruz. Bu yönüyle de ayrı bir özellik sergilemektedir1020
. 

 

HĠMMET BABA ĠLE ĠLGĠLĠ ANLATILAN EFSANELER 

Ümmetbaba, adil bir kumandan olarak askerlerinin baĢında olduğu bir savaĢta, baĢının 

gövdesinden ayrılmıĢ olmasına rağmen savaĢ bitinceye kadar baĢını koltuğuna alarak savaĢmıĢtır. Bu 

durumunu gören bir kadın “şu savaşan yiğide bakın” demesi üzerine hemen yere düĢmüĢ ve orada 

defnedilmiĢtir. Bakımını bitiĢiğindeki cami cemaatinin yaptığı türbeyi, yılda ortalama 1000 kiĢi ziyaret 

etmektedir. 

Elbistan‘ın Konya‘ya bağlı askerî valiler tarafından yönetildiği Selçuklular döneminde, 

Himmet Baba da Elbistan‘da askerî vali idi. Bulunduğu bölgede adaletli yönetimi sayesinde Elbistan 

halkı tarafından çok sevilen Himmet Baba, bir rivayete göre; savaĢ esnasında baĢı kopan Himmet 

Baba‘nın baĢını eline alarak, savaĢ bitinceye kadar savaĢtığı söylenir. Bunu gören bir kadın “Şu yiğide 

bakın” deyince olduğu yere düĢmüĢ ve bir daha da kalkamamıĢtır. Halk Himmetbaba‘yı oraya 

defnetmiĢ daha sonra da bir cami içine almıĢtır. Bu efsaneye Anadolu‘nun hemen her yerinde 

rastlanmak mümkündür. Elbistan da bu efsaneden nasibini almıĢtır. 

Yörede anlatılan bir baĢka rivayete göre ise KahramanmaraĢ ili AfĢin ilçesi Atatürk Caddesi 

üzerindeki Dedebaba türbesinde medfun olduğuna inanılan Dedebaba veya diğer bir ismiyle Develi 

Baba denilen derviĢ ile Himmet Baba‘nın kardeĢ oldukları anlatılmaktadır. Hatta AfĢin‘de yer alan 

Dedebaba türbesindeki kayıtta ilk Emevî halifesi Muaviye döneminde Anadolu‘ya gelen ve Bizans‘la 

yapılan savaĢlarda birisi AfĢin‘de (Dedebaba), diğeri ise Elbistan‘da (Himmetbaba) Ģehit olan iki 

mübarek komutan oldukları rivayeti yer almaktadır. Öyle ki Develi Baba‘nın develeri ile Eshab-ı 

Kehf‘e taĢ çektiği söylenilmektedir. Dedebaba türbesinin ne zaman yapıldığı kesin olarak 

bilinmemekle beraber 1230‘da Dulkadiroğullarından Hasan Bey tarafından yapılan Eshab-ı Kehf 

Külliyesi‘nin gelir kaynakları sayılırken AfĢin gelirinin bir kısmını Dede Abdal Zaviyesine vermiĢtir. 

Bu tarihî kayıt ile türbe kayıtlarında yer alan rivayetlerin bir kısmının dahi doğru olabileceği ihtimalini 

düĢünürsek Himmetbaba türbesinin ilk yapım tarihi 1230‘lu yıllara kadar gitmektedir ki bu ihtimal 

bile Himmetbaba ve Dedebaba türbelerinin en geç Selçuklu döneminde türbe olarak mevcut olduğunu 

ve ziyaret edildiğini göstermektedir. 
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Himmetbaba ve Dedebaba ile ilgili bir baĢka rivayete göre ise her ikisi de Hünkâr Hacı 

BektaĢ-ı Veli‘nin talebesi olan ve hocalarının izni ve yol göstermesi ile AfĢin ve Elbistan‘a birer tekke 

açan BektaĢî yolunun derviĢleridir. 

 

Deve Baba Zaviyesinin Tarihi: 

XIII. yüzyılda, Selçuklular devrinde, Anadolu Selçuklu hükümdarlarından I. Alâeddin 

Keykubat (1200-1237) zamanında, Medine Ensarlarından Hüseyin ve Himmet adında iki zât, Eshab-ı 

Kehf‘in methini duyup gönül vererek Eshab-ı Kehf‘in hizmetinde bulunmak üzere Medine Ģehrinden 

Efsus (AfĢin)‘a gelirler1021. Gönüllü asker olan bu zatlardan Hüseyin, deve bölüğünün komutanlığına 

getirilir ve Eshab-ı Kehf Külliyesinin yapımına develeriyle taĢ taĢır. Nitekim kitabelerde yer alan 

kayıtlarda Eshab-ı Kehf Külliyesinin esasını oluĢturan üç ana bölümden birisi olan camiinin Alâeddin 

Keykubat döneminde 1233 yılında inĢa edildiği bilgisi yer almaktadır. Yaptığı iĢten dolayı önceleri 

Devecibaba ve daha sonra Devebaba namıyla ve ismiyle anılan Hüseyin, 33 yaĢında bekâr olarak 

Efsus (AfĢin)‘da Eshab-ı Kehf‘e taĢ taĢırken vefat etmiĢ olup, Ģimdi ise yöre halkı onu Dedebaba 

olarak bilmekte ve anmaktadırlar. Ölümünden sonra AfĢin ilçesi merkezinde o gün için AfĢin 

Kabristanlığı olan, günümüzde ise onun ismi verilen Dedebaba Mahallesinde bu yere defnedilir ve onu 

çok seven çalıĢma arkadaĢları tarafından anısını yaĢatma gayesi ile yapılan Dedebaba Türbesi bugüne 

kadar Selçuklu Mimarisinden miras kalan en önemli tarihi eserlerden biri olarak ziyaret edilir.  

Halep vilayet salnamelerinde:“Yarpuz-Efsus nahiyesinin merkezinde bulunan Dedebaba 

mübarekleri ile Elbistan‟da bulunan Himmetbaba mübarekleri vardır. Evliyayı kiramdan olup gerekli 

hürmetin ve izzetin gösterilmesi ve bakımlarının yapılması…” diye yazmaktadır1022
. 

 

HĠMMET BABA VE TÜRBE ĠLE ĠLGĠLĠ HALK ĠNANÇLARI 

Yöre halkından Himmet Baba ve türbesi etrafında geliĢen pek çok halk inanıĢı gerek alan 

araĢtırmalarımız gerekse literatür taramamız sonucunda tespit edilmiĢtir.  

Himmet Baba türbesi etrafında geliĢen halk inançlarını ve Himmet Baba efsanelerinin arka 

planını çözümlerken ilgili menkıbelerde yer alan motiflerin mitolojik alt yapısına temas etmemiz 

gerekmektedir. Zira efsaneler, masal ve hayal dünyasından destanlara ve nihayetinde halk hikâye ve 

anlatmalarına geçerken çok önemli bir kültürel kod arĢivi ve köprü vazifesi görmektedir.  

Himmet Baba ile ilgili anlatılan hemen bütün efsane ve menkıbelerde ilk karĢılaĢtığımız motif, 

çeĢitli yönleriyle evrensel özellikler de taĢıyan kesik baş motifidir. 

                                                           
1021

 M.H. Yinanç, ―Elbistan‖ mad., Ġslâm Ansiklopedisi, VI, Ġstanbul, 1993, s. 223. 
1022

B.O.A., T.T.D., Nu.: 402, s.1037 
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“Kesik Baş” Türk halk tasavvufunun önemli motiflerindendir. Prof. Dr. Ahmet YaĢar Ocak1023
 

bu konuda bir eser vermiĢtir. YaĢar Kalafat da tespitini yapabildiği kesik baĢlar üzerinde durmaya 

çalıĢmıĢtır. Diyarbakır çevresinden KesikbaĢ yatırlarının resimlerini çekmiĢtir.1024Anadolu‘da onlarca 

kesik baĢ yatırı vardır: Erzurum‘da Abdurrahman Gazi de bir kesik baĢ Türk ulusudur. Kesik baĢların 

kesilmiĢ baĢları muhakkak yanlarındadır ve koltuklarının altında tasvir edilmiĢtir. Genç Osman‘ın 

Bağdat‘a giriĢinde kellesi koltuğunda savaĢmıĢtır1025
.  

Kellesi koltuğunda savaĢma ölmeden evvel ölebilme, öldüğü sanıldığı halde gerçek yaĢayanlar 

inancının bir tezahürüdür. Derinliklerinde yeĢil sarıklılar olarak bilinen gerektiği zaman zemine ve 

zamana rağmen yurt müdafaasına koĢabilme inancı yani anamaykıl vardır. Toprağın kutsallığı, bu 

kutsiyet için savaĢılması inancı vardır. Bu inancın sistematiğinde sır ve sır ehli olma hususu vardır. Sır 

açık olunmamalı, sırrın açık olması sır sahibinin yanması ile sonuçlanır. Sır sahibinin sırrını merak 

etmemeli ve hayret duymalı. Belki de nefis ve göz bağlantısı ile bir Ģekilde ilgilidir. Ne hikmet ise 

kesik baĢların savaĢırken görünüp hayretle karĢılanıp göçmelerine her defasında bir kadın sebep 

olmaktadır.  

KesikbaĢlar kelle koltukta savaĢırlarken, kendilerinin görülüp hayretle karĢılanmaları halinde 

sırları açıklandığı için hemen orada Ģehit olurlar, inancı vardır.  

KahramanmaraĢ ilinin Elbistan ilçesinde türbesi bulunan Ümmet Baba, çok adil bir komutan 

iken savaĢ sırasında baĢı kesilerek Ģehit düĢer. Ümmet Baba savaĢ bitinceye kadar kafası koltuğunun 

altında savaĢır, kendisini gören bir kadın “şu yiğide bakın” deyince, hemen orada yere düĢtüğüne ve 

düĢtüğü yere defnedildiğine inanılır. 

Genç Osman Bağdat‘a girerken kellesi koltuğunda tasvir dilmiĢtir. Kesik Başların muhakkak 

kesik olan baĢları yanlarındadır. Kefeni boynunda veya koynunda inancında olduğu gibi… Bu 

bulgudaki inancın sistematik derinliklerinde, sır ve sır ehli olmak vardır. Sır sahibinin sırrı merak 

edilmemeli ve hayretle karĢılanmamalıdır. Sırrı açık edilmiĢ zat göçer, ―sırrı açık olunduktan sonra  

 

 

 

 

 

                                                           
1023

 Ahmet YaĢar Ocak, Türk Folklorunda Kesik BaĢ (Tarih Folklor ĠliĢkisinden Bir Kesit), Ankara, 1989   
1024

 YaĢar Kalafat, ―Kerkük Yöresi Türkmenleri ve Türkmen Halk Ġnançları‖ Türk Dünyası AraĢtırmaları, ġubat 
2001 S. 130 s. 171-185 
1025

 Nitekim meĢhur Genç Osman MarĢında “Bağdat’ın kapısın Genç Osman açtı / Düşmanın cümlesi 
önünden kaçtı / Kelle koltuğunda üç gün savaştı / Allah Allah deyip geçer Genç Osman of of” diye yer alan 

dörtlükte bu durum açıkça ifade edilmektedir. 
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orada kalınmaz, kalınmamalıdır‖ inancı vardır1026. Bu olgu belki de nefs ve göz hasetliği ile bir Ģekilde 

bağıntılıdır. Bu tespitin başı bozuk, başı bağlı, başını bağlamak gibi deyimlerdeki inanç ile bağlantısı 

da ayrıca aranabilir. Biz bu konu ile ve vesile düĢtükçe de konunun Kuru Kafa inancı ile bağlantısına 

dair tespitlerimizi yansıtmaya çalıĢmaktayız. 

Anadolu‘da beyliklere merkezlik yapmıĢ Ģehirlerin türbelerinde daha ziyade beyliğin kurucusu 

ve sahibi olan hanedana mensup kimseler yatmaktadırlar. GeçmiĢten günümüze konaklardan ziyade 

mimarî eser olarak mabetler ve onların müĢtemilatındaki camiler günümüze kadar kıymetli birer hatıra 

olarak kalmıĢtır. Bazı yörelerimizde folklorik Ġslam adeta tamamen silinmiĢ, Türbeye adak adamak, 

mum yakmak, bez bağlamak tamamen kalkmıĢ, türbeler Allah rızası için ziyaret edilip Fatiha okunan 

makamlar olmuĢlardır. 

Anadolu türbelerini inceleyerek, Anadolu‘nun tarikat dokusuna dair fikir edinebileceği gibi 

padiĢah ailelerinin yatmakta oldukları yerlerin de haritası çıkarılabilir... Ayrıca yerin altında 

merdivenle inilen türbelere, Belh –Afganistan, Diyarbakır, Cizre, Urfa, Erbil–Irak‘ta da 

rastlamaktayız1027. Muhtemelen bu türden mezarların yapılmıĢ olmasının temelinde tevazu inancı yer 

almaktadır. Gök Tengri inancında Tengri, gökte; insanoğlu gök ile yer arasında idi1028. Yer altına 

gidildikçe karanlık dünyaya, Karahan‘ın ülkesine gidiliyordu. Sürüngenler en alt yaratıklar idi. 

Geçen yüzyıla kadar Ģehit mezarları türbe kabul edilirdi. Bunda Ģehidin Allah indinde itibarlı 

yerinin olduğu inancı önemli rol oynardı. Zamanla Ģehitliklerin mahiyeti kısmen değiĢmiĢ, harp 

Ģehitleri adeta devletin resmen kurduğu Ģehitliklerde yatmaya baĢlamıĢtır. 

Türk halk inançlarında mum yakılması olayının eski Türk dininden geldiği izahını yapanlar da 

vardır. YaĢar Kalafat, Türklerde mevtanın ve kabrinin bir süre ıĢıksız bırakılmadığını, bu maksatla ateĢ  
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 Aynı durum Veliyullah için de geçerlidir. Uzunca bir müddet insanlar arasında manevî hallerini bildirmeden 
bir nevi inziva hayatı yaĢayan Allah Dostları, çeĢitli vesileler ve sebepler hasıl olduktan sonra Allah‘ın izniyle 
birtakım kerametler gösterirler. Bunun neticesinde yörede Ģöhretleri artmaya baĢlayınca manevî bir huzursuzluk 
çekerler ve bulundukları beldeyi terk ederek baĢka bir yere göç ederler. Nitekim Burdur-Dirmil‘de yaĢayan ĠbiĢ 
Efendi isimli mübarek zat da kerametleri ortaya çıktıktan sonra yaĢadığı beldeyi terk edip Konya-SeydiĢehir‘e 
dostlarının yanına gitmiĢ ve orada vefat ederek üzerine türbesi inĢa edilmiĢtir (Özdemir, 2016: 271).  
1027

Zir-î Zemin olarak adlandırılan bu türden türbe ve mezarlar daha çok Selçuklu coğrafyasında karĢımıza 
çıkmaktadır. Bu türden mezarların en son ve dikkate değer örneklerinden birisi Mustafa Kemal Atatürk‘ün 
medfun bulunduğu Anıtkabir‘dir. Asıl mezar aĢağıdadır ancak gelen ziyaretçiler bir üst katta yer alan sembolik 
lahdi veya sandukayı ziyaret etmektedir. 
1028

 Semavî dinlerde de aynı düĢünce sistemi yer almaktadır. Önce gökleri yaratan Ulu Tanrı, daha sonra 
yeryüzünü yaratmıĢ ve yer ile gök arasında kiĢi oğlu yaratılmıĢtır. 
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yakıp aydınlatıldığını, bu mum yakma uygulamasının buradan gelmiĢ olabileceğini belirtmektedir1029
. 

Halk inançlarında büyük komutanlar, gaziler, Ģehitler Ulucanlardan sayılmıĢ ve onların 

mezarları, türbe muamelesi görmüĢtür. 

Buraya yağmur duası yapmak, namaz kılıp dua etmek, aĢure ve sair hayır iĢlerini eda etmek 

adaklar ve dileklerde bulunmak, askere gidecek gençler için “sıla toprağı” almak için ziyaret edilir. 

Yörede çocuğu olmayan kimseler türbeye gelip türbede yatan Himmet Baba‘nın yüzü suyu 

hürmetine halis bir niyetle Allah‘tan çocuk dilerlerse çok zaman geçmeden bu muratlarına 

kavuĢacaklarına inanılır. Hatta öyle ki bu niyetle gelip dua eden birçok hanım kiĢinin rüyasında 

Himmet Baba‘yı gördükleri ve doğan çocuklarına Himmet veya Ümmet ismini verdikleri vakıadır. 

Nitekim Elbistan eĢrafından ve eski Temyiz reislerinden olan Ali Himmet Berkî1030
, 1883 

senesinde Elbistan‘da doğmadan önce rahmetli annesinin bahsi geçen Himmet Baba türbesini ziyaret 

etmesini ve Himmet ismini almasını Ģu Ģekilde anlatmaktadır: 

"Elbistan'da evliyadan bir Himmet Baba vardır. Annem, 'eğer oğlum olursa ismini Himmet 

korum', diye niyet edip, Cenab-ı Hakka yalvarmıĢ. Allah duasını ve niyetini kabul edince, benim adımı 

Ali Himmet koymuĢlar". 

Anadolu Erenlerinin efsaneleri, benzerlerinde olduğu gibi, kendilerinden evvelkilerle 

karıĢmıĢ ve birleĢmiĢtir. Faruk Sümer Anadolu‘daki Eshab-ı Kehf‘leri bir çalıĢmasında toplamıĢtır.1031
 

Benzer Ģekilde YaĢar Kalafat da Nahcivan gibi Türk bölgelerinden konuyla ilgili tespitlerde bulunmuĢ 

ve bunları yayınlamıĢtır.1032
 

(Dede):Mevlevilikte, Ģeyh yardımcısı, çok kere "Dede" mevki olarak Baba‘dan üst mertebe 

olarak bilinmesine rağmen en üst mertebe "Baba" olarak bilinir. "Dede Baba" ise ikisi arasında bir 

mevkiidir. 
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 Benzer uygulamayı Burdur-Dirmil yöresinde gerçekleĢtirdiğimiz alan araĢtırmaları sırasında bilhassa cenaze 

merasimleri esnasında tespit etmiĢtik. Gündüz veya akĢam vakti vefat eden ancak çeĢitli sebeplerden dolayı 
defnedilme iĢinin ertesi güne tehir edilerek evinde bekletilmesi gereken cenazelerin bulunduğu odada ıĢık ve 
odanın hemen dıĢında da ocak yakılmıĢ sabaha kadar baĢında beklenerek asla cenaze yalnız bırakılmamıĢtır. 
Böylece hayvanların, haĢeratın ve en önemlisi de kötü ruhların, kara iyelerin mevtaya musallat olmasının önüne 
geçilmiĢtir (Yazarın Notu). 
1030

 Elbistan eĢrafından ve yörenin yetiĢtirdiği saygıdeğer kiĢilerden birisi olan Ali Himmet Berkî, 1883 yılında 
Elbistan‘da doğmuĢtur. Kendi sahasıyla alâkalı kıymetli eserlerin sahibidir. Temyiz Mahkemesinin yıllarca 
reisliğini yürüttükten sonra l976'da Ankara'da vefat etmiĢtir. 
bkz.http://www.bediuzzamansaidnursi.org/icerik/ali-himmet-berk%C3%AE, son eriĢim: 31.10.2016 
1031

 Faruk Sümer, Eshabü-l Kehf (Yedi Uyurlar), Ġstanbul 1990 
1032

 YaĢar Kalafat, Güney Kafkasya Sosyal Antropoloji AraĢtırmaları, Ankara, 2000, s. 19  
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Dedebaba ile ilgili anlatımlar Anadolu Erenleri anlatımı ile tamamen uyuĢmaktadır. Birkaç 

kardeĢ olarak gelen, Anadolu‘da görevli olarak istihdam edilen derviĢ yapılanması bize Anadolu eren 

sistemini düĢündürmektedir. Hacı BektaĢ Veli görevlilerinden olabilecekleri rivayeti daha gerçekçi  

 

görünmektedir. Nitekim Dedebabalık, Alevî-BektaĢî Ġslam inanç hiyerarĢisinde bir statüdür. 

Bu sistemde Baba, Dede, Dedebaba olunmaktadır. Dedebaba‘nın Dede Abdal olarak bilinmesi de bu 

teĢhisimizi doğrulamaktadır. Abdalan-ı Rum, Anadolu Abdalları, Türk Sofizminin önemli bir 

öğesidir.  

Türbeye bazı geceler nur veya ıĢık inip çıktığı iddia olunmaktadır.  

(IġIK): Yatırlardan yukarıya doğru nur sütunu çıkar. Bunların renkleri vardır. Su, 7 renkten 

önemli olan beyaz ve tek renk olandır. Bu ıĢığın beyaz bir renk almasına ―fütuhat indi” denir. Veya 

"su verildi" tabir edilir. Buna "Hablî Metin-î İlahî" de denir. Evliyanın mertebesi büyüdükçe bahsi 

geçen sütun geniĢler. O ıĢık sütununun bulunduğu hattan kuĢ vs. de geçemez. Evliyanın ıĢığının 

etrafından dönerler. Bu bir nevi tavaftır. KuĢlar dönerken ağlaĢır, yakarıĢta bulunurlar. KuĢlar su 

içerken de yukarıya bakar, hamd ederler. Gagalarını toprağa sürerler. Bu onların ibadetidir. Leylek, 

besmele çeker. Hadiste, “her kuşun zikri ayrı” denilmektedir. BaykuĢun ötüĢünde 8 ayrı ayetin sırrı 

vardır. Hiçbir kuĢ Kâbe‘ye pislemez. Bir leyleğin etrafında döndüğü yerde ya bir evliya veya kutsal bir 

mekân, evliyaların toplantı yeri veya makamları vardır. Bazen de cinler, ıĢık gösterirler. 

Allah bir kulunu sevdi mi; Ġlkin meyil, sonra heves, sonra heva, sonra hubb, sonra muhabbed, 

sonra mevedded-müveddet, sonra goran, sonra aşkla helak eder, böyle kiĢi, Rab olmuĢ olur, mealinde 

hadis vardır (Güngör, 1989: 55).1033
 

Ayrıca tekke ve bilhassa zaviyeler çok kere yol güzergâhlarında ve Ģehrin dıĢındadırlar. Bu 

durum ise bize “yol iyesi”ni hatırlatırlar. Yola çıkan kimse ulu kiĢiyi ziyaret ettiği gibi ulu mezarı da 

ziyaret eder. Bu tür ulu mezarlar Güneydoğu Anadolu‘da da vardır. Bu ulu mezarların yolun açık 

olmasını sağlamak türünden bir fonksiyonları vardır. Ġran ve Özbekistan‘da yol fakirleri vardır. 

Bunlara yola çıkarken veya yol boyunca sadaka verilir. 

Bir diğer husus da Hacca gitmeden ulu kabirleri ziyaret etme ile ilgili mistik folklordur. Bu 

uygulamayı da Anadolu‘da çok sık görmekteyiz. Buna benzer ziyaret yolu ile ibadet etmenin diğer  
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 Türk halk inançlarında ıĢık konusunda bak. YaĢar KALAFAT, "GeçmiĢten Günümüze Halk Ġnançlarımızda 
(IĢık)", Milli Folklar, Ekim 1994, S.21. s.25-30 
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Ģekli de bazı ulu mezarları 3 veya 7 defa ziyaret etmekle hacca gitmiĢ olunur1034. Sevabı 

kazanılacağına inanılır. Bu tür ulu kabirler Dağıstan‘da da vardır. 

“Sıla Toprağı” halk inançlarımız itibariyle çok önemlidir. Toprağın kutsallığı, vatan 

toprağının kutsallığı, “toprağı çekti” inancının, toprağı görünen ve görünmeyen gençlerin birlikte 

korunma inancının1035, daha önemlisi yatır topraklarında bir kuvvenin bulunduğu inancı ile ilgilidir. 

Ata Ruhu, Kam Ruhu ile ilgilidir. Anadolu ve Türk Dünyasının birçok yerinde sünnet olmadan, gelin 

olmadan, askere gitmeden evvel ulu mezarlar ziyaret edilir. 

Burası köylüler ve çevreden gelenlerce ziyaret edilirler. Burası Hacca, askerliğe ve uzun 

yolculuğa çıkanlar ziyaret için gelirler. Ayrıca çocuğu olmayanlar da dilek için gelirler Türbeden bazı 

geceleri halka Ģeklinde ıĢık indiği görülmüĢtür. 

Dede, Baba ve Dede-Babalık halk inançlarında manevî mertebelerdir ve hiyerarĢileri her 

tarikatta farklı olabilmektedir. 

Halk inançlarında haftanın günlerine de kutsiyet verilmiĢtir. Uğuruna inanılan ve inanılmayan 

günler vardır. Cuma akĢamları, cuma arifeleri ve cuma günleri dilekler için daha uygun 

bulunmuĢlardır1036
. 

Anadolu türbelerinin büyük bir kısmı Ģehit mezarıdır. ġehitlik, Ġslam inancı itibariyle yüksek 

bir mertebe olup halk inançlarında önemini korumaktadır.  

Türk halk inançlarında türbenin toprağından suyundan, türbe ağacının yaprağından medet 

umma uygulaması olduğu gibi, türbede herhangi bir eĢyasını bırakıp sonra almak suretiyle bu eĢyanın 

manevî güçle yüklendiği inancı da vardır. Bazı yörelerde, davalı mahkemeye gitmeden gömleğini 

türbede bırakır. Dava günü alıp giyer. Böylece manevî güç yüklenilmiĢ ceketin davada yardımcı 

olacağına inanılır. Himmet Baba türbesinde ise, türbede yazmasını bırakmıĢ genç kızların bu yazmayı 

örtününce kısmetlerinin açılacağı inancı vardır. 

                                                           
1034

 Benzer Ģekilde sahabe-i kiramın ve veliyullahtan önemli mertebelere ulaĢmıĢ kimselerin kabirlerini birden 
fazla sayıda ziyaret ederek de hacı olmuĢ sevabı alınacağı inancı vardır. Nitekim kaynak kiĢilerimizden rahmetli 
Cemil Özdemir (1936-2006), Ġstanbul‘da Eyüp-Rami‘de 1957-1958 yılları arasında askerliğini yaparken Eyüp 
Sultan kabrini ziyaret ettiğini ve yarım hacı olduğunu söylemiĢti (Yazarın Notu). Bu inancın temelinde 
mukaddes Hac beldelerinden gelen ve Hz. Muhammed‘i gören kimseleri ziyaret edilince tıpkı huzura varmıĢ gibi 
olunacağı ve bu ziyaretin de aynı mertebeden sayılacağı tefekkürü vardır.  
1035Nitekim Burdur‘un Dirmil yöresinde askere gidecek olan gençler baba evinden son kez çıkacakları zaman 
eĢiği atladıktan hemen sonra toprağa bastırılır ve çiğnedikleri bu toprak varsa niĢanlıları ve eĢleri, yoksa da asker 

olan gencin annesi tarafından bir bezin içerisine konularak bahsi geçen genç askerden terhis olup gelene kadar 
özel bir köĢede saklanır. Bu toprak saklandığı müddetçe asker olan gencin korunacağı ve sağ-salim baba ocağına 
ve ata topraklarına döneceği inancı vardır (Yazarın Notu). 
1036

 Öyle ki eskiden çoğu yörede düğün merasimlerinin perĢembe günü bitirilmesi kararlaĢtırılırdı. Zira perĢembe 
günü akĢam ezanının okunmasından itibaren “Cuma Gecesi” olarak kabul edilir ve bu mübarek zaman dilimi 
içerisinde yeni evlenen gençlerin gerdeğe girmelerinin hayırlara vesile olacağına inanılırdı. 
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Ziyaretçilerin ibadet ve dua yaparak bazı hastalıklardan kurtulmak için Ģifa aramaya geldikleri 

bilinmektedir. 

Burasını ziyaret etmek suretiyle kör olanların gözlerinin açıldığına, yitiği olanların yitiklerini 

bulduklarına, çocuğu olmayanların çocuklarının olduğuna, buranın sara ve diğer hastalıkların 

tedavisine iyi geldiğine inanılmaktadır. 

Türbe ziyaretlerinde hayır-hasenat yapmak, aç doyurmak, çıplak giydirmek, çocuk 

sevindirmek Türk Dünyasının genelinde yaygındır. 

Himmet Baba‘nın sandukası ahĢap olup bitki motifleri ile süslüdür. Türbeyi ziyaret edenler 

burada “hacet namazı” kılıp dua ederler. Burada adak adanır, mum yakılır. 

Türbe çevresindeki ağaçlara çaput bağlamak saçı veya cansız kurban olarak bilinir. Bu beze 

“adak bezi” denilir. Bu uygulama Ģekli Türk dünyasının hemen her kesiminde vardır. Kaynağı eski 

Türk inançlarıdır. Ağaç kültü ile ilgilidir. TaĢlardan ev türü maketler yapmak daha ziyade 

Hıdırellez‘de olur. Bazı yörelerde yapma bebekler, beĢikler de konulur. Amaç gayb âlemine mesaj 

vermektir. Böylece ev sahibi, araba sahibi, çocuk sahibi olunacağına inanılır. 

Halk inançlarında “çaput bağlamak”, eski Türk inancının bir uzantısı olan adak türüdür. 

Türbelerde ve Hıdırellez‘de gül ağacı altında ev, araba ve benzeri Ģeyler yapmak manevî âleme mesaj 

vererek onları talep etmek demektir.  

Gök gürlemesi gibi kuvvetli ve rahatsız edici seslerin çıkması, ulu kiĢilerin-ulu güçlerin narası 

olarak bilinir. Bazı ulu kiĢilerin gök gürültüsünü konuĢulan bir lisan gibi anladığı söylenir. Halk 

sofizminde bütün tabiatın bu arada kayaların da canı vardır. Amasya yöresinde sel sularına ve yangının 

alevlerine karĢı “bayrağını çekip yürüdü, seli veya yangını mübarek durdurdu” inancı vardır. 

Allah‘tan yardım isteyerek ulu zatların heyelanları (kayaları) durdurmaları gibi sel 

felaketlerinde suyu yönlendirdikleri, yangını durdukları, düĢmanı püskürttükleri gibi örnekleri de 

biliyoruz. Ayrıca bu tür zatların türbeleri de benzer hikmetler göstermektedirler. Bu inancın 

derinliklerinde; Atalar ruhu, Kam/ġaman ve kadim Türk inançları yer almaktadır. 

ġehitlik, Türk-Ġslam dünyasında ortak dinî kültür kodlarındandır. Anadolu halkında, 

Anadolu‘nun Ġslam‘a açılmasında Arap ordularının fütuhatı ile Ģehit ve gazi olanlarla, Anadolu‘nun 

Türk-Ġslam fetihlerine açılmasındaki Ģehit ve gaziliğin doğal olarak mahiyet bakımından farkı yoktur. 

Anadolu‘nun fethi itibariyle olduğu gibi, Anadolu‘nun devlet olarak kurulup kollanmasında da bu ilke 

ve mahiyet aynılığı ve düĢüncesi hep var olmuĢtur. Bu noktada Anadolu‘nun Haçlı Seferleri karĢısında 

korunmasında Selçuklular ile Eyyubiler arasında hiçbir mefkure farkı olmadığı cihetiyle bu uğurda 

cihat yapanlar bu milletin gazileri ve Ģehitleridir. Bunun içindir ki, Ģehitlerin ve gazilerin mezarları  
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bütün Anadolu Müslüman halkınca kutsal mekanlar olarak bilinirler. SavaĢ zamanı yeni nesillerin 

yanında yer alan bu ulu zatlar, bölge ve etnisite farkı gözetmezler. 

 

SONUÇ 

Biz, türbeleri bir kültür kodu olarak ele alıp Diyanet ĠĢleri BaĢkanlığı arĢivi merkezli 

çalıĢmalarımızı yoğunlaĢtırınca gördük ki, türbeler etrafında oluĢan halk kültürü tespitleri kadar 

önemli bir husus daha vardır: Türbeler, kültür kodundan hareketle baĢlangıçta Türkiye‘deki bölgeler 

arası halk kültürü karĢılaĢtırmaları olmak üzere Türk dünyasını kapsayacak çalıĢmaların yapabileceği 

bir tarafa, türbelerdeki ulu zatların menkıbeleri, hikmetleri, kendileri ile ilgili rivayetler Türk 

estetiğinin tespiti itibariyle fevkalade önemlidir. Bu noktadan hareketle Türk insanının dünya 

görüĢünü, örnek insan kabul edilen bu kimselerden hareketle tespit etmek mümkündür. 

Bu incelememiz münasebetiyle halk inançlarımızda yer alan, "Dedelik", "Yedi", "Üç", "IĢık”, 

“Ulu ağaçlar", "Adak", "Kurban", "TaĢ", "Tepe", "Mekân", "Tayy-îzaman-tayy-îmekân", "Keramet", 

"Çaput Bağlamak", "Menkıbe", "Yağmur Duası", "Dilek Ziyareti" gibi tabirlere açıklık getirmeye 

çalıĢtık. Türbelerin; onomastik, toponomi, sanat tarihi, Anadolu Türk Tarihi ve benzeri konular 

itibariyle önemine yer vermeğe çalıĢtık. ÇalıĢmamız tamamen bittiğinde daha tatminkâr sonuçlar 

vereceğine inanıyoruz. 

Bu bildiri ile Himmet Baba türbesi etrafında geliĢen halk inançlarını disiplinler arası bir 

yöntemle ele almaya çalıĢtık. Böylece KahramanmaraĢ yöresi ve Selçuklu Zamanında MaraĢ konulu 

çalıĢmalara halkbilim disiplininden katkı sağlamayı amaç edindik. Bildirimizin, yöre ile ilgili 

yapılacak devam mahiyetli halkbilim çalıĢmalarına katkı sağlaması en büyük arzumuzdur. 
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ELBĠSTAN MELĠKĠ TUĞRUL ġAHIN SELÇUKLU TAHT MÜCADELELERĠNDEKĠ 

ÖNEMĠ 

Ġbrahim BALIK
 

ÖZET 

 II. Kılıç Aslan‘ın 11 oğlundan birisi olan Mugıseddin Tuğrul ġah, babası tarafından 

Elbistan‘da görevlendirmiĢti. Elbistan‘daki görevinden sonra Erzurum melikliğini uzunca bir süre 

devam ettirmeyi baĢaran Tuğrul ġah, zaman zaman Selçuklu taht mücadelelerinin içinde kendini 

bulmuĢtur. Her ne kadar çok etkili ve güçlü bir Ģekilde taht mücadelesine giriĢmemiĢ ise de bu yarıĢta 

değiĢik gerekçelerle yer almıĢtır. 

 Tuğrul ġah ilk olarak babasının vefatından hemen sonra II. Rükneddin Süleyman ġah‘ın 

döneminde kendini bu mücadelenin içinde bulmuĢtur. Tuğrul ġah ağabeyinin yoğun taht mücadelesi 

içinde, Süleyman ġah‘a bağlı kalmıĢtır. Bu tavrının neticesi olarak ta Elbistan‘ı elinde tutmayı 

baĢarmıĢtır.  

 Tuğrul ġah‘ın belki de iktidar mücadelesinde en etkili olduğu dönem, I. Gıyaseddin 

Keyhüsrev‘in ölümünden sonraki süreçtir. Bu dönemde Tuğrul ġah, yeğenleri Ġzzeddin Keykavus ve 

Aladdin Keykubat arasındaki mücadelede karĢımıza çıkmıĢtır. Tuğrul ġah, Aladdin‘in yanında yer 

almıĢ ve birlikte Kayseri‘de Ġzzeddin‘i kuĢatmıĢlardır. Ancak Aladdin, değiĢik faktörlere bağlı olarak 

yanındaki birleĢik ordunun dağılmasına engel olamamıĢ ve Tuğrul ġah bu mücadeleden de ciddi bir 

kazanç elde edemeden Erzurum‘a geri dönmek zorunda kalmıĢtır. 

 Ġzzeddin Keykavus‘un ölümünden sonra Tuğrul ġah, tekrar tahtın alternatif isimleri arasında 

yer almıĢsa da bundan da bir sonuç elde edememiĢtir. Bir Ģekilde Aladdin tahtı ele geçirmiĢ ve Tuğrul 

ġah bunu kabullenmek durumunda kalmıĢtır. 

 

IMPORTANCE OF TUGRUL SHAHS - MELIK OF ELBĠSTAN- ON THE SELJUK 

THRONE FIGHTS 

ABSTRACT 

 One of the 11 sons of Kılıc Arslan (II), Mugiseddin Tugrul Shah was appointed by his father 

in Elbistan. Tugrul Shah, who succeeded in maintaining his mission in Elbistan for a long time, 

sometimes found himself in the Seljuk throne fights. Although he was not very effective and powerful 

in the throne fights, still he has been taking places in this race with different reasons. 

Tugrul Shah, found himself in this fight after his father's death, during the period of his 

brother, Rukneddin Suleyman Shah (II). In the intensive throne fight of Suleyman Shah, Tugrul Shah  
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has been loyal to his brother. As a result of this attitude, he has managed to keep Elbistan in his 

possession. 

Perhaps when Tugrul Shah was most influential in the ruling fights, after the period of 

Giyaseddin Keyhusrev's death. In this period Tugrul Shah, has been seen in the fights between his 

nephews, Izzeddin Keykavus and Alaaddin Keykubad. Tugrul Shah is taking place on the side of 

Alaeddin, and together they sieged Ġzzeddin in Caesarea. However Alaaddin, depending on different 

factors, could not prevent the dispersal of the united army of his sideand Tugrul Shah had to return to 

Erzurum without earning a serious profit in this fight to. 

After thedeath of Izzeddin Keykavus, Tugrul Shah was again one of the alternative names for 

the throne, but he did not get any result. Somehow Alaaddin seized the throne and Tugrul Shah was 

forced to accept it. 

 

Mugiseddin Tuğrul ġah, II. Kılıç Arslan‘ın 11 oğlundan birisidir. Bilindiği gibi II. Kılıç 

Arslan, iktidarının son günlerinde ülkeyi oğulları arasında paylaĢtırmıĢtı. Bu paylaĢımda Mugiseddin 

Tuğrul ġah‘a Elbistan düĢmüĢtü. Bu uygulama eski Türk devlet geleneğine uygun olarak 

yapılmıĢtı1037. Bu paylaĢım çerçevesinde II. Kılıç Arslan‘ın oğulları ―Melik‖ veya ―ġah‖ unvanlarını 

kullanmıĢlar, babalarının yüksek hâkimiyetini tanımak Ģartı ile kendi adlarına hutbe okutup, para 

bastırmıĢlardır1038. Nitekim Tuğrul‘da ―ġah‖ unvanını kullandığı gibi, Elbistan‘da kendi adına hutbe de 

okutmuĢtur. Erzurum Melikliği döneminde de kendi adına para bastırmıĢtır1039
. 

Türk Kültürünün bir gereği olarak hatta bir iyi niyet çerçevesinde gerçekleĢtirilen bu durum 

kısa sürede tersine dönmüĢtür. PaylaĢımın yapılmasından kısa süre sonra daha II. Kılıç Arslan‘ın 

sağlığında kardeĢler arası mücadele baĢlamıĢtır. Bu mücadeleler yüzünden Türkiye Selçukluları, 

Anadolu‘da kendini ispatlama ve önemli bir güç olma aĢamasında sıkıntılı bir süreç yaĢamıĢtır. 

Özellikle III. Haçlı seferinin bertaraf edilmesi ve 1176 Miryakefalon savaĢının kazanılmasından sonra 

hızlı bir yükseliĢ dönemi beklenirken; devlet bir fetret dönemine girmiĢtir. 

Tuğrul ġah, Elbistan‘da bulunduğu sırada özellikle Ermeni Kralı Leon ile bazı iliĢkiler içine 

girmiĢtir. 1195‘te II. Leon, kardeĢler arasındaki bu mücadeleden faydalanarak Selçuklulara ait bazı 

yerleri eline geçirmeye baĢlamıĢtır. Önce Kayseri Meliki Nureddin üzerine yürüyen Leon, bu bölgede  

                                                           
1037Ġbn Bibi, El-Evamirü'l-Ala'iyyefi'l-Umuril-Ala'iyye (Selçuk Name), C.I, Çev.: Mürsel Öztürk, Ankara 

1996, s.41.Türk kültüründe ülkenin taksimi meselesi ile ilgili olarak bkz., Ġbrahim Kafesoğlu, Türk Milli Kültürü, 

Ġstanbul 1986, s.350. 
1038

 Mustafa Demir, Selçuklular Tarihi, Ġstanbul 2015, s.242. 
1039Mugiseddin Tuğrul ġah‘ın, Erzurum‘da meliklik yaptığı dönemde adına para bastırdığı paralar mevcut 

olmakla beraber, Elbistan melikliği sırasında para bastırıp bastırmadığını tam olarak bilinmemektedir.  
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bazı kaleleri eline geçirmiĢtir. Bu mücadele çerçevesinde Elbistan Meliki Tuğrul ġah‘ı da kendisine 

tabi kılmıĢtır. Kaynaklardan edinilen bilgilere göre Tuğrul ġah da bu duruma fazla itiraz etmemiĢtir. 

Hatta bu durumu kendi lehine çevirmeye gayret etmiĢ, zaman zaman bölgedeki varlığını 

sürdürebilmek için, Leon‘dan yardım talebinde bulunmuĢtur. Nitekim, Sivas ve Aksaray hâkimi olan 

kardeĢi Kutbeddin Melik ġah‘a karĢı, II. Leon‘dan destek almıĢ ve O‘nun himayesi ile topraklarını 

koruyabilmiĢtir1040
. 

 Yukarıda da belirttiğimiz gibi, kardeĢler arası mücadele daha II. Kılıç Arslan‘ın sağlığında 

baĢlamıĢ; O‘nun ölümünden sonra da devam etmiĢtir. Görüldüğü kadarıyla Mugiseddin Tuğrul ġah ilk 

dönemdeki bu mücadelelerde kayıtsız kalmıĢ, kendi elindeki Elbistan ile yetinmeyi tercih etmiĢtir. 

Bilindiği üzere kardeĢler arası bu mücadelede II. Rükneddin Süleyman ġah ön plana çıkmaya 

baĢlamıĢ, diğer kardeĢlerinin büyük bir bölümünü kontrolü altına alarak Konya‘daki kardeĢi I. 

Gıyaseddin Keyhüsrev ile nihai bir taht mücadelesine giriĢmiĢtir. Sonuçta O‘nu da mağlup etmeyi 

baĢaran II. Rükneddin Süleyman ġah, tek baĢına Konya‘da Selçuklu tahtına oturmayı baĢarmıĢtır1041
. 

 Tahtı ağabeyine bırakmak zorunda kalan I. Gıyaseddin Keyhüsrev, sâbık ve sürgün bir 

hükümdar olarak Anadolu‘da değiĢik yerlerde dolaĢmaya baĢlamıĢtır. I. Gıyaseddin Keyhüsrev, bu 

sürgün hayatı sırasında bir ara Elbistan‘a da gelmiĢtir. Mugiseddin Tuğrul ġah, küçük kardeĢi 

Gıyaseddin‘e gayet iyi davranmıĢ; hatta bu bölgeyi O‘na devretmekten de çekinmemiĢtir. Yapılan bir 

toplantıda bu durumu açıkça ifade de etmiĢtir1042. Tuğrul ġah kardeĢine karĢı uyguladığı bu olumlu 

tutumun karĢılığını ileride alacaktır. Nitekim, I. Gıyaseddin Keyhüsrev ikinci kez Selçuklu tahtına 

oturduğunda o zaman Erzurum Meliki olan Tuğrul ġah‘ı yerinde bırakmıĢtır. Ancak I. Gıyaseddin 

Anadolu‘da gittiği hemen her yerde olduğu gibi, Elbistan‘da da kendini güvende hissetmemiĢ ve kısa 

süre sonra buradan da ayrılmıĢtır. Bilindiği gibi bu Ģekilde Anadolu‘da bir miktar dolaĢan I. 

Gıyaseddin Keyhüsrev, sonunda Ġstanbul‘a gitmiĢ ve Bizans sarayındaki dayılarının yardımı ile tekrar 

Anadolu‘ya gelip tahtı ele geçirinceye kadar da burada kalmıĢtır.1043
 

 Bu arada Mugiseddin Tuğrul ġah gerek II. Rükneddin Süleyman ġah‘ın diğer kardeĢleri ile 

mücadelesi sırasında ve gerekse I. Gıyaseddin Keyhüsrev ile giriĢtiği nihai mücadele sırasında 

olabildiğince olayların dıĢında kalmayı tercih etmiĢtir. Bu mücadelelerde açık bir Ģekilde taraf  
                                                           
1040Suryanî Patrik Mihailin Vekainâmesi, Ġkinci Kısım (1042-1195), Çev.: Hrant D. Andreasyan, Ankara 

1944, s.291; Osman Turan, Selçuklular Zamanında Türkiye Tarihi, Ġstanbul 1985, s.236; Faruk Sümer, ―Tuğrul 
ġah Maddesi‖, Türkiye Diyanet Vakfı Ġslam Ansiklopedisi, C. 41,s.347. 

1041
 Mahmut Aksarayî, Müsameratü‟l-Ahbar, Çev.: M. Nuri Gençosman, Ankara 1943, s.127; Ġbn Bibi, 

a.g.e., s.47-55; Selim Kaya, I. Gıyâseddin Keyhüsrev ve II. SüleymanĢah Dönemi Selçuklu Tarihi (1192-1211), 

Ankara 2006, s.49-51. 
1042Ġbn Bibi, a.g.e., s.59-60;Tuncer Baykara, ―Türkiye Selçuklularında Ġdari Birim ve Bunlarla Ġlgili 

Meseleler‖,  Vakıflar Dergisi, Ankara 1985, S. XIX, s.51.   
1043Yusuf Ayönü, Selçuklular ve Bizans, Ankara 2014, s.198-204. 
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olmadığı gibi, mücadele içindekilerden her hangi birinin hoĢnutsuzluğuna sebep olacak tavır ve 

davranıĢlardan da kaçınmıĢtır. Nitekim bir taraftan kendisine sığınan kardeĢi I. Gıyaseddin 

Keyhüsrev‘i hoĢnut edecek tavırlar sergilerken, diğer taraftan Konya tahtını ele geçiren kardeĢi II. 

Rükneddin Süleyman ġah‘a hemen bağlılığını bildirmiĢtir. Muhtemelen, Tuğrul ġah‘ın itaatini arz 

etmesinde, Süleyman ġah‘ın saltanatının ilk günlerinde Niksar gibi DaniĢmendlilerin çok önemli bir 

merkezini ele geçirmiĢ olması etkili olmuĢtur1044. Sonuçta Mugiseddin Tuğrul ġah, Konya tahtında 

ortaya çıkan yeni durumda da elindeki Elbistan‘ı muhafaza edebilmiĢtir. 

 Her ne kadar II. Rükneddin Süleyman ġah, kendisine tabiiyetini bildiren kardeĢi Mugiseddin 

Tuğrul ġah‘ın elindeki Elbistan‘a ilk anda dokunmamıĢ ise de; daha sonra O‘nu bir Ģekilde 

Elbistan‘dan uzaklaĢtırmıĢ ve bu bölgeyi doğrudan kendisine bağlamıĢtır. Ancak bu değiĢim aslında 

her iki tarafı da mutlu edecek Ģekilde gerçekleĢmiĢtir. 

 II. Rükneddin Süleyman ġah, 1202 yılında Doğu Anadolu Bölgesine bir sefer düzenlemiĢtir. 

Saldırılarını giderek artıran Gürcülere bir darbe vurmak ve Doğu Anadolu‘daki otoritesini pekiĢtirmek 

için düzenlediği bu seferde kardeĢi Mugiseddin Tuğrul ġah da yanında bulunuyordu. Sefer sırasında 

Süleyman ġah, Saltuklu Beyi Melik Aladdin MelikĢah‘ın1045
 kendisini karĢılamaya geç geldiğini ve bu 

konuda gereken hassasiyeti göstermediğini bahane ederek elinden topraklarını almıĢtır. Böylece 

Saltuklulara son veren Süleyman ġah, Erzurum‘u yanında bulunan kardeĢi Tuğrul ġah‘a vermiĢtir (25 

Haziran 1202)
1046. II. Rükneddin Süleyman ġah bu hamlesi ile bir taĢla iki kuĢ vurmuĢtur. Hem 

Saltukluları ortadan kaldırıp, Selçuklu‘nun Anadolu‘daki Türk birliğini kurma çalıĢmalarında önemli 

bir adım daha atmıĢ; hem de Tuğrul ġah‘ı Elbistan gibi son derece verimli ve önemli bir bölgeden 

uzaklaĢtırmıĢtır. Yukarıda belirttiğimiz gibi bu davranıĢ aslında her iki tarafı da memnun etmiĢtir. 

Süleyman ġah kendi açısından son derece önemli iki kazanç elde ettiğini düĢünürken, Mugiseddin 

Tuğrul ġah da, Elbistan yerine, çok daha mamur ve geniĢ bir bölgeye (Erzurum ve çevresine) sahip 

olduğundan dolayı memnun olmuĢtur. 

Tuğrul ġah Erzurum‘da daha rahat hareket etmiĢ ve müstakil bir melik seviyesine ulaĢmıĢtır. 

O‘nun bu durumu bastırdığı bazı paralar ve bıraktığı eserlerdeki kitabelerden rahatlıkla 

anlaĢılmaktadır. Nitekim 1216 yılında bastırdığı gümüĢ sikkeler (Dinar) üzerinde, ―Mugisü‘d-Din 

Ebu‘l-Feth Tuğrul bin Kılıç Arslan‖ yazılıdır. Bu yıllarda Konya tahtında yeğeni I. Ġzzeddin Keykavus 

oturmaktadır. Tuğrul ġah‘ın bastırdığı parada kendi adı ile birlikte halifenin adı da bulunmasına 

rağmen, Selçuklu sultanı Ġzzeddin Keykavus‘un adı bulunmamaktadır. Bu durum onun tamamen  
                                                           
1044Ġbn Bibi, a.g.e., s.59; Kaya; a.g.e., s.67. 
1045

 Osman Turan, Erzurum ve çevresinin Saltuklu Emiri Nasreddin Muhammed‘den alındığını ifade eder. 
Bu konuda bkz. Osman Turan, Doğu Anadolu Türk Devletleri Tarihi,Ġstanbul, 1990,s.21. 

1046Ġbn Bibi, a.g.e., s.91-93;Sümer, a.g.m., s.347. 
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bağımsız olduğunun ve II. Rükneddin Süleyman ġah‘a olan tabiiyetinin O‘nun hayatı ile kaim 

olduğunu ortaya koymaktadır. Bununla beraber özellikle Bayburt Kalesi
1047

 üzerinde bulunan ve 

günümüze kadar ulaĢan pek çok kitabede değiĢik unvan ve lakaplar da kullanmıĢtır. Bahsi geçen 

kitabede: ―Melikü‘l âlem el - müeyyed, el - muzaffer, el – mücahit, el – mürabit, kamiu‘l – kefere ve‘l 

– müĢrikîn, Melikü‘l – Biladi‘r – Rum ve‘l – Ermen, Tuğrul bin Kılıç Arslan bin Mesut‖ ifadelerini 

kullanmıĢtır. Yine 1213 tarihli bir baĢka kitabede de benzer ifadeler mevcuttur. Tarihi tespit 

edilemeyen bir baĢka kitabede ise Selçukludaki en üst seviye unvanlar olan ―Sultanu‘l – Muazzam‖ ve 

―ġahin ġâhu‘l-Â‘zam‖ unvanlarını kullanmıĢtır1048
. 

Mugiseddin Tuğrul ġah, Erzurum melikliği döneminde Gürcülere karĢı yoğun bir mücadelenin 

içine girmiĢtir. Bunun yanında bölgesinde meydana gelen diğer geliĢmelere de kayıtsız kalmamıĢ, 

olabildiğince olayların içine girerek etkinliğini artırmaya çalıĢmıĢtır. 

Mugiseddin‘in Erzurum Melikliğini elde ettikten iki yıl sonra, 1204 yılında bölgenin oldukça 

uzağında meydana gelen bir geliĢme Erzurum ve çevresinin siyasi yapısını derinden etkilemiĢtir. IV. 

Haçlı Seferi sırasında Latinler, Ġstanbul‘u iĢgal etmiĢti. Latinlerin bu iĢgali sırasında Bizans hanedan 

üyeleri Ġstanbul dıĢına sürülmüĢtü. Bunun neticesinde Laskarisler Ġznik‘te müstakil bir yönetim tesis 

ederken; Kommenoslar Trabzon çevresinde devlet kurmayı baĢarmıĢlardır. Böylece bölgede kısa süre 

içinde hızlı siyasi değiĢimler yaĢandı1049. Saltuklu hâkimiyeti yıkılıp yerine Selçuklular hâkim olurken, 

Gürcülerin yanına birde Kommenoslar eklenmiĢtir. Nitekim bu geliĢmeler üzerine Mugiseddin Tuğrul 

ġah, Kommenosları daha yakın bir tehlike olarak görmeye baĢlamıĢtır. Bu çerçevede de Bayburt 

kalesini yeniden ve çok müstahkem bir Ģekilde inĢa ettirmiĢtir. Böylece kuzeyden gelecek bir 

saldırının önünü almaya çalıĢmıĢtır. Bu kalede bulunan kitabelerde geçen bazı unvan ve lakaplardan 

yola çıkarak Bayburt ve çevresinde Kommenoslara karĢı bir takım baĢarılar elde ettiği de 

anlaĢılmaktadır1050. Tuğrul ġah, tıpkı Bayburt gibi Erzurum‘da da önemli bir tahkimat çalıĢması 

yaptırmıĢtır. Özellikle yönetim merkezi haline getirdiği Erzurum‘u müstahkem surlarla yeniden 

tahkim etmiĢtir. Erzurum Kalesi‘ne birçok yeni ilaveler yaptırmıĢ ve harap yerlerini onarttırmıĢtır1051
. 

Mugiseddin‘in asıl önemli mücadelesi Gürcülerle olmuĢtur. Bu dönemde Gürcüler önce 

Azerbaycan‘da Ģiddetli bir istilâ ve yağmaya giriĢmiĢtir. PeĢinden bu istilâ ve yağmalarını, Ahlât ve  
                                                           
1047Mugiseddin Tuğrul ġah, Bayburt‘ta da önemli imar faaliyetlerinde bulunmuĢtur. Bu konuda bkz. Celil 

Arslan – Methiye Gül Çöteli, ―Anadolu – Türk ġehri tarihinde Bayburt Kenti ve Anıtsal (Kamusal) Yapı 
Mimarisi‖, Avrasya Uluslararası AraĢtırmalar Dergisi, Cilt:3, Sayı:6 Ocak 2015. 

1048
 Turan, Doğu Anadolu Türk Devletleri, s. 22. 

1049
George Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, Çev.: Fikret IĢıltan, Ankara 1991, s.393.  

1050
 Turan, Doğu Anadolu Türk Devletleri, s.22. 

1051Murat KeciĢ, Trabzon Rum Ġmparatorluğu ve Türkler (1204-1404), Ankara 2013, s.53-54; Gürsoy 
Solmaz, ―Ortaçağda Erzurum Kalesi‖ A.Ü. Türkiyat AraĢtırmaları Enstitüsü Dergisi, Sayı II, Erzurum 1999, 

s.231. 
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Erzurum çevresine kadar geniĢletmiĢlerdir1052. Bu durum üzerine Ahlât ġah Balaban ile Mugıseddin 

Tuğrul ġah ordularını birleĢtirip Gürcülere karĢı savaĢa giriĢmiĢlerdir. Bu mücadelede Gürcüleri 

mağlup eden Tuğrul ġah ve Balaban, Gürcü tarihinin en meĢhur komutanlarından birisi olan 

Zekeriya‘yı da öldürmüĢlerdir1053. Bu yenilgi üzerine Gürcüler memleketlerine geri çekilmiĢtir1054
. 

Ġki komĢu Türk hükümdarı bu ittifaklarını Eyyubilere karĢı da sürdürmüĢlerdir. Yeni bir 

kuvvet olarak sınırlarını kuzey yönünde geniĢletmek isteyen Eyyubiler, AhlatĢahların zayıflamasını da 

göz önünde bulundurarak bu bölgeye bir ordu göndermiĢlerdir. Bu Eyyubi ordusu MuĢ‘u alıp Ahlât‘ı 

da kuĢatmıĢtır. Bunun üzerine Ahlât hâkimi Balaban Tuğrul ġah‘tan yardım istemiĢ, Tuğrul ġah ta bu 

yardım talebine olumlu karĢılık vermiĢ ve ordusu ile Ahlât‘a gelmiĢtir. Burada Balaban‘ın ordusu ile 

birlikte Eyyubileri yenen Tuğrul ġah onları bölgeden püskürtmüĢtür1055
. 

Bu baĢarılar üzerine kendini oldukça güçlü hissetmeye baĢlayan Tuğrul ġah, çok büyük bir 

stratejik hata yapmıĢtır. Tuğrul ġah, müttefiki ve dostu olan Balaban‘ı öldürüp Ahlat‘ı teslim almayı 

düĢünmüĢtür1056. Tuğrul ġah gerçektende Balaban‘ı öldürmüĢ; böylece bir asırdan fazla sürmüĢ olan 

Ahlât merkezli AhlatĢahlar da sona ermiĢtir (1207)1057. Balaban‘ın öldürülmesinden sonra Ahlat‘ı 

kuĢatan Tuğrul ġah, burada çok Ģiddetli bir mukavemetle karĢılaĢmıĢtır. Halk çok sevdikleri 

Balaban‘ın gereksiz yere öldürülmesinden dolayı Tuğrul ġah‘a karĢı büyük bir nefret duymaya 

baĢlamıĢtı. Bundan dolayı da Ģehirlerini Tuğrul ġah‘a karĢı canla baĢla savunmuĢlar ve Ģehri Tuğrul 

ġah‘a vermemiĢlerdir. Ahlat‘ta uğradığı baĢarısızlığı telâfi etmek isteyen Tuğrul ġah, bu kez 

Malazgirt‘i kuĢatmıĢ; burada da bir sonuç elde edememiĢtir. Eyyubiler hemen mevcut durumdan 

faydalanmaya çalıĢmıĢlardır. Bu çerçevede Eyyubi Melik EĢref bölgeye gelmiĢtir. Kısa süre önce 

Tuğrul ġah‘ın yardımı ile Ģehirlerini Eyyubilere karĢı koruyan Ahlâtlılar, bu kez Eyyubi komutanı 

Melik EĢref‘i memleketlerine davet etmiĢlerdir. Ahlâtlıların bu tutumunda, Tuğrul ġah‘ın Balaban‘ı 

öldürmesi ve Ahlât‘ı kuĢatması üzerine O‘na karĢı bir ittifak kurma refleksi çok etkili olmuĢtur. 

Nitekim Melik EĢref, Ahlât‘a gelip Ģehir yönetimini ele geçirmiĢtir. Ne varki; Mugiseddin Tuğrul 

ġah‘tan haz etmeyen Ahlat halkı, Melik EĢref‘e de ısınamamıĢ ve kısa süre içinde O‘na karĢı da isyan  

 

                                                           
1052Ġbnü'l-Esîr, El Kâmil Fi't-Tarih, Çev.:Ahmet Ağırakça, Abdülkerim Özaydın, C. XII, Ġstanbul 

1987,s.200-201; Sümer. a.g.m., s.347. 
1053

 Faruk Sümer, Gürcülerle yapılan bu mücadelede AhlatĢahlar‘ın liderini Balaban değil, AhlatĢah 
Begtemür oğlu Muhammed olarak bildirir. Bkz. Faruk Sümer, a.g.m., s. 347. 

1054
 Turan, Doğu Anadolu Türk Devletleri, s.23. 

1055Faruk Sümer, Selçuklular Devrinde Doğu Anadolu‘da Türk Beylikleri, Ankara 1998, s.83;Turan, 
Doğu Anadolu Türk Devletleri, s.23. 

1056
 Sümer, a.g.m., s. 347. 

1057Ġbnü'l-Esîr, a.g.e., C. XII, s.228-229; Mikail Bayram, Türkiye Selçukluları Üzerine AraĢtırmalar, 

Konya 2005, s.63; Sümer, a.g.e., s.83. 
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etmeye baĢlamıĢlardır. Ancak bu isyana Melik EĢref‘in tepkisi sert olmuĢ ve pek çok kiĢiyi öldürttüğü 

gibi Ģehrin önemli isimlerinden bazılarını da sürgüne göndermiĢtir.1058
 

Büyük ölçüde Mugıseddin Tuğrul ġah‘ın hatalarına bağlı olarak, Ahlat ve Erzurum arasındaki 

ittifakın bozulması, her iki tarafında çok ciddi Ģekilde güç kaybetmesine sebep olmuĢtur. Nitekim 

Tuğrul ġah‘ın bu siyasi hatası yüzünden Ahlat ġahlar devleti yıkılmıĢtır. Tuğrul ġah‘ta Erzurum‘da, 

Gürcüler, Kommenoslar ve Eyyubilere karĢı yalnız kalmıĢtır. 

Her Ģeye rağmen, Mugıseddin Tuğrul ġah bölgedeki varlığını sürdürmeye gayret etmiĢtir. 

Yalnız bundan sonra kendi ayaklarının üzerinde durup hâkimiyetini sürdürmek yerine; baĢka 

unsurların yanına sokulup onların yardımını temin ederek ayakta durmaya çalıĢmıĢtır. Bu sırada 

Gürcülerin kralı Giorgi ölmüĢ ve yerine kızı Rosudan geçmiĢti. Rosudan, bir Selçuklu Ģehzadesi ile 

evlenip gücünü artırmak isteyince Tuğrul ġah hemen bundan faydalanmak istemiĢtir. Oğlunu 

Rosudan‘a koca olarak göndermiĢtir. (Saltuklularda zaman zaman Gürcülerle bu Ģekilde evlilikler 

yapmıĢtı.) Fakat Gürcüler, Selçuklu ġehzadesi Hristiyanlığı kabul etmedikçe bu evliliğe razı 

olamayacaklarını açıklamıĢlardır. Bunun üzerine Tuğrul ġah‘ın oğlu Hristiyan olmuĢ ve Rosudan ile 

evlenmiĢtir. Fakat kraliçe Rosudan‘ın, kölesi ile gayr-i meĢru iliĢkisi karı kocanın arasını açmıĢ ve 

gözden düĢen Selçuklu Ģehzadesi bir kaleye hapsedilmiĢtir. Bu evlilikten Rosudan‘ın, Thamara ve 

David adlı iki çocuğu doğmuĢtur. Bunlardan David annesi Rosudan‘ın ölümünden sonra Gürcistan 

Kralı olmuĢtur. Thamara ise Selçuklu sultanlarından II. Gıyaseddin Keyhüsrev ile evlenmiĢtir. Daha 

sonra Müslüman olan Thamara, Gürcü Hatun adı ile meĢhur olmuĢtur1059
. 

Tuğrul ġah bu dönemde sadece bölgesindeki olaylara müdahil olmakla da yetinmemiĢ, 

Selçuklu tahtındaki geliĢmelerde de rol almaya gayret etmiĢtir. 

Mugiseddin Tuğrul ġah, saltanat mücadelesi içinde en yoğun dönemini, Aladdin Keykubat‘ın 

saltanat süreci sırasında yaĢamıĢtır. Aladdin Keykubat, amcası Mugıseddin Tuğrul ġah ile çok iyi 

iliĢkiler içinde idi. Bunun içinde abisi I. Ġzzeddin Keykavus‘a karĢı ilk harekete geçtiğinde Tuğrul 

ġah‘ı yanına almıĢtı. Nitekim Mugiseddin Tuğrul ġah, yeğeni Aladdin Keykubat ile beraber, diğer 

yeğeni Ġzzeddin Keykavus‘u Kayseri‘de kuĢatmıĢtır. Bu kuĢatma sırasında Ermeni Kralı Leonda 

Aladdin ile birlikte hareket etmiĢtir. Ancak Leon kısa süre sonra Keykâvus‘un adamları tarafından 

elde edilmiĢ ve kuĢatma bölgesinden ayrılıp ülkesine geri dönmüĢtür1060. KuĢatmanın uzaması ve  

 

 

                                                           
1058Ġbnü'l-Esîr, a.g.e., C. XII, s.229-232. 
1059

 Sümer, a.g.m., s.347. 
1060

Demir, a.g.e., s.252; Sümer, a.g.m., s.347. 
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baĢarısız olacağının anlaĢılması üzerine, Mugiseddin Tuğrul ġah da Kayseri‘den ayrılmıĢ ve 

Erzurum‘a geri dönmüĢtür1061
.  

Tuğrul ġah babası II. Kılıç Arslan‘ın gerek sağlığında ve gerekse ölümünden sonra taht 

kavgalarına karıĢmamıĢ; daha çok güçlü olanın yanında yer almayı tercih etmiĢtir. Yeğenleri Ġzzeddin 

ve Aladdin arasındaki mücadelede Aladdin‘in yanında yer almıĢ ancak mağlup olmuĢtur. I. Ġzzeddin 

Keykavus vefat edince bazı devlet erkânı Tuğrul ġah‘ı tahtın alternatiflerinden biri olarak görmeye 

baĢlamıĢtır. Hatta I. Alâeddin Keykubad, hükümdar olunca Tuğrul ġah‘ın saltanat davasına 

kalkıĢacağından endiĢe ettiyse de o herhangi bir harekette bulunmamıĢtır1062
. 

Her ne kadar Selçuklu tahtı için yapılan mücadelede aldığı roller Tuğrul ġah‘ı Konya tahtına 

taĢımaya yetmemiĢ ise de; O Erzurum‘da ―melik‖ veya ―sultan‖ unvanlarını kullanma fırsatı 

bulabilmiĢtir. Mugiseddin Tuğrul ġah 1186‘dan 1202‘ye kadar 16 yıl Elbistan‘da; 1202 – 1225 yılları 

arasında 23 yıl Erzurum‘da toplamda 39 yıl meliklik yapmıĢtır. Bu süre içinde zaman zaman 

bölgesinde olaylarda etkin rol oynamaya çalıĢmıĢtır. Bu uzun meliklik süreci içerisinde azda olsa taht 

mücadelelerinde de etkin olmaya çalıĢmıĢtır. Ancak Ġzzeddin Keykavus‘un ölümünden sonra bazı 

devlet erkânının arzusu hariç hiçbir zaman tahtın gerçek anlamda bir alternatifi olamamıĢtır. Bu uzun 

meliklik döneminin sonunda II. Kılıç Arslan‘ın hayatta kalan son evladı iken 1225‘te vefat etmiĢtir. 

  

                                                           
1061

Salim Koca, Sultan I. Ġzzeddin Keykâvus (1211-1220), Ankara 1997, s.22-24;Turan, Selçuklular 
Zamanında Türkiye Tarihi, s.260. 

1062
Emine Uyumaz, Sultan I. Alâeddîn Keykubad Devri Türkiye Selçuklu Devleti Siyasi Tarihi (1220-

1237), Ankara 2003, s.18;Sümer, a.g.m., s.347. 
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SELÇUKLU DÖNEMĠNDE AFġĠN BEY'ĠN TÂRĠH SAHNESĠNE ÇIKIġI 

Yernat ABDRAKHOV
1063

 

Arailym MENDUALĠYEVA1064
 

ÖZET 

Anadolu'yu TürkleĢtiren, Horasanlı bir Türkmen ailesinden gelen AfĢin Bey, Selçuklu 

kumandanlarının büyüğüdür. 

AfĢin Bey 1016-1021 senelerinde Batıya yapılan akınlara katıldı. 1066‘da Sultan Alp Arslan 

tarafından Anadolu‘ya akın yapmak için gaza ile görevlendirilen GümüĢtekin, maiyetinde AfĢin Bey 

ve daha birçok Türk beyleri bulunduğu halde Murat ve Dicle Nehirleri havzasındaki Ģehirlerin 

birçoğunu ele geçirdiler. 1067‘de Kayseri‘yi ele geçirerek, Kilikya‘ya girdi. 

AfĢin Bey, Anadolu'yu boydan boya geçerek, 1069 senesinde Selçuklu akıncı kuvvetlerinin 

Anadolu‘nun Güneydoğu ve Güney bölgelerine akınlar yapmaya baĢladı. Büyük Selçuklu Sultanı Alp 

Arslan, AfĢin Beyin bu zafer ve fetihlerinden haber alınca, çok sevindi ve gazasını tebrik etti. Bu 

kuvvetlerin baĢında AfĢin Bey‘in yanısıra, Sunduk, Ahmed Türkmen et-Türkî, Demlegoğlu 

Muhammed ve Duduoğlu gibi meĢhûr Türkmen beyleri bulunuyordu. 

1066–1067 yılında ise Hacib GümüĢtekin maiyetinde AfĢin Bey ve Ahmed ġah gibi birçok 

Türkmen beyi olduğu halde Anadolu'ya girdi. AfĢin Bey, 1071‘de Malazgirt zaferine de katıldı ve 

büyük hizmetlerde bulundu. Gazalarda Ģöhret kazanıp, Anadolu‘nun Türk yurdu olması ve 

ĠslamlaĢması için çok hizmet eden AfĢin Bey, Sultan Alp Arslan‘dan sonra MelikĢah‘ın maiyetine 

girdi. 

1075‘te ise Anadolu‘dan Haleb‘e gitti. Oradaki asilerin cezalandırılmasında vazife aldı. 

Selçuklu Dönemindeki AfĢin Bey‘in Tarih Sahnesine ÇıkıĢı adlı makalemizde Selçukluların 

Anadolu‘yı ilk fethedip aldıkları ve hareketleri hakkında bilgi verilecek ve geniĢ bir Ģekilde ele 

alınacaktır. 

Anahtar Kelimeler: AfĢin Bey, Selçuklu Dönemi, Alp Arslan, Gaza. 
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THE ENTRANCE OF AFSHIN BEY ON THE HISTORICAL STAGE OF THE SELJUK 

PERIOD 

ABSTRACT 

Afshin Bey, who came from a Turkmen Horasan family turned Anatolia to Turkic, is 

considered to be one of the greatest Seljuk empire commanders. 

Afshin Bey participated in the flotation campaigns made to the West in the years of 1016-

1021. Gumushtekin, who was assigned to Gaza in 1066 by Sultan Alp Arslan in order to invade into 

Anatolia, Afshin Bey and many other Turkic governors were found in seizure of lands in Murat and 

Dicle Rivers‘ basins. In 1067, they captured Kayseri and entered Cilicia. 

Afshin Bey crossed Anatolia and started to attack the southeast and south regions of Anatolia 

by the Seljuk raiding forces in 1069. Great Seljuk Sultan Alp Arslan, was to a high degree glad for his 

gaze Afshin Bey and congratulated him as he was informed of his victories and conquests. At the head 

of these forces apart from Afshin Bey, were prominent Turkmen governors such as Sunduk, Ahmed 

Turkmen et-Turki, Demlegoglu Muhammed and Duduoglu. 

In 1066-1067, Hacib Gumushtekin went to Anatolia in the presence of many Turkmen 

governors such as Afshin Bey and Ahmed Shah. Afshin Bey joined Malazgirt victory in 1071 and 

carrying out the great service. Afshin Bey, who gained fame in Gaza served to turn Anatolia to Turkic 

homeland and contributed to its Islamization, later, after Sultan Alp Arslan entered into Sultan 

Melikshah's auspice. 

In 1075 he went to Haleb from Anatolia. He took charge of punishing the rebels there. In our 

article titled "The Entrance of Afshin Bey on the Historical Stage of the Seljuk Period", the 

information on the first conquest of Anatolia to Seljuks and their movements will be covered in a wide 

range.  

Key words: Afshin Bey, Seljuk Period, Alp Arslan, Gaza. 

 

GIRIġ 

Sultan Alp Arslan‘ın Anadolu‘yu feth etmek için görevlendirdiği kumandanlarından biri olan 

AfĢin Bey´in hayatı hakkında kaynakların yetersizliği sebebiyle pek malumat bulunmamaktadır. 

Sadece Horasanlı bir Türkmen ailesinden geldiği bilinmektedir. AfĢin Bey‘in on birinci yüz 

yılbaĢlarında tarih sahnesine çıktığını görebiliriz. 
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Tuğrul Bey ve Çağrı Bey Zamanında AfĢin Bey 

AfĢin Bey, 1016-1021 (H. 407-412) senelerinde Çağrı Bey1065
 kumandasında batıya yapılan 

seferlere katıldı. Çağrı Bey, toplamda 6–7 bin kisilik bir orduyla Kuzeydoğu yönündeki Van 

bölgesinde hüküm süren Vaspuragan Krallığına girdi. Yenildikten sonra, Vaspuraganlılar o bölgeyi 

terk edip, Orta Anadolu‘ya çekildiler. 

Çağrı Bey Azerbaycan ve Horasan üzerinden Maveraünnehir‘e döndü. DönüĢünde Tuğrul 

Bey‘e (1021) gerçekleĢtirmiĢ olduğu keĢif seferini anlattı ve Anadolu‘nun siyasi yapısı hakkında bilgi 

verdi: “Biz, buradaki güçlü devletlerle yani Karahanlı ve Gazneli Devletleriyle mücadele edemeyiz, 

ancak Horasan, Azerbaycan ve Doğu Anadolu‟ya gidip oralarda hükümran olabiliriz, zira oralarda 

bize karsı koyabilecek hiçbir kuvvete rastlamadım” diyerek Anadolu‘nun kendileri için yeni bir yurt 

olabileceğini bildirmiĢtir. Sonraki tarihlerde AfĢin Bey ve diğer Selçuklu Türkmen beyleri de "bize 

karĢı koyacak bir kimseye rastlamadım" ifadesiyle Anadolu'daki durumu ortaya koymuĢtur. Sonuçta 

Çağrı Bey, ileriki dönemlerde yurt olabilecek Anadolu‘ya yaptığı keĢif seferini baĢarıyla 

tamamlamıĢtır.  

22-24 Mayıs 1040 dönemde Çağrı Bey ile Gazne ordusu arasında savaĢlar hızla devam 

ediyordu. 24 Mayıs günü Gaznelilerin sayısı azalmıĢtı. SavaĢ sırasında Gazne ordusundaki bazı 

Türkmenler, Selçuklular tarafına geçmiĢti. Gazneli Sultan Mesut, kardeĢi ve oğlu savaĢtan kaçmıĢtı. 

Dandanakan zaferinden sonra Çağrı Bey‘in kardeĢi Tuğrul Bey ―Horasan Selçuklu Hükümdarı‖ olarak 

ilan edildi.  

Merv Ģehrinde Selçuklu baĢbuğ ve Ģehzadelerinin de katıldığı Büyük Kurultay‘da alınan karar 

neticesinde baĢta Abbasi halifesi olmak üzere Karahanlılara ve Ġran‘daki yöresel                                             

emirliklere de kazanılan zaferi bildirmek için fetih mektubları gönderildi. Tuğrul Bey ve Çağrı Bey 

komutasındaki Selçuklu akıncılarının Anadolu‘ya yaptıkları ilk gaza ve keĢiflerinden sonra, AfĢin Bey 

uzun müddet gazalardan uzak kalmıĢtır. 

 

Alp Arslan Zamanında AfĢin‟in Rolü 

Tuğrul Bey vefat ettikten sonra onun evladı olmadığından, Çağrı Bey‘in oğlu Alp Arslan (29 

Aralık 1024) tahta geçti. Alp Arslan devrinde akınlar ve fetihler devam etti.  1024 yılında Gürcistan ve 

Doğu Anadolu‘ya seferler düzenleyen Alp Arslan fethettiği bölgelerden. Gürcistan‘a Emir Fadlun‘u,  
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Van‘a Sakaoğlu Ebü Duelf‘i, Ardahan-Kars-Ağrı ve Erzurum‘a Ebusseyaroğlu Minuçehr‘i vali olarak 

atadı.  

Alp Arslan 1066 yılında Doğu ve Güney Doğu Anadolu‘yu fethetmesi için GümüĢ Tekini 

görevlendirmiĢ ve ona yardımcı olarak da Türkmen reislerinden olan AfĢin Beyi GümüĢ Tekin‘in 

emrine vermiĢti. Selçuklu orduları Murat ve Dicle ırmaklarından ilerleyerek güneye El Cezire‘ye 

(Mezopotamya‘nın kuzey sonundadır. doğuda; Siirt, MuĢ güneyde; Mardin batıda; Urfa, Adıyaman, 

kuzeyde; Elazığ ve Bingöl illeriyle sınırdaĢtır) indiler ve Ergani ve Nizip yörelerindeki Bizans 

kalelerini fethettiler, Nusaybin‘i de aldılar. Bu savaĢta özellikle AfĢin Bey Fırat ırmağından geçip, 

Adıyaman‘a akınlar yaptı.  

Üç gün sonra Nisibin kumandanı olan Aruandanos, 10 bin kiĢilik Bizans kuvvetiyle 

Selçuklulara baskın yapmak istedi ama HoĢin kalesi önünde Aruandanos esir düĢtü. Ordusunun bir 

kısmı HoĢin‘e çekilerek kurtuldu. Esir düĢen kumandanın maiyeti Urfa valisi tarafından 40 bin altın 

mukabilinde Selçuklulardan satın alındı. Daha sonra yanlarında bol miktarda ganimetlerle Selçuklular 

Ahlat‘a döndüler. Ahlat‘ta GümüĢ Tekin ile AfĢin Beyin arasında çıkan anlaĢmazlık neticesinde AfĢin 

Bey kardeĢini öldüren GümüĢ Tekini öldürdü Sultan Alp Arslan‘ın gazabından korkan AfĢin Bey 

Türkmen askerleriyle batıya doğru giderek Bizans topraklarına saldırdı. 

Karargâhını Amanos dağlarındaki Karadağ‘da kuran AfĢin‘in kuvvetlerinden bir kısmı 

Gaziantep‘in Kuzeybatısındaki Dülük‘ü ele geçirdi.1066
 Diğerleri de Antakya yörelerine inip geniĢ 

yağma ve talan hareketlerinde bulundu (Ağustos 1067).1067
 

AfĢin Bey 1067‘de Malatya civarında Bizans ordusunu bozguna uğratmıĢ ve Tohma suyu 

vadisi boyunca ilerleyerek Kayseri‘yi fethetti. Oradan Kilikya‘ya (Çukurova) indi ve buradan da 

Karaman yörelerine kadar akınlar yaptı. 

AfĢin Bey 1067 yılı sonunda Toras ve Amanos dağlarını aĢıp, Kuzey Suriye‘ye geldi ve 

Anadolu‘da ele geçirdiği bütün ganimetleri, o zamanın büyük bir ticaret merkezi olan Halep 

pazarlarında sattı.1068
 AfĢin Bey 1068 yılında Halep‘ten ayırıldıktan sonra Antakya yörelerini istila ve 

yağma etmiĢ ve Antakya‘nın Bizans valisinden 100 bin altın, değerinde giysiler ve savaĢ aletleri 

almıĢtır. Çok geçmeden Alp Arslan, AfĢin‘in Bizans‘a karĢı giriĢtiği baĢarılı akınları sebebiyle,  
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kendisini affettiğine dair mektup gönderdi. Nisan ayı 1068 yılı Antakya yörelerinde harekâtta 

bulunduğu sırada, sultanın bu af mektubunu alan AfĢin Bey,1069
 Irak‘a doğru yola çıktı.1070

 

 

Anadolu Gazaları Ve Bizans‟ın Mukabelesi 

Mayıs 1067 yılında Bizans Ġmparatoru X. Konstantin Dukas‘ın ölümü üzerine Bizans‘ın 

yönetimi, küçük yaĢtaki oğullarının (Mikhail, Andronikos, Konstantinos) adına karısı Evdokia 

Makrembolitissa tahta geçmiĢti.1071
 Evdokia zamanında, Bizans‘ta iç karıĢıklıklar bulunuyordu. 

Sarayda menfaatlerine göre karar alan yöneticilerin yerli yersiz müdahaleleri yüzünden sarsılan 

Ġmparatorlukta ordu iyece ihmale uğradı. BaĢta eyaletlerdeki ve Anadolu‘daki askerler parasız ve aç 

kalmıĢtı. Bunlardan dolayı Bizans ordusu 1067 yılında Malatya‘ya kadar gelen AfĢin Beyin 

Kapadokya‘nın merkezi Kayseri ile Anatolik teminin merkezi olan Konya‘ya yaptığı hücumlara engel 

olamadılar.  

Çukurova‘ya gönderilen General Nikefor Botaniates kumandasındaki kuvvetlerde savaĢa 

girmeden dağılmıĢtı. Bu olaydan sonra 25 Aralık 1067 tarihinde ki Hz. Ġsa‘nın doğum günü töreninde 

Balkanlarda Peçenek Türklerine karĢı baĢarılar kazanmıĢ olan Romanos Diogenes, ordu 

kumandalığına getirildi ve Ġmparatoriçe Evdokia Makrembolitissa ile evlendi. Böylece 1 Ocak 1068 

yılında imparator ilan edilen Diogenes Türkleri Anadolu‘dan çıkarmak için harekete geçti.1072
  

1069 yılında Selçuklu akıncı kuvvetlerinin Anadolu‘nun çeĢitli bölgelerine akınları devam etti. 

Bu akınları önlemek üzere Romanos Diogenes Anadolu üzerine sefere çıktı. Amacı akınlara 

ordugahlık eden Ahlat‘ı almak idi. Fakat Kayseri üzerinden Haleb‘e ilerlemesine rağmen, ne 

Malatya‘da ki Filaretos,  ne de Sivas‘ta ki Manuel Komnenos gibi yeni tayin edilen Bizans 

kumandalarına müdahalede bulunmadı. Kendisinden önceki imparatorlar gibi, devleti, bu ciddi 

durumdan kurtarma yolunda fazla varlık göstermedi. Bununla beraber iktidarı bırakmayan karısı 

Evdokia ile arası açılan Diogenes sarayı terk etti ve Anadolu yakasına geçip, özellikle Selçuklunu 

durdurmak için planlar yapmaya baĢladı. 
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Diogenes‟in Seferi 

Bizans imparatoru Romanos Diogenes, Selçuklu akınları durdurmak amacıyla, Anadolu‘dan, 

özellikle Kayseri ve yörelerinden çok fazla asker topladı.1073
 Ordusunda Bizanslardan baĢka Uzlar 

(Hıristiyan Oğuzlar) ve Peçenekler, Normanlar, Franklar, Almanlar, Ġskandinavlar vardı. 13 Mart 

1068‘de Romanos Diogenes Kayseri‘ye yakınlarına geldiğinde, AfĢin Bey‘in Niksar‘ı aldığını 

öğrenince, yolun değiĢtirerek Sivas‘a geldi. Doğuya doğru yürüyüĢüne devam ederken, Divriği de 

Türklerle karĢılaĢtı. Bu Ģiddetli savaĢta Türk ordusunu geri çekilmeye mecbur etti. Ġmparator daha 

sonra güneye inip MaraĢ‘a geldi.1074
 Gönderdiği öncü kuvvetleri, Ġnal Bey tarafından buzulunca 

güneye inmek zorunda kaldı. Çok geçmeden Suriye‘ye girdi. Daha sonra Suriye‘nin en önemli 

kalelerinden birine sahip olan ve Umurtekin adlı Selçuklu emirinin savunduğu Menbic‘i elegeçirdi. 20 

Kasım 1068‘de Mahmut ve Harun‘un hücumlarına rağmen Artah ve Imm kalelerini elegeçirdi, 

sonradan Çukurova‘ geldi. 

Suriye‘ye terkederek Sultan Arslan‘ın yanına gelen AfĢin, Bizans Ġmparatoru Suriye‘de iken, 

Selçuklu kumandalarından AhmetĢah ile birlikte Ahlat hareket üssünden orta Anadolu‘ya akın yaptı. 

Sakarya nehri kıyalarına ulaĢtı ve Ġstanbul-Çukurova yolu üzerinde önemli bir kilit noktası olan 

Amorion (Amuriyye) kentini elegeçirdi.1075
 Bu haberi imparator Pozantı‘da (Podandos) iken alınca 

müthiĢ sinirlendi. AfĢin‘in yolunu kesmek amacıyla, hızla harekete geçtiyse de baĢaramadı. KıĢ 

mevsiminin gelmesi sebebiyle Ġstanbul‘ döndü.1076
  

1069 yılında AfĢin Bey, Sandak, AhmetĢah, Türkman, Demleçoğlu Mehmet, Duduoğlu, 

Serhenkoğlu ve ArslantaĢ ile birlikle güney ve güney-doğu bölgelerinden Anadolu‘ya akınlar baĢladı. 

Bu akınları durdurmak için gönderen kuvvetleri AfĢin Bey tarafından bozguna uğratıldı. AfĢin Bey bu 

baĢarı sebebiyle hızla ilerlemiĢ ve Malatya‘yı tazyik etmeye baĢlamıĢtı. Ġmparator Manuel Komnenos 

ve Philaretos Brachamios kumandalarında, Sivas ve Malatya‘ya ordu göndermiĢti. Kendisi ise üçüncü 

bir orduyla Kayseri‘ye geldi. Fırat nehri kenarına kadar geldi ve Türkleri nehrin sol tarafına geçmeye 

mecbur etti. Onun asıl amacı, Türklerin doğu Anadolu‘daki hareket merkezi olan Ahlat‘ı almak, 

orasını aldıktan sonra diğer kaleleri geri almak ve Selçukluları Anadolu‘dan çıkartmak idi.1077
 Bu 

maksat ile Fırat‘ı geçerek Harput‘a geldi. Ama bu sırada Malatya‘ya Selçuklular saldırdı ve Philaretos 

Brachamios‘u mağlup ettiler. Bu general kaçarak imparatora iltihak etti. Ġmparator Harput‘tan  
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1075
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ilerleyerek Palu Ģehrine geldi. Fakat Türk beylerinin Anadolu‘yu ardı arkası kesilmeyen akınlarla 

Karaman ve Konya olmak üzere, birçok il ve ilçeleri istila ile ele almıĢtı. Bilhassa Orta Anadolu‘nun 

önemli kenti olan Konya‘nın fethini haber alınca, imparator Selçukluların önün kesmek için Sivas 

üzerinden Kayseri‘ye döndü.1078
 Bunu haber alan AfĢin Bey, güneye kıvırılıp Çukurova‘ya girdi ve 

gaza yapa yapa güney Anadolu‘daki üslerine döndüler. Bunların içinde Sanduk da bulunuyordu.  

Büyük bir orduyla 1069 yılında Haleb‘e giren Sanduk, kıĢını burada geçirdikten sonra, 1970 

yılında Rum‘a doğru hareket etti.1079
 Böylece Romanos Diogenes düzenlediği ikinci kez Anadolu 

seferinde de baĢarı olamadığından dolayı Ġstanbul‘a döndü. 1070 yılında Selçukluları durdurmak 

amacıyla Anadolu‘ya üçüncü sefere çıkmak istemiĢse de bazı saray mensupları, kendisine engel 

olmuĢtu. Bunun üzerine o, Manuel Komnenos‘u doğu Anadolu‘ya baĢkomutan olarak gönderdi.1080
  

Bu sırada, sultan Alp Arslan‘a karĢı isyankar bir vaziyet almıĢ olan sultanın eniĢtesi ve 

hemĢiresi Gevher Hatun‘un kocası olup evvelce adı geçen Erbasgan oğlu yanı Kurtçu 24 Türkmen 

ulusundan biri olan Yavuk yahut Yivek ulusunun baĢındaydı. Sultan Alp Arslan, AfĢin ve diğer hudut 

emirlerini eniĢtesin yakalayıp getirmekle görevlendirdi. Kurtçu Anadolu‘ya doğru kaçtı ve yolda 

Manuel, Sivas yakınında geçen Ģiddetli savaĢtan sonra bozguna uğramakla kalmadı, kendisi baĢta 

olmak üzere birçok general ve asker Kurtçu‘nun eline esir düĢtü. Fakat Kurtçu‘nun AfĢin tarafından 

izlenmekle olduğunu öğrenen Manuel, Bizans‘a sığınmaya razı etti. Bunun üzerine Kurtçu, Manuel ve 

diğer tutsak generalleri serbest bıraktı ve yanındaki Yabgular Anadolu‘da kaldı. Ġmparator Romanos 

Diogenes onu Ģerefle kabul etti.1081
  

Diğer yandan Kurtçu‘yu izlemekte olan emir AfĢin, batı yönünde ileri harekâtına devamla 

Kayseri-Sivas kesimindeki kent, kale ve ilçeleri bir yıldırım hızıyla ele geçirdikten sonra Afyon-UĢak-

Denizli kesimine girip Honas ve Laodicea kentlerini yakıp yıkarak Marmara Denizi kıyılarına kadar 

ileri harekâtını sürdürmüĢtür. Çok geçmeden Kadıköy‘e kadar gelen AfĢin, Ġstanbul‘a Ġmparatora bir 

elçi göndererek “Aramızda barıĢ olduğu için ülkenizde hiçbir kimseye dokunmadım. Size sığınan 

Kurtçu ve beraberindekiler sultanın düĢmanları olup, Bizans ülkesini de yağma ve tahrip ettiler, bu 

bakımdan onları bize teslim etmeniz gerekir. Aksi takdirde ülkenizi yakıp yıkacağım, böylece 

aramızdaki barıĢ da bozulmuĢ olacaktır”, diye sultan adına bildirmiĢ, ancak bu isteği kabul 

edilmemiĢtir.1082
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Ġmparator bu teklifi kabul etmeyince 1070 sonbahar ve kıĢın ile 1071 baĢlarında AfĢin Bey 

geri dönerek bütün Bizans Ģehirlerini aldı ve ilk defa batıya ilerlemiĢ oldu. AfĢin Bey doğuya doğru 

çekildi, ama yükselen kar yüzünden, Kayseri yanındaki PınarbaĢı‘nda durakladı. ―Meryem Geçidi‘nde 

ordusunun ısınması ve yiyecek bir Ģey bulamadığından büyük zorluklar çekti ve çok kayıplar verdi. 

1071 yılında AfĢin Bey, karlar erimesi üzerine, Ahlat‘a hareket ederek Haleb‘te olan Alp Arslan‘a 

durumu bildirdi.
1083

  

 

AfĢin Bey‟in Malazgirt SavaĢına KatılıĢı 

AfĢin Bey, Kurtçu‘yu takibinden sonra Ahlât‘a döndü ve bu sırada Alp Arslan,  1071‘de Mısır 

seferine çıkmıĢtı. Tam bu sırada henüz, bir günlük yol alınmadan Bizans Ġmparator‘u muazzam bir 

kuvvetle Arran ve Azerbaycan‘a girmek üzere Anadolu‘nun doğusuna, Kalikala‘ya ilerlemekle olduğu 

haberi aldı. Ġmparator Romanos elçisi Alp Arslan‘a gelerek ―Malazgirt, Ahlat, ErciĢ ve Menbic 

kalelerinin Bizans‘a geri verilmesini, aksi takdirde imparatorun kalabalık bir orduyla harekete 

geçeceğini‖ bildirdi. Bu teklifler karĢısında Sultan, elçiyi sert bir cevapla gönderdi. Bu yüzden Mısır 

seferin yarım bıraktı ve Urfa, Diyarbakır ve Bitlis boğazı yoluyla Ahlat‘a geldi. Burada AfĢin Bey‘le 

karĢılaĢtı ve ―Kurtçu (Erbasan) ve Bizans‖ hakkında bilgi verdi.  

 Selçuklu kuvvetleri ile Bizans ordusu 24 Ağustos 1071 günü Malazgirt ile Ahlat arasındaki 

Rahve ovasında karĢı karĢıya geldiler. Romanos Diogenes büyük bir ordu ile (200.000) Ahlat‘a doğru 

hareket etti. Ġmparator birkaç öncü kuvveti Ahlat‘a yollamıĢtı. Fakat meydana gelen bu savaĢları 

Selçuklular kazandı. Selçuklu ordusunda Savtegin, AfĢin, Gevher Ayin, Sanduk, Aytegin, AhmedĢâh 

gibi tecrübeli kumandanlar bulunmaktaydı. Bizans Ġmparatoru Malazgirt savaĢında esir düĢmüĢtü. Bu 

savaĢtan sonra Diogenes ile Alp Arslan arasında anlaĢma yapılmıĢtı. 

Burdaki Malazgirt savaĢında AfĢin hakkında fazla bilgi bulunmadı. Ayrıca bu savaĢta adları 

geçen emirlerin, savaĢtaki yerleri ve oynadıkları rollerini tespit etmek mümkün olmadı. Bununla 

birlikle süratli bir hareket yeteneğine sahip olan ve dolaysıyla Anadolu‘yu hallaç pamuğuna çeviren 

emir AfĢin‘in, kendisine karĢı kurulan pusuları bertaraf etmiĢ ve Bizans ordusunun kuĢatılması 

harekâtını baĢarıyla gerçekleĢtirmiĢtir. 

 

Sonuçta AfĢin Bey gazalarda Ģöhret kazanıp, Anadolu‘nun Türk yurdu olması ve 

ĠslamlaĢması için çok hizmet yaptı. Alp Arslan vefat ettikten sonra, MelikĢah döneminde de 

Anadolu‘ya AfĢin Bey sürekli akınlar yaptı. Yani AfĢin Bey Tarih sahnesinde bir büyük Türk 

komutanı olarak varlığını sürdürmüĢtür 
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Yusuf Tuna‘nın ―Selçuklu‘nun kartalı AfĢin Bey‖ adlı Ģiirinde, AfĢin Bey Ģu Ģekilde tarif 

edilmiĢtir: 

 

Selçuklu'nun Kartalı AfĢin Bey 

Alp Arslan Gazinin uç beyi olan, 

Selçuklunun kartalı AfĢin Beydir. 

Malazgirtte ön cephede yer alan, 

Selçuklunun kartalı AfĢin Beydir. 

Cihad ederek Hak rızası güden, 

Malatyada düĢmanlarla cenk eden. 

Horasandan gelip batıya giden, 

Selçuklunun kartalı AfĢin Beydir. 

Soyu Oğuzdandır Kayıdır kolu, 

Onun hayatı zaferlerle dolu. 

Gazi Sultan Alp Arslanın sağ kolu, 

Selçuklunun kartalı AfĢin Beydir. 

Hazer gölünü akınla taĢtıran, 

Seferde Türk ordusunu coĢturan 

Anadolu içinde at koĢturan, 

Selçuklunun kartalı AfĢin Beydir. 

Yusuf sanki o koca bir dağ idi, 

O Nizamül Mülkten aldı öğüdü. 

Doğunun kahraman yağız yiğidi, 

Selçuklunun kartalı AfĢin Beydir. 
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ELBĠSTAN VE ÇEVRESĠNDE YAPILAN DERBENDLER YILI SAVAġI 

ġenol KARADANA1084
 

  Özet 

Anadolu tarihinde önemli bir yer tutan savaĢlardan bir tanesi de Derbendler Yılı savaĢıdır. Bu 

savaĢ Anadolu'nun ĠslamlaĢması ve TürkleĢmesinin önemli dönemeçlerinden biridir. Derbendler Yılı 

adıyla geçen bu savaĢlar Elbistan ve Nurhak arasında ki Akçaderbend geçidi üzerinde meydana gelen 

savaĢlardır. Bu geçit Ortaçağ da Halep-Elbistan-Kayseri ticaret yolu üzerinde bulunmaktaydı. Bu yol 

denemin uluslararası ticaret yolu olduğu kadar Anadolu'ya güneyden gelen ordularında geçiĢ 

güzergâhı üzerinde olması açısından önem arz etmektedir. 

ġam ve Halep bölgeleri Eyyubilerin kontrolüne girdi. Bunun sonucunda Türkiye Selçukluları 

ile Eyyubiler komĢu oldu. Böylece iki taraf arasındaki mücadele Güneydoğu Anadolu‘da baĢladı. I. 

Alâeddin Keykubad döneminde Anadolu'nun birlik ve beraberliğine daha fazla önem verildi.  Bu 

dönemde yapılan fetihler sonucunda Doğu ve Güneydoğu Anadolu Selçuklu hâkimiyetine girdi. 

Moğolların tazyikiyle Anadolu'ya gelen HarizmĢahlara karĢı Selçuklu ve Eyyubiler ittifak kurarak 

Erzincan yakınlarında Yassı Çemen mevkiinde karĢılaĢtı. Selçuklu ve Eyyubi ittifak ordusu 

HarzemĢahları büyük bir yenilgiye uğrattı. Türkiye Selçukluları, HarizmĢahlara 1230 yılında son 

verdi. 

I. Alaeddin Keykubad, bu zafer sonrasında baĢıboĢ kalan Harizm Beylerini de bazı vaatlerle 

Selçuklulara katılmaya ikna etti. Fakat Doğu Anadolu ve Güneydoğu Anadolu üzerinde Selçuklular ile 

Eyyubiler arasında anlaĢmazlık çıktı.  Bölge Selçuklu sultanı tarafından hâkimiyet altına alınınca 

Eyyubiler, Selçuklulara karĢı harekete geçti ve aralarındaki ittifak böylece bozularak yerini savaĢa 

bıraktı. 

Bu çalıĢmamızda MaraĢ bölgesinde meydana gelen ve bir hâkimiyet mücadelesi olan 

Derbendler Yılı savaĢını ele alarak bölgenin stratejik önemini ve MaraĢ tarihinde bahsi daha az geçen 

bir konuya dikkat çekilecektir.   

  Anahtar Kelime: Türkiye Selçuklu Devleti, Eyyubiler, Derbendler Yılı SavaĢı, Akçaderbend, 

Elbistan-Nurhak 
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THE BATTLE OF THE DERBENTS ĠN ELBĠSTAN AND ĠTS SURROUNDĠNGS 

Abstract 

One of the important wars in the history of Anatolia is the Battle of the Derbents battle. This 

war is one of the important turning points of Islamization and Turkification of Anatolia. These wars, 

called the Derbents battle, are wars that erupt over the Akça derbend pass between Elbistan and 

Nurhak. This passage was located on the Aleppo-Elbistan-Kayseri trader oute in the Middle Ages. 

This path is important in terms of being on the transition route in the armies coming from the South to 

Anatolia as much as the period of international trade. 

Damascus and Aleppo regions are under Ayyubid state's control. As a result, the Ayyubid sand 

Seljuks of Turkey were neighbors. Thus the struggle between the two sides began in South east 

Anatolia. During the reign of I. Alâeddin Keykubad, more importance was attached to the unity and 

co-existence of Anatolia. As a result of conquests made in this period, East and Southeast Anatolia 

entered Seljuk domination. The Seljuks and Ayyub sallied against the Harizmshahs who came to 

Anatolia with the pressure of the Mongols and met at Yassi Çemen near Erzincan. The Seljuks of 

Turkey destroyed the Harizmshahs in 1230. 

I. Alaeddin Keykubad convinced the Harezm Bey, who had remained strayed after this 

victory, to join the Seljuks with some promises. But there was a dispute between the Seljuks and the 

Ayyubis on Easternand Southeast Anatolia. When there gion was dominated by the Seljuk Sultan, 

Ayyubid sacted against the Seljuks and the alliance between them broked own and the war started. 

In this study, the Derbents battle which is a struggle for dominance in the Maras region, was 

taken up to draw attention to the strategic importance of there gion and the issue of a lesser mark in the 

history of Maras. 

Keywords: Turkey Seljuk State, Ayyubids, Derbentler Year War, Akçaderbent, Elbistan-

Nurhak 

  

 Türkiye Selçukluları ile Eyyubi ĠliĢkileri 

Anadolu‘nun TürkleĢmesi ve bölgede Türk birliğinin sağlanmasını amaçlayan Türkiye 

Selçuklu Devleti, komĢu devletlerle bazen dostane bazen de hasmane iliĢkiler içine girdi. Buna dair en 

güzel örneği bir Türk beyliği olan Zengiler ‘in devamı niteliğinde olan Eyyubiler ile olan 

münasebetleri görebiliriz1085. Adını kurucusu Selahattin Yusuf b. Eyüp‘ün babası Necmettin Eyyub b. 

ġadi‘den alan Eyyubiler 1175-1260 yılları arasında merkezi Mısır olmak üzere ġam ( Suriye, Ürdün,  

                                                           
1085Emine Uyumaz, Türkiye Selçuklu Devleti Eyyubi Münasebetleri, Türkler, C. 5, 2002, s. 86. 
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Lübnan), el- Cezire ( Yukarı Mezopotamya), Diyarbakır ve Kuzey Irak‘ta hüküm sürmüĢ Müslüman 

bir devletti
1086

. 

Tarihi kaynanaların verdiği bilgiye göre Ġlk Selçuklu-Eyyubi iliĢkisi 1176‘da Halep‘in fethi 

sonucunda yapılan anlaĢma ile gerçekleĢti. Bu hadiseden kısa bir süre sonra II. Kılıç Arslan‘ın 

1176‘da gerçekleĢen Miryokefalon savaĢında Bizanslıları yenmesi üzerine zaferini Selahattin 

Eyyubi‘ye bildirmek için gerçekleĢti. Fakat iki taraf arasında baĢlayan bu dostluk iliĢkisi II. Kılıç 

Arslan‘ın (Anadolu Türk birliğini sağlamak için) doğuya yönelmesi ve burada yaptığı askeri 

faaliyetler tarafların arasının açılmasına neden oldu. Eyyubi-Selçuklular arasında ilk siyasi gerilim 

Raban‘ın hâkimiyeti üzerinde zuhur etti. Raban‘ı kuĢatan Selçuklu ordusu Eyyubi ordusu karsısında 

dağılarak kaçtı1087
. 

Raban hadisesinden sonra baĢka bir anlaĢmazlık meydana geldi. Bu anlaĢmazlık II. Kılıç 

Arslan‘ın damadı Nurettin Muhammet yüzünden meydana geldi. Hısn-ı Keyfa sahibi Nurettin 

Muhammet b. Kara Arslan b. Davut b. Artuk, II. Kılıç Arslan‘ın kızı Selçuk Hatun ile evlendi. Sultan 

Selçuk Hatun‘a çeyiz için birkaç kale verdi. Fakat Nurettin Muhammet II. Kılıç Arslan‘ın kızı Selçuk 

Hatundan uzaklaĢıp bir Ģarkıcıyla evlendi. Böylece ülkeye ve hazineye o hâkim oldu. Sultan bu 

durumu öğrenince damadına bir elçi göndererek çeyiz olarak verdiği kaleleri geri istedi. Aksi takdirde 

Artuklu ülkesini elinden alacağını söyleyip Harput havalisindeki bazı yerleri de ele geçirdi. Durumun 

ciddiyetini anlayan Nurettin Muhammet, Selahattin Eyyubi‘den yardım istedi. Bundan dolayı 

Selahattin Eyyubi, II. Kılıç Arslan‘a elçi ve mektup göndererek saldırgan tutumundan vazgeçmesini 

istedi. II. Kılıç Arslan ise Nurettin Muhammet‘in kusurlarını saydıktan sonra ― ben sadece kızımla 

evlendiği zaman ona verdiğim kaleleri geri istiyorum‖ dedi. Bunun üzerine Selahattin Eyyubi ― ona 

dokunamazsın onunla anlaĢtık himayemize aldık. Eğer üzerine yürüyecek olursan atlarımızın 

dizginlerini onun yardımına çeviririz‖ cevabını verdi. Böylece yeni bir gerginliğe girildi. Fakat II. 

Kılıç Arslan‘ın veziri Ġhtiyarettin Hasan Gafnas‘ın araya girmesiyle sorun kendi aralarında çözüme 

kavuĢtu. Bu olaydan sonra II. Kılıç Arslan ile Selahattin Eyyubi arasındaki iliĢkiler dostane bir Ģekilde 

devam etti
1088

. 

I.Gıyaseddin Keyhüsrev zamanında (1205-1211) Halep Eyyûbî Melikliği Selçuklulara 

bağlandı. I Ġzzeddin Keykâvus (1211—1220) ise Samsat Eyyûbî Meliki Erdal‘ı de yanına alarak Halep 

ve çevresini de denetim altına almak için sefere çıktı. Fakat baĢarısız oldu. 1220‘de I. Ġzzeddin 

Keykâvus‘un ölümü ile yerine geçen I. Alâeddin Keykubad döneminde (1220—1237) Anadolu‘nun  
                                                           
1086Ramazan ġeĢen, Eyyubiler, Türkler,  C. 5, 2002, s. 60. 
1087

Uyumaz, a.g.m, 2002, s. 86. 
1088

Uyumaz, a.g.m, 2002, s. 87. 
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birlik ve beraberliğine daha fazla önem verildi. Bu dönemde yapılan fetihlerle Doğu ve Güneydoğu 

Anadolu bölgesinde Selçuklu hâkimiyeti yayıldı1089
. 

Moğolların önünden kaçarak Azerbaycan ve Doğu Anadolu bölgesine gelen HarizmĢah 

hükümdarı Celâlettin, 1207-1208‘den beri Eyyubilerin elinde olan Amat‘ı 1226 Sonbaharında kuĢatma 

altına aldı. ġehri baĢarı ile savunan Eyyubilerin kararlılığı karĢısında kuĢatmayı kaldıran Celâlettin, 

1229‘da bölgeyi tekrar kuĢatma altına aldı. DımaĢk Eyyûbî Meliki EĢref‘e bağlı olan Ģehir, Celâlettin 

tarafından teslim alındı. ġehir tahrip ve yağma edildi1090. Bu olay üzerine Alâeddin Keykubad 

Eyyubilerle ittifak kurarak HarizmĢahlar‘ın üzerine yürüdü. Celalettin HarezmĢah 1230‘da 

Yassıçemen mevkiinde ağır bir yenilgiye uğratıldı. Böylece Selçuklu-Eyyubi arasında tekrar barıĢ 

dönemine girildi1091
. 

Yassıçemen savaĢından sonra Selçuklu ve Eyyubi birlikleri Doğu Anadolu‘da HarizmĢahlar‘ın 

varlığına son verdi. I. Alaaddin Keykubad ve Melik EĢref birlikte Erzurum‘a geldi. Burada bulunan 

Selçuklu Melikliğini ortadan kaldıran I. Alâeddin Keykubad Erzurum‘u doğrudan merkeze bağladı. 

Selçuklu Sultanı, Melik EĢref‘e hilatler ve atlar hediye ederek onu Ahlat‘a yolcu etti. Onun yanına 

ġemseddin Altunapa komutasında 5000 de asker verdi10921231‘de Moğollar HarezmĢah‘ı takip etme 

bahanesi ile Doğu Anadolu bölgesine girip Eyyûbî ve Artuklu topraklarına akın yapıp yağmaladılar. 

Hatta Eyyubilerin elinde olan Ahlat da yağmalandı. Bunun üzerine Selçuklular yaklaĢan Moğol 

tehlikesinin farkına varıp Doğu Anadolu bölgesine kuvvet gönderdi. Bu arada Moğollar bölgede 

yağma ve tahribat yaptıktan sonra Azerbaycan‘a çekildi. BaĢta Ahlat olmak üzere Doğu Anadolu 

Ģehirleri bir taraftan HarizmĢah diğer taraftan da Moğol iĢgal ve yağmaları ile harap oldu1093
. Melik 

EĢref ise bu bölge Ġle ilgilenmeyip DımaĢk‘a çekildi. I. Alâeddin Keykubad bu durum üzerine 

komutanlarından Kemaleddin Kamyar‘ı bölgeye gönderdi. Ahlat‘a ulaĢan Selçuklu komutanı Ģehrin 

boĢalmıĢ olduğunu gördü. Selçukluların buraya gelmesi üzerine ahali yeniden Ahlat‘a döndü. Halk 

bölgede Selçuklu hâkimiyetini memnuniyetle karĢıladı. Van, Bitlis, Vatsan, Adilcevaz ve Sürmari 

taraflarına askerler göndererek durumu teftiĢ eden Selçuklu komutanı bölgenin harap olduğunu ve 

baĢsız kalan Hârezm askerlerinin aciz ve baĢıboĢ kaldıklarını sultana arz etti. Bunun üzerine sultan 

Ahlat‘a vezir Ziyaeddin Kara Arslan, Müstevfi Sadedin Erdebili ve Kadı ġerefin oğlu Taceddin 

Pervane‘yi göndererek bölgenin iĢlerini düzenlemeyi onlara emretti. Ayrıca bölgenin subaĢılığına 

Sinaneddin Kaymaz getirildi. Böylece Eyyubilerin ihmali yüzünden Selçuklular Ahlat ve çevresini  

                                                           
1089Ġlyas Gökhan, BaĢlangıçtan KurtuluĢ Tarihine Kadar MaraĢ Tarihi,  2011, s. 133. 
1090Gökhan, a.g.e, 2011, s. 133. 
1091

Uyumaz, a.g.m, 2002, s. 91. 
1092Gökhan, a.g.e, 2011, s. 134. 
1093Osman Turan, Doğu Anadolu Türk Devletleri Tarihi, 1993, s. 197. 
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alarak kendilerine bağladı. Ayrıca bölgede baĢıboĢ kalan Hârezm beyleri de bazı vaatlerle Selçuklu 

hizmetine alınarak önemli görevlere getirildi1094
. 

 

Selçuklularla Eyyubilerin Aralarının Açılmasının Sebepleri 

1-I.Alâeddin Keykubad, Ahlât ve çevresini aldı ve Eyyubilerin egemenliğinde bulunan 

Diyarbakır ve çevresindeki bazı yerleri de eline geçirdi.   

2- Eyyubilere karĢı Mardin Artukluları da Keykubad‘ı bölgeyi ele geçirmesi yönünde teĢvik 

etti. Bu yüzden I. Alâeddin Keykubad Harran, Urfa ve Rakka‘ı kuĢatıp el-Cezıre taraflarını yağmaladı. 

Bütün bunlar iki tarafın arasının açılmasına ve savaĢın kaçınılmaz hale gelmesine neden oldu. 1207‘
de 

Ahlat Ģahlardan (Sökmenliler) alınan Ahlat‘ta oturan Melik EĢref 1210‘da Meyyâfârikîn‘e 1228‘de de 

ġam‘a çekildi. Moğol ve Hârezm istilaları ile sahipsiz kalan ve harap olan bölge Selçuklu sultanı 

tarafından hâkimiyet altına alınınca, Eyyubiler Selçuklulara karĢı harekete geçti1095
. 

 

Derbendler Yılı SavaĢı 

Ġki taraf arasındaki meseleleri savaĢla halletmek için Eyyubiler harekete geçti. Bu amaçla 

DımaĢk Meliki EĢrefin kıĢkırtmasıyla ağabeyi Mısır sultanı Kâmil‘in liderliğinde bütün Eyyûbî 

melikleri Anadolu seferine çıktı. Bu sefer için Melik Kâmil 7 Mayıs 1234‘te yerine oğlu Melik Âdil 

Seyfeddin Ebubekir‘i Naip bırakarak Kahire‘den harekete geçti. Uzun bir yürüyüĢten sonra DımaĢk‘a 

ulaĢtı. Burada ġam ve el-Cezire‘de bulunan bütün Eyyûbî melik ve ümeralarına mektuplar göndererek 

savaĢ içinde oldukları Selçukluların üzerine düzenlenecek olan sefere katılmalarını emretti. Melik 

Kâmil DımaĢk‘dan hareket ederek Selemiyye‘ye geldi. Buradan emrindeki askerleri düzene koyarak 

Menbiç‘e ve oradan da Halep‘e hareket etti. Tell-baĢır kalesi önünden ilerleyen Eyyûbî kuvvetleri 

Birecik‘e (Bire) geldi. Melik Kâmil burada bütün meliklerin katılımıyla bir toplantı düzenleyerek 

savaĢ planlarını müzakere etti1096
. 

Kahire-Birecik arasında bulunan yerlerdeki Eyyûbî meliklerinin de katılımıyla Kâmil‘in 

ordusundaki asker sayısı 100 bine yaklaĢtı. Bu orduda 16 hatta bölündüğüne göre 18 melik komutanlık 

yapmaktaydı. Bunlardan isimleri bilinenler; 1. DımaĢk Meliki EĢref Musa, 2. Meyyafarikin Meliki 

Muzaffer Gazi, 3. Caber Kalesi Meliki Hafız Arslan Ģah, 4. Melik Salih, 5. Melik Ġsmail, 6. Halep 

Meliki el-Aziz
‘in amcası el- Muazzam Fahreddin Turan Ģah b. Selahaddin, 7. Bire Meliki Zahir Davud 

b. Selahaddin, 8. Sümeysat Meliki el-Efdal Musa, 9. Hama Meliki Muzaffer, lO. Ayıntap Meliki Salih  
                                                           
1094ġeĢen, a.g.m, 2002, s. 68. 
1095Gökhan, a.g.e, 2011, s. 134. 
1096Gökhan, a.g.e, 2011, s. 134-135. 
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Ahmet, ll. Kerek Meliki Nasır Davud, 12. Hıms Meliki el- Mücahit ġirkuh‘tur. Ayrıca Harput 

Artukluları hükümdarı da bu sefere Eyyubilerin yanında katılmaktaydı. Bu meliklerden dördü Melik 

Kâmil‘in kardeĢi, diğerleri de amcazadeleri ve yeğenleriydi. Eyyubilerden Halep Meliki el-Aziz daha 

Önce Alâeddin Keykubad‘la anlaĢma yaptığı için sefere katılmadığı gibi Kâmil‘in Anadolu‘ya saldırı 

hazırlığında olduğunu da haber verdi. Melik Kâmil, Halep‘e ulaĢınca el-Aziz‘i de bu sefere katılması 

için zorladı. Ancak o ısrarlar üzerine kendisi katılmasa da amcası el-Muazzam Fahreddin Turan Ģah 

komutasında bir askeri birlik göndermek zorunda kaldı. Birecik‘ten hareket eden Eyyûbî kuvvetleri 

Besni yakınlarından Nehrü‘l- Ezrak‘ı (Göksu Nehri) geçerek Akçaderbend‘e doğru ilerlediler. 

Adıyaman‘ın GölbaĢı kazası ile KahramanmaraĢ‘ın Pazarcık kazası hudutları arasından geçen Eyyûbî 

ordusu Selçuklu hudutlarına girdi. Kendisi ordunun arkasında kalan Kâmil diğer kuvvetleri ileriye 

sevk etti. Eyyubilerin Anadolu‘ya ġam tarafından ilerleyebilecekleri en uygun güzergâh burasıydı. 

Hem kısa hem de güvenli olan Akçaderbend yolu tarihi Halep- Kayseri ticaret yolunun geçtiği 

güzergâhtı. Bu sırada Antakya Haçlıların, Çukurova‘da Ermenilerin kontrolünde olduğu için Toros-

geçitleri Eyyubiler için tehlikeliydi1097
. 

Devrin tarihçilerinin verdiği bilgilerden anlaĢıldığı üzere Melik Kâmil‘in liderliğinde 

Selçuklulara saldıran Eyyûbî ordusunda birlik yoktu. Onlar zaten birbirleriyle anlaĢmazlık 

içindeydiler. Birbirlerine karĢı fırsat kollayıp topraklarını ele geçirmek istiyorlardı. Onların arasındaki 

ihtilaf Selçuklularla yapılan savaĢ sırasında da ortaya çıktı. DımaĢk‘dan itibaren Eyyûbî ordusunun 

konakladığı yerlerde her melik için ayrı çadır kurulmaktaydı. Birecik‘e ulaĢıldığında çadır sayısı 16‘ya 

çıktı. Ayrıca her melikin askeri birliği de birbirine karıĢmadan ayrı ayrı hareket etmekteydi. Melik 

Kâmil bu seferiyle Selçuklu Türkiye‘sini alarak bütün meliklere taksim etmeyi vaat etti1098
. 

Eyyûbî ordusunun Anadolu‘ya girebilmesi için çok önemli bir geçit olan Akçaderbend mevkii, 

Ortaçağda Bizans ve Araplar arasında yapılan savaĢlara sahne olmuĢ bir yerdi. Günümüzde 

KahramanmaraĢ‘ın Pazarcık ile Elbistan kazaları arasında bulunan bir geçit olup Ģimdiki Nurhak 

Kazasının kuzey batısında bulunan Derbend köyünün güneyinde bulunmaktadır. Ortaçağ‘da Halep-

Kayseri ticaret yolu da buradan geçmektedir. Burası aynı zamanda ordu yolu olarak da 

kullanılmaktaydı. Bu geçidin güney yönünde el-Hades (Adata- Göynük) Ģehri kuzey yönünde ise 

Elbistan vardı. Her iki, bölge arasında pek çok geçit olmakla birlikte en Önemlisi Akçaderbend‘di. Bu 

geçit tutulduğu takdirde Orta Anadolu‘ya geçmek mümkün olmuyordu. Bundan dolayı Selçuklular  

 

 

                                                           
1097Gökhan, a.g.e, 2011, s. 135.  
1098Gökhan, a.g.e, 2011, s. 135. 
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buranın korunmasına büyük önem vermekteydi. MaraĢ ile Göksün arasındaki yol da çok sarp ve 

güvenli olmadığından ġam üzerinden Anadolu‘ya geçecek en güvenli ve kısa yol Akçaderbend‘di1099
. 

Memluk Sultanı Baybars 1277‘deki Elbistan seferine Akçaderbend‘den geçerek geldi. O 

dönüĢ yolu olarak da burayı kullandı. Selçuklular zamanında Kayseri-Elbistan- Haleb ticaret yolunun 

geçtiği Akçaderbend yakınlarına dört han inĢa edildi. (Bu hanlardan biri Akçaderbend'in güney ağzına, 

Alâeddin Keykubâd‘ın son zamanları ile ve II. Gıyasettin Keyhüsrev zamanında Elbistan valiliği 

yapan Emir Kamereddin tarafından yaptırılan Derbent Ağzı Hanıydı. Ġkincisi ise yine aynı yıllarda 

Akçaderbend‘in 3 kilometre kuzey tarafına inĢa edilen Zilli Handı. Akçaderbend‘den çıkıldıktan sonra 

yol ikiye ayrılmakta olup biri el-Hades, Besni, Antep ve Pazarcık taraflarına diğeri ise DoğanĢehir ve 

Malatya tarafına gitmekteydi. Malatya tarafına giden yol üzerinde ise Nurhak Han ‘ı ile Çevirme Han 

‘ı bulunmaktaydı1100
. 

Eyyubilerin Anadolu‘yu istila etmek için sefere çıktıklarını haber alan Alâeddin Keykubad 

derhal öncü birliklerin baĢında Emir Kemaleddin Kamyar‘ı, Akçaderbend‘i tutması için gönderdi. Ona 

kendisinin savaĢ hazırlıkları yapmasından sonra PadiĢah alaylarının peĢlerinden geleceğini bildirdi. 

Ayrıca bölgede bulunan MaraĢ Valisi Nusretüddin Hasan Bey‘in de harekete geçmesini emretti. 

Kemaleddin Kâmyâr emrindeki beyler ve askerlerle Elbistan üzerinden geçerek Akçaderbend‘e ulaĢtı. 

Derbend baĢına ulaĢan Selçuklu birlikleri Eyyubilerin geçebileceği yerleri ve yarıkları ağaçlar, taĢlar 

ve savaĢçı yiğitlerle sağlamlaĢtırdılar. Hatta bu geçit ağzına surlar ve hisarlar inĢa edildi. Îbn Bib 

―Ondan (Kemaleddin Kâmyâr) iki üç gün sonra Sultanın kalabalık askerle yanında Kır Han, Rum ve 

Harezm emirleri, Uç, Gürcü, Frnek ve Rus birlikleri ve önemli bir cephane, sayısız mal ve hazine 

olduğu halde oraya vardı‖ diyerek sultanın Akçaderbend‘e ulaĢtığını haber vermektedir1101
. Selçuklu 

birlikleri bu bölgeyi ve geçitleri çok iyi bilmelerine rağmen Eyyubiler buranın acemisiydi. Bundan 

dolayı Selçuklu kuvvetleri coğrafyanın verdiği avantajları çok iyi kullanarak Eyyûbî ordusunu geri 

püskürtmeyi baĢardı1102
. 

 

SavaĢın baĢlaması: Eyyubiler Akçaderbend‘in güney yönünden harekete geçerken 

Selçuklular ise kuzey yönünü tuttular. Bölge çok sarp ve dağlıktı. En dar yeri 2 metre en geniĢ yeri de 

4,5 metre ve uzunluğu 2,5 kilometreyi bulan Akçaderbend‘i tutan Selçuklu kuvvetleri Eyyubilerin bu 

geçidin içine girmesini engelledi. Burada Selçuklu kuvvetleri Nurkgal (Nurhak dağ) dağına yakın 

Akçaderbend ağzını kapattı. Geçidin ağzından ve yanlarından çıkan askerler Eyyûbî kuvvetlerine  

                                                           
1099Gökhan, a.g.e, 2011, s. 136. 
1100Gökhan, a.g.e, 2011, s. 136. 
1101Gökhan, a.g.e, 2011, s. 136. 
1102Mükrimin Halil Yinanç, Elbistan, Ġ.A, C. 4, 1993, s. 227. 
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saldırdı ve onları katlettikten sonra geri çekildiler. Bu durum karĢısında Eyyubi kuvvetleri ağır zayiat 

verdi ve ilerleyemedi
1103. Selçuklu müellifi Ġbn Bibi ise iki taraf arasındaki çatıĢmayı benzer ifadelerle 

anlatmaktadır. ―Sabahleyin Anadolu ve Hârezm askerleri derbentten dıĢarıya çıkıp ġam askerleriyle 

vuruĢup savaĢıyorlar, çok sayıda insanı yaralayıp sakat bırakıyorlar veya öldürüyorlardı‖ Kaynaklar 

belirtmemekle birlikte günlerce devam eden bu çarpıĢmalarda Eyyubiler büyük zayiat verdikleri gibi 

ordularının iaĢeleri de bitti1104
. 

Verdikleri ağır kayıplar nedeniyle Akçaderbend‘i geçemeyeceklerini anlayan Eyyubi 

kuvvetleri buraya yakın olan güney doğu yönünde GölbaĢı üzerinden geçmeyi denediler. Buradan 

Elbistan yönüne giden küçük geçitler bulunmaktaydı. Bunlar Duzâhdere (Duzah-dere: Bugün bölgede 

Tuzak dere olarak bilinen ve Akçaderbend‘e paralel olarak uzanan geçit olma ihtimali yüksektir. Kesin 

olmamakla birlikte günümüzde GölbaĢı‘na bağlı Narlı-Malatya Demiryolunun bir istasyonu olan 

Kapıdere olma ihtimali de vardır) ve Bafnik (Bafnik: Bafnik ya da Pağnik: Adıyaman‘ın GölbaĢı 

Kazasının kuzeydoğusunda Ģimdiki Akçakaya Köyü denilen mevkidir. Burası Akçaderbend yakınında 

bulunan diğer bir geçidin adıdır) geçitleriydi. Bu geçitlerin Eyyubiler tarafından zorlanacağı 

istihbaratını alan I. Alâeddin Keykubad birliklerini buraları tutmakla görevlendirdi1105
. 

Akçaderbend‘den çekilen Eyyûbî ordusu GölbaĢı üzerinden Ģimdiki GölbaĢı-Nurhak 

karayolunun geçtiği vadiden Elbistan‘a doğru ilerlemeye baĢladı. Bölgeyi çok iyi bilen Selçuklu 

kuvvetleri söz konusu geçitleri de kapattı. Bu geçitlere girmekten imtina eden Eyyûbî ordusu ile 

Selçuklu ordusu arasında Akçaderbend‘e benzer savaĢlar burada da cereyan etti. Burada da ağır 

kayıplar veren Eyyubiler geri çekilmek zorunda kaldı. Eyyubiler ile Selçuklular arasında baĢta 

Akçaderbend olmak üzere bölgede bulunan geçitler ağızlarında yapılan çatıĢmalar Ġslam 

kaynaklarında ―Derbendler Yılı‖ savaĢı olarak isimlendirildi1106
. 

Bu arada Eyyûbî melikleri arasında anlaĢmazlıklar da çıktı. DımaĢk meliki EĢref ile Hınıs 

meliki Mücahit‘e gelen bilgilere göre Melik Kâmil Anadolu‘yu aldığı takdirde burayı Eyyûbî melikleri 

arasında paylaĢtırıp kendisi de ġam ve Mısır topraklarını alacaktı. Zaten Melik Kâmil Rakka‘yı 

EĢreften istemekteydi. O buna razı olmadı. EĢref ağabeyine ġam ve DımaĢk‘ı alarak Emevi kürsüsüyle 

iktifa etmeyeceğini biliyordu1107. Bu olaylar olurken EĢref ile Hıms sahibi Mücahit bir araya gelerek 

durumu görüĢtü. Kâmil‘in gerçek niyetini öğrendi1108
. 

                                                           
1103Besim Atalay, MaraĢ Tarihi ve Coğrafyası, 2008, s. 70. 
1104Gökhan, a.g.e,  2011, s. 137. 
1105Gökhan, a.g.e, 2011, s. 137. 
1106Gökhan, a.g.e, 2011, s. 137.  
1107Gökhan, a.g.e, 2011, s. 138.  
1108Gökhan, a.g.e, 2011, s. 138. 
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Bu arada baĢarısızlığa uğrayan Kâmil Besni taraflarına çekilmek amacıyla Enzinit (GölbaĢına 

bağlı göllerden biri olup Ģimdi Azaplı veya Azıntılı olarak bilinmektedir) gölüne geldi. Buradan 

ordusunu alarak Hısn-ı Mansur tarafına çekildi. Bir miktar asker göndererek bu kaleyi tahrip ettirdi. 

Kendisi de Fırat nehrini geçerek Siverek‘e geldi1109
. 

Melik Kâmil kardeĢleri ve akrabalarının bir kısmının dağılmasına rağmen kendisi ve oğlu en-

Necmeddin Salih ile birlikte Harput üzerinden Anadolu‘ya girmeye karar verdi. Kendisi Siverek‘te 

kalarak Hama meliki el- Muzaffer, kardeĢinin oğlu melik Nasır Davud b. Muazzam, komutanlarından 

et- TavvaĢî ġemseddin Savvab ve emir Fahreddin el-Bayasî‘yi bir miktar kuvvetle Harput tarafına 

gönderdi. Melik Nasır Davud gecikince 2500 ya da 5000 atlı ile et- TavvaĢî ġemseddin Savvab 

Harput‘a doğru ilerledi. Onunla birlikte Hama meliki El- Muzaffer de vardı. Onlar Çermik, Ergani 

(Arkanin) yolu ile Harput‘a vardı. Buna karĢılık Alâeddin Keykubad Malatya‘ya geldi. O, ordusunu 

Mübarezeddin Çavlı, Behram Ģah, ġemseddin Altunapa ve Bedreddin Yakut gibi büyük emirlerin 

idaresine vererek sağ, sol ve merkez kanatları, öncü ve artçıları ile güçlendirdi1110
. 

Kemaleddin Kâmyâr, Eyyûbî ordusunun göl civarında (hazar Gölü) olduğu için o bölgeye 

gitti. Onların geldiği ve muharebenin baĢlamak üzere olduğu haberi gelince Kemaleddin Kâmyâr da 

oraya yetiĢti. Harput Ovasında iki taraf arasında yapılan savaĢta Eyyubiler yenildi. TavvaĢî ġemseddin 

Savvab ve Hama meliki el-Muzaffer Harput kalesine kaçtılar. Selçuklu güçleri Harput kalesini kuĢattı 

ve buraya getirilen 19 mancınık ile kale surları dövülmeye baĢlandı. 24 gün sonra Harput Artukluları 

ve kale içinde bulunan Eyyûbî komutanları teslim olmak zorunda kaldılar. Bu yenilgi haberini alan ve 

Siverek‘te beklemekte olan Melik Kâmil ülkesine çekilmeye karar verdi. I. Alâeddin Keykubad ise 

Harput‘ta bulunan Artuklu Devletine son vererek sahibini affetti ve onun kalelerini aldı ve kendisine 

de AkĢehir‘i ikta etti. Esir edilen Eyyûbî ileri gelenlerine iltifatlar eden Selçuklu sultanı onları 

memleketlerine gönderdi1111
. 

I. Alâeddin Keykubad‘ın Eyyubilerle mücadelesine katılan MaraĢ Emiri Nusretüddin Hasan 

Bey‘in bu çatıĢmalar sırasında büyük yararlıkları dokundu. Uzun yıllardan beri MaraĢ‘ı yöneten bu 

Selçuklu emiri bölgeyi çok iyi tanımasından dolayı Selçuklu ordusunun baĢarı kazanmasında büyük 

rolü oldu. Ancak bilinmeyen bir sebepten dolayı o sultan tarafından öldürüldü1112
. 

  

  

                                                           
1109Gökhan, a.g.e, 2011, s. 138.  
1110Gökhan, a.g.e, 2001, s. 138. 
1111Gökhan, a.g.e, 2011, s. 139.  
1112Gökhan, a.g.e, 2011, s. 139. 
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HAÇLILARIN MARAġ‟I ĠġGALĠ 

Mirsad FIRTINA

 

Özet 

XI. ve XIII. yüzyıllar arasında Avrupalılar tarafından farklı sebeplerle Müslüman dünyasına 

yapılan seferlere Haçlı Seferleri denilir. Haç Hıristiyanlığın simgesidir. Bu yüzden bu seferlere Haçlı 

seferleri, katılan askerlere de Haçlı askerleri denir.1096-1270 yılları arasında farklı zamanlarda toplam 

sekiz Haçlı seferi olmuĢtur. 1071 Malazgirt Zaferinden sonra, Anadolu Fatih‘i ve Türkiye Selçukluları 

Devletinin kurucusu I. Süleyman ġah komutanlığındaki Selçuklu ordusu, MaraĢ‘ı 1086‘da fethetti. 

MaraĢ, 1097‘ye kadar Türklerin elinde kaldı. Bu tarihten sonra Çukurova üzerinden gelen Haçlıların 

bir kolu Sarız-Göksün üzerinden MaraĢ‘a doğru ilerledi. Diğer bir kolu da Kayseri üzerinden 

Elbistan‘a uğradı. Bu suretle MaraĢ, Antakya, Çukurova, Kayseri çemberi adeta içinden çıkılmaz bir 

hal aldı. 

DaniĢmend Gazi haçlılara karĢı Meyyafarikin, Amid, Harput, Erzincan, Divriği beylerine 

haber vererek Türk birliğini oluĢturmak istedi. Aynı zamanda I. Kılıç Arslan‘a da haber göndererek, 

Ulu Tanrı‘nın Türklere zafer vermesi için Türklerin birlik olmasının gerektiğini savundu.  

Bu dönemde MaraĢ, sürekli olarak el değiĢtiriyordu. Bu bağlamda Kilikya Ermenileri, MaraĢ‘ı 

Haçlılardan almak için seferler düzenliyordu. Melik Muhammed 1136-38 arasında MaraĢ‘ı 

Haçlılardan aldı. Aynı zamanda Efsus ve Geben gibi yerleri de ele geçirdi. Özellikle bu bölgelerde 

Ermeniler üzerine seferlerde bulundu. MaraĢ haçlılardan alınarak, Haçlılar Antakya‘ya geri gönderildi. 

Ancak bu tarihten sonra MaraĢ tekrar Haçlılar eline geçmiĢ olmalı ki 1152‘de Halep ve Musul Atabeyi 

Nureddin, Dülük yakınlarında Haçlıları ağır yenilgiye uğrattı. Haçlı senyörlerden beĢ tanesi, arada 

kesintiler olsa bile, MaraĢ‘taki haçlı senyörlüğünü bu dönemde yönetti.   

Anahtar kelimeler: Haçlı, MaraĢ, Selçuklu 

 

Abstract 

Expeditions carried out by Europeans to the Muslim world for various reasons between the 11 

th and 13 th centuries are called Crusades. Cross is the symbol of Christianity. For this reason, these 

expeditions are called ―Crusades‖  and soldiers jonied in the mare called Crusader soldier. Indifferent 

times to tally happened eight Crusades between the years 1096-1270. After the victory of Malazgirt, 

Seljuki anarmy under the command of Süleyman ġhah I, who was the founder of Turkish Seljuks 

(Seljuk Empire) conquered MaraĢ in 1086. MaraĢ was under the control Turks until 1097. After this  
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date, a group of Crusader coming from Çukurova went on their expedition to get MaraĢ through Sarı-

Ggoksun. Another group went to Elbistan through Kayseri. Thecircle of MaraĢ, Antakya, Çukurova, 

Kayseri was rather tangled. 

Danishmend Gazi wanted tounite Turks by info rming Beys of Meyyafakirin, Amid, Harput, 

Erzincan and Divriği. At thesame time, he informed Kılıç Arslan I. and thought that first of all Turks 

unite to God give them victory. 

During this time MaraĢ was always changeing hands. Armenians of Cilicia was launching 

expeditions to have MaraĢ backfrom Crusaders. He took MaraĢ backfrom Crusaders in 1136-38. He 

invaded Efsusand Geben at thesame time. He launched expeditions especially on the seregions. MaraĢ 

was taken from Crusader sand they were sent to Antakya, MaraĢ Must have been taken by Crusaders 

again after this date as Nureddin the Atabeg of Aleppoand Mosul- defeated Crusaders near Dülük. 5 of 

Crusaders segniors ruled seignors ship in MaraĢ during this time  

Key Words: Crusader, Marash, Seljuk. 

 

GiriĢ 

Haçlı seferlerinin, asıl unsurunu Batı dünyası, dine dayandırmaktaydı. Haçlı seferilerinin 

doğuĢunu Ortaçağ Avrupa toplumunun siyasi, sosyal ve ekonomik nedenleri zorluyordu ve Papa, 

gönüllülerden oluĢan askeri bir sınıf oluĢturmak istiyordu. Esasen Batı Hıristiyanlığının en yüksek 

mevkii olan Roma kilisesinin asıl amacı ve çabası, ise Ġslam dünyasına karĢı mücadeleden ziyade, 

bütün Hıristiyanlık âleminin tek hâkimi olmak gayesini gerçekleĢtirmek olmuĢtur. Fakat Ġstanbul 

patrikliği de aynı üstünlük iddiasını savunmaktaydı. Bu ikili anlaĢmazlık Hıristiyan dünyasında 

mezhepsel ayrıĢmayı arttırmıĢtır. XI. yüzyıldan sonra doğuya hareket etmek için kendini toparlayan 

Batı, Bizans‘ın yerini alabilir, Ġstanbul patriğine hükmedip Akdeniz ve çevresine hâkim olan Türk-

Ġslam etkisini kırarak Anadolu‘ya yerleĢmek ve buraya hâkim olabilirdi. 

Avrupa bu amacına ulaĢma fırsatını XI. yüzyılın ortasında yakalama Ģansı buldu.  Bizans 

Ġmparatoru VII. Mikhail, 1074 yılında Hıristiyanlığın askeri bakımdan içine düĢtüğü güçsüzlüğü 

gidermek amacıyla, Papalığın aracılığıyla Avrupa‘dan Türklere karĢı ücretli lejyon yardımı 

istemekteydi. Batı bu isteğe karĢılık veremedi. Fakat batı bu düĢünceyi unutmadı. Papalık tahtına 

geçen II. Urbanus ile Bizans Ġmparatoru Aleksios I. Komnenos arasında bu mesele tekrardan ele 

alındı.  

Süleyman ġah ve Anadolu Selçuklu Sultanı Melih ġahın ölümüne müteakip Anadolu siyasi 

bir istikrarsızlık içine düĢmüĢtü. Fakat Bizans‘ın güçlü bir ordu için yeterli askeri yoktu. Bu nedenle 

batıdan ücretli lejyon talep ettiler. Bizans imparatorunun, Papa II. Urbanus'a gönderdiği heyet,  
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Türklerin geri atılmadığı takdirde Hıristiyanlığın doğu sınırının güvence altında olmadığını ve 

Türklere karĢı imparatorun hizmetinde savaĢmanın onurlu bir iĢ olacağını1113dile getirdiler. Bu isteğe 

karĢılık veren Papa, ücretli lejyon toplamak yerine Avrupa'nın Ģövalyelerini, topraksız köylüleri, zor 

durumda olan halkı, toprak ve para vaadiyle, zengin Doğu'ya askeri sefer için ikna etti. Batı dünyası, 

Bizans'ın baĢarısından ziyade daha çok kendi çıkarları için doğu seferine çıkıyordu. 

Haçlıların Anadolu Siyaseti 

Bizans imparatoru, Haçlılara güvenmediği için onlarla anlaĢma yaparak Bizans güvenliğini 

sağlamayı düĢünmüĢtü. Bu anlaĢma imparator tarafından komutanların esas niyetlerine engel olmak 

amacıyla kendisine bağlanmalarını istemiĢtir. Çünkü Alexiad‘ın aktardığı gibi ―Gerçekte o 

(Ġmparator) kelt sürülerinden ve onların ardı sıra gelen ordulardan çekiniyordu‖1114. 1096‘da 

Ġstanbul‘a gelen ilk Haçlı birliği Dük Hugue de Vermandois liderliğinde Fransızların oluĢturduğu 

küçük bir Ģövalye birliğinden oluĢmaktaydı1115.Aleksios, böyle bir yaklaĢımla haçlı komutanlarına 

karĢı nasıl bir siyaset izleyeceğini belirliyordu. Aleksios, Batılı liderlerin asıl hedefinin kendilerine 

doğuda bir Roma kurmak olduğunun farkına varmıĢtı1116. Haçlıların ihtiyaçlarını karĢılayacaktı fakat 

buna karĢılık haçlı komutanlarında batı geleneklerine göre vassallık yemini etmelerini gerekli 

görüyordu. Aleksios‘a, bağlılık yemini edildi. Primikerios rütbesindeki Tatikios‘a Haçlılarla birlikte 

olmasını ve haçlıların ele geçirdikleri Ģehirlerin yönetimini üstlenmesini istemiĢtir1117. Haçlılar, 

Müslüman Türklerden, Bizans‘ın eski topraklarını tekrar alacak ve bu toprakları tekrar iade edecekti. 

Bizans, sınırlarının ötesinde kurulacak olan Haçlı kontluklarının hâkimiyetlerini tanımıĢ olacaktı1118
. 

Haçlıların MaraĢ‟ı ĠĢgali 

Haçlıların ilk iĢgali 1097‘de Ġznik ile baĢladı1119. AnlaĢmaya sadık kalan haçlılar Ġznik‘te bir 

Bizans garnizonu kurdu. Ġznik‘in iĢgalini müteakip Haçlılar, Bizans birliği eĢliğinde eski ordu 

yolundan Dorylaion (EskiĢehir), Ikonion (Konya), Kaisareia (Kayseri) ve Germanikeia (MaraĢ) 

üzerinden Antakya‘ya doğru yollarına devam ettiler1120
. 

Haçlılar, Anadolu‘da ilerlerken Bizans komutanlarına eĢlik eden Ermenilerde Haçlılara 

yardım ediyordu. Ermeni kılavuzluğun da Konya Ereğli‘ye geldiklerinde Haçlıları, Emir Hasan ve 

DaniĢmendli Emir‘inin liderliğinde bir ordu karĢıladı. Bu emirler, haçlı birliklerini Toros geçitlerine  

                                                           
1113

 IĢın Demirkent, "Haçlı Seferleri ve Türkler", Türkler Ansiklopedisi, C. VI, s.651-652. 
1114

Anna Kommena, Alexiad, Anadolu'da ve Balkan Yarımadasında Ġmparator Alexios Komnenos 

Döneminin Tarihi, Malazgirt'in Sonrası, (Çev. Bilge Umar), Ġstanbul 1996, s.309. 
1115

 IĢın Demirkent, Haçlı Seferleri Tarihi, Ġstanbul, 1997, s.21. 
1116

 Steven Runcıman, Haçlı Seferleri Tarihi, (Çev. Fikret IĢıltan), C. I. Ankara 2008 s.111.  
1117

Anna Kommena, Alexiad, Malazgirt'in Sonrası, s.332. 
1118

 IĢın Demirkent, Haçlı Seferleri Tarihi, s.21. 
1119

Hasan Bahar, Roma ve Bizans Tarihi, Konya 2012, s.158. 
1120

Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, Ankara 1999 s.336 
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yöneltme niyetindeydiler. Haçlılar saldırınca savaĢmaktan kaçınan DaniĢmend ve Selçuklu kuvvetleri 

Ereğli‘yi Haçlılara bırakmak zorunda kaldılar1121. Toroslardan geçerek Gülek Boğazı‘ndan 

Çukurova‘ya vardılar. Bu yol Antakya‘ya götüren doğru yoldu, lakin Gülek Boğazı geçilmesi zor bir 

yoldu. Yolda bazı yamaçlar dik ve bir o kadar dardı, tepelere hükmeden küçük bir güç dahi, yavaĢ 

hareket eden bir orduya ağır kayıplar verdirebilirdi. Çukurova, Türklerin hâkimiyeti altında 

bulunmaktaydı. Bizanslı kılavuzların Haçlılara verdiği bilgiler doğrultusunda Çukurova da sıcaklık 

Eylül ayı içerisinde aĢırı derecede dayanılmaz hal alıyordu1122.Bu doğrultuda Antakya‘dan Suriye‘ye 

doğru ilerleyecek bir askeri birliğin Suriye kapısı olarak bilinen Bagras (Belen)‘ın aĢılması zor bir 

geçitti. Diğer taraftan Türklerin son yenilgisi ise Kayseri‘nin Haçlılar tarafından iĢgali yolunu açmıĢ 

bulunmaktaydı. Bizans ve Haçlı askeri birliklerinin güzergâhı itibarıyla Toroslardan geçerek MaraĢ‘a 

Amonos geçidi ile Antakya ovasına gelmekteydiler. Yol Ģartlarının olumsuzlukları göz önünde 

bulundurulduğunda Haçlıları Antakya‘ya, Kayseri-MaraĢ, uzun yol güzergâhına itmiĢtir. Bu yolun 

seçiminde etkili olan etkenler arasında Kayseri-MaraĢ arası Göksun-MaraĢ arası hariç diğer 

yollarnazarında daha düz idi.  Nitekim aynı zamanda bu güzergâhlar üzerinde Haçlılara engel olacak 

kadar Türk askeri yoktu1123. Tatikios ve Bizanslı kılavuzlar bu yolu telkin etmiĢ olmalılar ki 

imparatora düĢmanlık taĢıyan haçlı komutanlar ve özellikle Tankred bu teklife itiraz ettiler. Ordunun 

büyük bir kısmı Kayseri güzergâhından geçen yolu tercih etti; fakat Godefroi‘nın kardeĢi Boaudouin, 

birkaç Flaman ve Lorenli ile beraber büyük ordudan ayrılarak Çukurova‘ya gitmeye karar verdiler. 

Tankred ve Baudouin ayrı güzergâhlardan Toros geçitlerine varırken, ana ordu da kuzey doğudan 

Kayseri‘ye doğru devam etti. Bu ordu Auqustopolis köyü yakınında Hasan Bey‘in ordusunu bozguna 

uğratarak onların geri dönmeye zorladılar. Haçlılar, yolları güzergâhındaki Türklerin bulunduğu 

kalelere saldırmadan ilerlediler. Fakat birkaç köyü iĢgal ederek yoluna devam eden Haçlı birliği, iĢgal 

edilen yerleri Symeon adında bir Ermeni liderinin isteği üzerine iktâ olarak idare etmesi için ona verdi. 

Eylül‘ün sonlarına doğru, Haçlılar, Türklerin bıraktıkları kuzeye vardılar1124
. 

Kayseri‘den devam eden haçlı askeri Komana (Placentia) Ģehrine doğru yöneldi.  DaniĢmendli 

Türklerinin bölgeyi terk etmesiyle bölge Haçlıların eline geçti, Peter d‘Aups‘u1125
 Tatikios‘un 

önerisiyle vali tayin ettiler.1126
 M. Halil Yinanç, Komana‘nın Ceyhan üzerinde değil de Seyhan  
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 Ġlyas Gökhan ―MaraĢ Haçlı Senyörlüğü‖ VII-XVI. Asırda MaraĢ Emirleri, KahramanmaraĢ 2008, 
s.68. 
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 Steven Runcıman, Haçlı seferleri Tarihi, (Çev. Fikret IĢıltan), C. I. Ankara 2008 s.146. 
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 Ġlyas Gökhan, ― MaraĢ Haçlı Senyörlüğü‖, s.68. 
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Gesta, Francorum, Anonim Haçlı Tarihi, (Çev. Ergin Ayan), Ġstanbul 2013, s.79, 205. 
1126
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üzerinde olduğunu bildirmektedir. Komana Kayseri MaraĢ güzergâhı üzerinde değildir. Latin 

kaynaklarının verdiği bilgiler Plastantia isminin Elbistan‘ın eski adı olan Ablastan‘a benzer ve aynı 

zamanda Elbistan‘ın bu yol güzergâhında bulunması bu Ģehrin Elbistan olacağını göstermektedir.1127
 

Haçlı askeri Komana bölgesinden Göksun‘a doğru ilerledi. Haçlı kaynaklarında Cocson ve Cosor 

olarak bilinen Göksun'u Türkler terk etmiĢti.1128
 Göksun'a varan Haçlı birlikleri burada ihtiyaçları olan 

malzemeyi Ģehir halkının desteğiyle temin ettiler. Burada dört gün kalanhaçlı kuvvetleri, Türk 

ordusunun Antakya'yı bıraktığını öğrenince, Peter von Castillon, Wilhelm von Montpelier, Peter Von 

Roaix, Peter Raimundvon Hautpoul ve 500 Ģövalye Antakya'yı hegomanyasına almak için harekete 

etti. Bu haçlı unsurları Antakya yakınındaki Pavlikyanlar'a ait bir kaleye ulaĢtılar. Buraya 

geldiklerinde Türklerin Ģehirde var oldukları ve Ģehir savunması için hazırlık yaptıklarını öğrendiler. 

Haçlı askerleri tekrar dönerken Peter von Roaix diğer gruplardan ayrılarak Türk kuvvetleriyle 

savaĢarak Halep taraflarındaki Rua ve birkaç müstahkem kaleleri iĢgal etti. Roaix'in bu baĢarısında 

Ermenilerin yardımı büyük bir etkiye sahiptir. Göksun'da kalan Haçlı askerleri buradan ayrılırken 

zorlu yolda, Gesta Francorum'un yazarı kendilerinden kimsenin buradan geçmeye cesaret edemediğini, 

atlarının ve yük hayvanlarının uçurama düĢtüklerini, Ģövalyelerin ümitsizliğe kapılıp teçhizatlarını 

sattıklarını anlatmaktadır.1129
 Harnold Lamb, Ģöyle aktarıyor; ―O lanetli dağlardan sonra MaraĢ 

denilen bir Ģehre vardık1130‖. 

Bohemund'un yeğeni Tangred, Ereğli'de Çukurova üzerinden hareket etme istediğini 

söyleyice Baudouin endiĢeye kapılarak ilk önce kendisi Ermenilerle karĢılaĢmama planı yaptı. 

Baudouin bir Ermeni devleti kurmak isterken, Tangred ise kendi devletini kurmak istiyordu. Tangred 

Kayseri-MaraĢ istikametinin yolu uzatacağını Çukurova'dan gidilmesi üzerine bölgedeki Hıristiyan 

unsurlarında desteğinin alınacağını düĢünmekteydi. Çukurova üzerine hareket eden haçlılar sadece 

savaĢçılar dıĢında baĢka kimseyi almamıĢlardı. Tangred, UlukıĢla yolunu izlerken, Boudouin ise 

Pozantı yolundan gitmiĢtir.1131
 

Tangred, Çukurova'da Tarsus tarafına yürüdü. Ermenilerin de Haçlılarla beraber hareket 

etme arzusu üzerine Türkler geri çekilmek zorunda kaldılar. Tangred Baudouin'e karĢı koymayarak 

Ģehri teslim etti. Tangred'in yardım isteği üzerine gelmiĢ olan askerleri Baudouin Ģehre almadı. Bu 

durum ise haçlı komutanlar arasındaki anlaĢmazlığı artırdı. Guynemer de Boulogne tarafından  
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 M. Halil Yinanç, ―Elbistan‖ ĠA. s.225.  
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 Besim Darkot, ―Elbistan‖ ĠA. s.812. 
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 Ġlyas Gökhan, ―MaraĢ Haçlı Senyörlüğü‖, s.72-73. 
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toplanan Danimarkalı Frizon ve Flaman korsanlarından bir filo ile Doğu Akdeniz sahillerine geldiler. 

Baudouin'in emrine girdiler. Böylece Baudouin, Tangred karĢısında daha üstün bir güce sahip oldu. 

Baudouin Guynemer'e de Boulogne'yi Tarsus'a vekil tayin etti. Türklerin Adana‘yı terk etmesiyle 

Tangred bu bölgeye geldi1132
. Baudouin, Bu bölgedeki Ermenilerin arasında ihtilaflar ve bölgede 

Türkler yoğun Ģekilde bulunması devlet kurma fikrini kırdı. Bizans'a da yakın olması ise devlet kurma 

fikrinden vazgeçmesinin baĢka bir etmenini oluĢturmuĢtur. Bağrat, Baudouin‘i doğuya 

yöneltmekteydi. Tarsus önünde Haçlı birliklerinin büyük kayıp yaĢamalarından sorumlu tutulduğu için 

Misis'e giriĢi de yasaklamıĢtı. Baudouin ile Tangred arasındaki gerginlik artmaktaydı. Ġki taraf karĢı 

karĢıya gelmiĢ ise de Baudouin'in askeri gücü fazla olması sebebiyle Tangred‘in çekilmesinden sonra 

barıĢ sağlandı1133
.  

Antakya'ya hareket eden orduya katılan Baudouin, Ģansını Fırat taraflarında aramak için 

doğuya yöneldi. Tarsus da itibarı sarılan Baudouin'un ağabeyi Godefroi doğuya gitmesine müsaade 

etmiĢti. Yanında Bağrat ve papaz Fulcherius Carnotensis bulunmaktaydı1134
. 

Baudouin'in Fırat boylarında hedefi Haçlıların Antakya'ya iĢgali sırasında Türklerin doğudan 

saldırıya geçmesini engelleyebilmekti. Ayrıca bu bölgeyi devlet kurabileceği bir alan olarak 

görüyordu. Bölgede var olan Hıristiyanlar ise Türklere karĢı Baudouin'i bölgeye için davet 

etmekteydiler
1135

. Baudouin, Tell-BaĢir ve Revandan kalelerini ele geçirdi1136
. Baudouin Samsat 

yakınlarında askeri bir üst oluĢturdu. Böylece Türkerin hareketleri sahası kısıtlanmıĢ oluyordu. 

Baudouin, Konstantin'in yardımıyla Thoros'u ortadan kaldırmak için harekete geçti. Thoros'un, 

Bizans'a bağlı Ortodoks olması nedeniyle halk onu pek sevmiyordu. Ermeniler Thoros'a isyan ederek 

onu öldürdüler. Böylece Baudouin Urfa'ya hâkim oldu1137
. Baudouin Urfa Kontu unvanını alarak taç 

giydi
1138. Bu sırada Haçlılar Antakya'yı kuĢatıyordu. Fakat Antakya kuĢatmasının uzun sürmesi ve 

Haçlı liderlerinin arasındaki anlaĢmazlıklar nedeniyle bazı Haçlı liderleri Baudouin'in yanına geçerek 

çıkarlar elde etmek istiyorlardı. Baudouin, Suruç, Bilecik gibi kaleleri iĢgal ederek Urfa Antakya  
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arasındaki yerleri iĢgal etmiĢ oldu1139. Böylece MaraĢ, Urfa ve Antakya çevresi haçlıların denetimine 

geçti. 

MaraĢ'ta Kurulan Haçlı Senyörlüğü 

MaraĢ‘ın Haçlılar tarafında 15 Ekim 1097 Yılında iĢgal edilmesiyle baĢlayan MaraĢ Haçlı 

Senyörlüğü1149 yılında I. Mesut tarafından bölgenin fethedilmesiyle son bulmuĢtur. Bizans'la yapılan 

anlaĢmaya sadık kalan Haçlılar MaraĢ‘ı iĢgal ettikten sonra Bizans‘a teslim ettiler. MaraĢ‘a prensler 

prensi unvanıyla Ermeni asıllı Thatul senyör tayin edildi1140. MaraĢ‘ta iĢgal boyunca beĢ haçlı senyör 

görev yapmıĢtır1141
. 

1) Thatul Dönemi 

MaraĢ‘ın ĠĢgali akabinde Ermeni asıllı Thatul MaraĢ‘a senyör olarak atandı. Haçlılarla iyi 

iliĢkilerde olan Thatul, önceden beri Bizans hizmetinde olan Ortodok bir Ermeni idi1142
. Baudouin, 

Thatul‘un kızı ile evlenmiĢtir1143. Evlilik hazırlıkları sırasında 1098‘te Urfa‘da Ermeniler Baudouin‘e 

suikast planı yaptılar. Bu olayda Thatul‘un ismi de zikredilmiĢtir. Bu geliĢmelerden haberdar olan 

Baudouin, suikastçıları ve yardım edenleri yakalatıp gözlerini oydurdu. Bu olaylardan haberi olduğu 

halde haber vermeyenleri ise hapse atıp mallarına el koydu. Thatul suçu ispat edilmemesine rağmen 

korkusundan dağlara sığındı1144.MaraĢ valisinin kızıyla evlenen Baudouin‘un çocuğu olmamıĢtır. 

Baudouin Ġstanbul‘a babasının yanına döndü. 1104 tarihinde Haçlılar Elbistan‘ı da iĢgal etmiĢti1145
.  

Bohemund‘un Ermenilerle arasının Baudouin‘e nazaran daha iyi olduğu söylenebilir. 

Nitekim Malatya‘ya giderken onun yanında Antakya‘nın Ermeni Patriği Giprianos ile MaraĢ Ermeni 

Patriği Grigores‘in bulunduğunu ve iki patriğinde Türklerle yapılan savaĢta öldüğü bilmektedir1146
. 

Bohemund ve Salerno kontu Richard esir alınıp Niksar‘a götürdü1147. DaniĢmend Gazi, 1101'de 

Malatya'yı aldı1148
.  
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 Ġlyas Gökhan, ―MaraĢ Haçlı Senyörlüğü‖, s.75. 
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1147Ġbni Esir, el Kâmil Fi't Tarih, (Çev. Abdülkerim Özaydın), Ġstanbul 1991, s,247; Fulcherius 

Carnotensis, Kudüs Seferi, s.118. 
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 Ġlyas Gökhan, ―MaraĢ Haçlı Senyörlüğü‖, s.33. 
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Baudouin, Malatya‘ya ilerleyince DaniĢmend Gazi daha önceden esir ettiği Bohemund'u 

kaptırmamak için geri çekildi. Baudouin, Malatyayı tekrar iĢgal etti. Gabriel Urfa'ya dönmüĢtür.1149
 

1100'yılında Urfa hâkimi abisi Godefri‘nin ölümü üzerine Kudüs‘e gitmiĢtir.1150
 Urfa kontluğuna gelen 

Baudouindu Borg,  Joscelin de Courtenay‘a Tell- BâĢir, Dülük, Ayıntab, Revandan ve Kurus gibi 

kaleleri verdi
1151

. 

Bizans, haçlıların verdiği sözleri tutmaması nedeniyle özellikle Tangred'in Kilikyada 

ilerlemesi üzerine bir askeri birliği Çukurova‘ya doğru gönderdi. Boutomites ve Monastras, Kilikya'ya 

gelince bölgedeki Ermenilerin Tangred ile iĢ birliği içerisinde gördü MaraĢ'a gelerek bölgedeki bütün 

hisarları ve Ģehri iĢgal etti. Boutomites ile birlikte gelen Monastras'ı burada komutan olarak bıraktı1152
. 

Bohemund, MaraĢ'ı ele geçiren Bizans'ın burada varlığı sürmedi. Haçlılar, MaraĢ‘ı tekrar 

iĢgal etti. Bizans daha önce haçlılar ile Anadoluya gelen Tatikos'un kumandasın da bir donanma 

gönderdi. Bizans, haçlı ve Ermenilerin elinde bulunan Silifke civarını ele geçirmiĢti.1153
 Ġmparator 

Antakya, Lazkiye çukurovayı almak istiyordu. Monastras Çukurova da birçok kaleyi ele geçirmede 

baĢarılı oldu1154
. 

Bohemund 1100 yılında MaraĢ'ı Bizanslıların elinden almıĢtı. Thatul 1104te Ġstanbul'a 

gidince Tell-BâĢir Kontu Joselin MaraĢ'ı ele geçirmiĢtir. Fakat Joselin'in Türklere esir düĢmesiyle 

MaraĢ'ı Tangred hâkim olmuĢtur. MaraĢ senyörlüğünün baĢında olan Ricard'ın Urfa'yı idare etmekle 

görevlendirilmiĢtir. Keysun Ermeni hâkimi Goğ Vasil MaraĢ'ı ele geçirmiĢtir ancak o, 1112 yılında 

MaraĢ‘a tam hakim olamadan öldü.1155
 Goğ Vasil'in ölümünden sonra hakimiyeti sağlayacak bir varis 

olmadığı için MaraĢ Musul Valisi Aksungur Porsuk'a tabi olmuĢtur1156
. 

Antakya kontu Bohemund Balkanlarda 1107 yılında Alexis ile yaptığı savaĢta mağlup 

olunca, imparatora tabi oldu. Bu anlaĢma ile MaraĢ, Dülük, Antakya, Amanos Dağları'nın doğu ve batı 

kısımları Bohemund'a veriliyordu. Tangred ve Bohemund'un arazisi olup ta Bizans'a terk edilen 

yerlere karĢılık Laparathemasıve ona bağlı yerler Plesta (Elbistan), Khonios hisarı (Huni köyü),  
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Gregory Abu‘l-Farac(Bar Hebraeus), Abu'l-Farac Tarihi(Süryaniceden Ġngilizce'ye (Çeviren. Ernest A. 
Wallis Budge), (Çev. Ömer Rıza Doğrul),Ankara 1999, s.342; Demirkent. Urfa Haçlı., C.1, s.68-72. 

1150
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 IĢın Demirkent,"Revanda",XI. Türk Tarih Kongresi Bildirileri, C. II, Ankara, s.744; Demirkent, Urfa 

Haçlı., c.1 s.82. 
1152

Anna Kommena, Malazgirt'in Sonrası, s.350. 
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Anna Kommena, Malazgirt'in Sonrası, s.353. 
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a.g.m. s.82. 

1155
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Romaina (Hurman kalesi), Aramisos Hisarı (AfĢin-Yarpuz), gibi yerler Bohemund'a devredilmiĢtir1157
. 

Bohemund öldükten sonra bölge Bizans‘ın eline geçti. 

2) Richard de SalerneDönemi 

Bohemund'un babası Robert Guiscard ile Richard'ın babası Guillaumedu Principat kardeĢtir. 

Urfa Haçlı kontu Bohemund 1100 yılında Richard de Salerne ile MaraĢ'a gelmiĢti. Thatul'un elinden 

MaraĢ alınıp Richard'a verildi1158. 1103'te DaniĢmend Gazi yüklü bir fidye karĢılığında Bohemund'u 

serbest bırakırken Ricard ise Bohemund‘u Bizans imparatoruna gönderdi. Ġmparator ile Bohemund 

arasında 1107 yılında yapılan anlaĢma yapıldı. Bu anlaĢma sonucunda MaraĢ bölgesi Bohemund'a 

verilmiĢti. Richard, 1104 yılından 1108 yılına kadar Urfa'yı idare etmiĢtir. Bu süreçte (1104-08) 

MaraĢ'ı ise Keysun hâkimi Goğ Vasil yönetmiĢtir.1159
 

 Haçlılardan zulüm gören Elbistan Ermenileri I. Kılıç Arslan'dan yardım talebinde 

bulundular. Ermenilerin daveti üzerine I. Kılıç Arslan, 1103'te sefere çıkıp bölgeyi Türk hâkimiyetine 

kazandırdı1160. I. Kılıç Arslan Elbistan'ı Ziyaeddin Muhammed'e ikta olarak vererek onu kendisine 

vezir yapmıĢtır.1161
 Anadolu'daki Hıristiyan unsurlar Haçlı Ordularını büyük umutlarla karĢılamıĢlardı. 

Fakat bu umutları boĢa çıkmıĢtı. Haçlıların Elbistan'da Hıristiyanlara yaptıkları zulümleri kendi 

dindaĢları Urfalı Mateos açıklamaktadır.1162
 

Joscelin, Harran SavaĢında esir düĢünce MaraĢ Bohemund tarafından Richard de 

Salerne'yeıkta edildi. Böylece Richard MaraĢ'ı yöneten ilk Haçlı senyörü oldu.1163Bizanslı Tangred, 

Boudouindu Borg'un serbest bırakıldıktan sonra kendisine yardım etse dahi Urfa'nın ona yeniden 

verilmesini uygun görmedi. Bunun üzerine Boudouindu Borg Tell-BâĢir'e gitti ve serbest kalan 

Joscelin ile birleĢti.1164
 Urfa'nın Ġdaresini yürüten MaraĢ valisinden memnun olmayan halk onu 

istemedi, Boudouin ve Joscelin serbest kalınca Urfa'yı yeniden kendi yönetimine aldılar. MaraĢ 

senyörü Richard da MaraĢ'a dönmüĢtü. Tangred ile müttefik olan Halep meliki Rıdvan, Tell-BaĢir‘de 

savaĢtıkları Baudouin ve Joscelin ile müttefikleri Çavlı‘yı yenmiĢlerdir1165
. Baudouin Urfa'ya gelerek  
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Anna Kommena, Malazgirt'in Sonrası, s.434 
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 Sebahattin Çelik, Anonim Süryani Vekayinamesine Göre I. Haçlı Seferi, Yüksek Lisans Tezi,  Manisa 
2006, s.68. 

1159
 Urfalı Mateos, Vekayinamesi (952-1136) ve Papaz Grigor'un Zeyli (1136-1162), (Türkçe'ye çev. 
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 IĢın Demirkent, Türkiye Selçuklu Hükümdarı Sultan I. Kılıç Arslan, Ankara 2014, s.59. 
1162Urfalı Mateos, s.229. 
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yeniden hâkim oldu.1166
 Sultan I. Kılıç Arslan 1104, 1105 ve1106 yıllarında Urfa üzerine üç sefer 

düzenlendi. Fakat bu üç seferde sonuçsuz kaldı1167
. 

Malatya Selçuklu Meliki Tuğrul Aslan Elbistan üzerine yürüyerek buradaki Haçlı birliğini 

mağlup edip Çukurova'ya kadar uzanan bir sefere çıkmıĢtır1168
. 

3) Geoffroy (Gaudefroy) Dönemi 

Antakya kontu Tangred 1112 yılında öldü. Aynı yıl içerisinde MaraĢ senyörü Richard da 

hayatını kaybetti. Antakya kontluğuna Richard‘ın oğlu Roger‘in getirilmesi ile MaraĢ Ģehri Urfa kontu 

Baudouin tarafından Geoffroy adlı rahibe verildi. Aslında rahip olan Geoffroy, Roma‘dan gelmiĢ ve 

Kudüs‘te baĢarılı savaĢlardan dolayı general olmuĢtur.1169
 

MaraĢ merkez olmak üzere 1114 yılında yıkıcı bir deprem meydana geldi. Bu deprem 

Haçlıların idaresinde bulunan MaraĢ‘ta büyük hasara yol açtı. Süryani Mikhail, MaraĢ'ın yerle bir 

olduğunu yazmaktadır1170. Ermenilerin yoğun olarak yaĢadığı MaraĢ, Keysun, Besni ve Raban 

taraflarında etkili olan deprem sonrasında Ermenilerin elindeki Ģehirleri Haçlılar ele geçirdiler. Bu 

nedenle Haçlı iĢgali MaraĢ, Antep ve Adıyaman civarında yoğunlaĢtı1171
. 

Urfa, Antakya ve Trablus kontluğu ile Küdüs krallığına bağlı güçler Müslümanlara sürekli 

saldırmaktaydılar. Bunun üzerine Artuklu hükümdarı Ġlgazi ve DımaĢk Atabeği Tuğtekin harekete 

geçtiler1172. Haçlı kuvvetleri ile karĢılaĢmak üzere 7000 Türk kuvveti toplandı. Yapılan savaĢta Roger 

öldü. SavaĢtan kaçan Haçlılar Antakya'ya sığındı. Bu baĢarıları ile Türkler Amanos dağlarının 

Karadağ tarafını alarak manastırları kendilerine bağladı1173
. 

Roger'in ölümüyle MaraĢ, Antakya Kontluğundan çıkarak Urfa Kontluğuna bağlandı1174
. 

Malatya Selçuklu hâkimi Tuğrul Aslan 1119 yılında Elbistan'ı yeniden Haçlılardan aldı1175
. Harput 

Artuklu Beyi Belek, 1122'de Urfa kontu Joscelin ve Birecik kontu Galerandu Pusiet'i esir etti
1176

. 

Kudüs Kralı Baudouin, Joscelin‘i kurtarmak için Belek, üzerine Raban‘a hareket etmiĢti. Fakat Belek 

farkına vararak pusu kurdu Haçlılara ağır kayıplar verdirildi, Baudouin esir alındı. 1123 yılında sonra  
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Belek, Kral, Gerger önüne getirilerek kalenin Belek‘e teslim edilmesini emretti. Gerger‘i teslim 

alındı1177. Baudouin‘in karısı ve Geoffroy Ermenilerden yardım alarak Joscelin ve kral Baudouin'i 

hapisten kurtardılar.
1178Senyör Papaz Geoffroy ve Joscelin Belek Gazi‘ye karĢı savaĢırken 

öldürüldü.1179
 

4) Baudouin de Mares (Belduinus de Mares) Dönemi 

MaraĢ, Raymond‘un kardeĢi Baudouin tarafından yönetilmeye baĢlandı. O, MaraĢ‘ı Keysun 

ile birlikte yönetmiĢtir. Müslümanlar Antakya‘nın güneyindeki kalelere hakim olmuĢ Ermeniler ise 

Adana ve çevresindeki kaleleri almıĢlardı. Leon, MaraĢ senyörü olan Baudouin de Marés‘in 

kontrolündeki Sarvendikar kalesini 1135 yılında aldı. Baudouin, Sarvendikar kalesini geri almak istedi 

ise de baĢarılı olamadı1180
. 

I. Leon, Antakya kontu Roger'le Türklere karĢı savaĢa katılmıĢtır. I. Leon. Roger ile olan 

dostluk bağını Raymond ile kuramadı. Raymond, Sarvendikar kalesini almayı hedefledi. SavaĢta 

Antakya ve MaraĢ haçlıları yenildi, Raymond, Leon‘a plan kurdu neticede, Raymond, Leon'u tutup bir 

kaleye hapsetti. Bazı isteklerin yerine getiren Leon Hapisten çıkar çıkmaz terk etmiĢ olduğu Ģehirleri 

tekrar aldı. Haçlı liderlerini hezimete uğratması sonucunda haçlılar Kudüs kralı Fouques'ten yardım 

talep ettiler.  Haçlılar ile Leon Kilikya sınırlarında karĢılaĢtılar. Leon Haçlıları hezimette uğrattı. 

Haçlılar, Leon'a oğlunu ve rehineleri vermek zorunda kaldılar. Haçlılar anlaĢma hususunda II. 

Joscelin'in aracılık etmesini talep etmiĢlerdi. BarıĢ sağlandıktan sonra Leon Bizans'ı da birçok 

muharebede yenilgiye uğratarak onların elindeki müstahkem kaleleri aldı1181
. 

DaniĢmendli Melik Muhammed, Haçlılar ile Ermeniler arasındaki mücadeleden faydalanarak 

MaraĢ ve Keysun bölgesini ele geçirmek istiyordu. Bu istek doğrultusunda 1136 yılında MaraĢ üzerine 

yürüdü Eylül 1136 yılında Keysun'u kuĢattı. Fakat baĢarısız oldu. MaraĢ Senyörü Baudouin'in Bizans 

Ġmparatoru'ndan yardım istedi. Bunun haberini alan Melik Muhammed muhasarayı kaldırarak geri 

çekildi1182
. 

Bizans Ġmparatoru Ġonnes, Leon‘u yenerek onun, oğullarını Ġstanbul‘a gönderdi.1183
 Leon'un 

oğlu Toros Ġstanbul'dan kaçarak 1144-45'de Feke'yi ele geçirdi. Ermeni prensliğini yeniden 

canlandırdı. MaraĢ senyörü, Çukurova'da kıĢlayan Ġonnes'in yanına giderek ona tabi olduğunu  
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belirterek Türklere karĢı korumasını istedi. Bizans ve Haçlı kuvvetleri 1 Nisan'da Balat'ı iĢgal etti. 3 

Nisanda Bizâ'a kalesini kuĢattılar.1184
 Bizans ve Haçlı ordusu Maarratünnu‘mân ve Kefertab‘ı alarak 

Seyzer‘e ilerledi. Selçuklu Sultanı Mesud, Artuklu ve Danismendli kuvvetlerinin saldırıları üzerine 

Ġmparator Suriye seferinden vazgeçti. Ġstanbul ile Anadolu yol güvenliğinin bozulmasıyla sebebiyle 

Ġmparator Ġstanbul‘a döndü1185
. 

Melik Muhammed 1138 yılında yeniden MaraĢ‘ı aldı. Sonrasında Keban (Geben), Vaga 

(Feke) ve Kızıldağ‘ı Ermenilerin geri alıp Zublas (Subleon) kalesini muhasara etti. Melik Muhammed 

Kilikya‘ya doğru 1138 yılında eski sınırlarına kavuĢtu1186
. 

1142'de Ġoannes, Suriye üzerine yürüdü. Asıl amacı Haçlılar ile hesaplaĢmak olan Ġmparator 

DaniĢmendliler üzerine çıkıyormuĢ havası verdi. Amanos üzerinden Gâvur Dağı yoluyla Tell-BaĢir‘e 

ulaĢtı. Joscelin imparatora boyun eğerek kızı Isabella'yı rehin bıraktı. Ġmparator daha sonra Antakya 

yolu üzerindeki Templiler Ģövalyelerinden Bagras kalesini aldı. Ġoannes, Antakya civarını 

yağmalayarak Çukurova'ya döndü. Ġmparator Çukurova'dan Küdüs‘e giderek Müslümanlar ile 

mücadelede de ittifak peĢindeydi. Bu ittifak olmadan Ġmparator 1143'de öldü. Yerine oğlu Manuel 

geçti
1187

. 

Ġmadeddin Zengi 1144 yılında Urfa‘yı aldı. Joscelin, Zengi‘nin ölüm haberini alınca 1146 

yılında MaraĢ senyörü Baudouin de Mares‘le Urfa‘yı yeniden aldı. MaraĢ senyörü Baudouin bu sefer 

sırasında ölmüĢtür1188. Baudouin ölmeden önce Keysun‘un surlarını tamir ettirmeye baĢlamıĢsa da 

ömrü tamamlamaya yetmemiĢtir. Surların onarımında zorla çalıĢtırılan Hristiyanlara acımasız 

davranmaktaydı1189
. 

Alman ve Fransız kralları Urfa‘nın Türkler tarafından 1144 yılında fethi üzerine 1147 yılında 

sefere çıktılar. Ġstanbul‘dan Anadolu‘ya geçen II. Haçlı Seferi birlikleri Türklerin yıpratma saldırıları 

sonucu güçlerini kaybettiler. Urfa‘yı kurtaramadıkları gibi Haçlı devletlerine de yardım edemediler.1190
 

5) Renaud Dönemi 

Baudouin'den sonra MaraĢ senyörlüğüne Renaud atandı.1191
 II. Haçlı seferinin baĢarısız 

olmasıyla birlikte Haçlılara karĢı Nureddin Mahmut Zengi hücuma geçti. Tell-Bâsir‘de sıkıĢan II.  
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Joscelin, Nureddin‘in tarafından yapılan geçici anlaĢma ile bir süre daha hâkimiyetinin devam 

etmesini sağladı1192
. 

 I. Mesud MaraĢ‘a hareket etti. Antakya kontu Raymond, MaraĢ'ı tekrar almak için harekete 

geçti. Fakat I. Mesud, Nureddin'den Haçlılara karĢı taarruz isteğinde bulundu.  Nureddin, Antakya 

topraklarına geldi. Haçlılar, Nureddin ani baskısına dayanamayarak Bâtıniler ile anlaĢma yaptılar. 

Raymond ve Bâtınî reisi Ali Ġbn Vefa komutasındaki ortak kuvvetleri karĢısında Zengî kuvvetleri 

1149‘da baĢarılı oldu. Zengî kuvvetleri Ġnab kalesini de kuĢattı. Raymond‘un Ġnab kalesine yardıma 

gelmesiyle Nureddin geri çekildi1193
. 

Nureddin, Haçlı ve Bâtıni askerlerini Ġnab kalesi ve Gab bataklığı arasındaki ovada kuĢattı. 

Bu ani kuĢatma da Raymond kuvvetleri kuĢatmayı kırmadılar. Antakya kontu Raymond, MaraĢ 

senyörü Renaud ve Bâtıni reisi Ali Ġbn Vefâ savaĢta öldüler. Nureddin, Antakya önlerine geldi. Patrik 

Aimery'i Kudüs kralından imdat istemiĢti. Nureddin'in ordusu kuĢatma yapacak kadar teçhizatlı 

değildi. Patrik ile anlaĢma sağlandı Afamiye kalesini zapt etmek için ilerledi. Antakya kontluğu 

egemenlik sahası daralmıĢtı. Bu savaĢta MaraĢ senyörünün de ölmesi üzerine, Tell- Bâsir kontu II. 

Joscelin MaraĢ‘a senyör olmak için geldi. I. Mesud, II. Joscelinden daha önce hareket etmiĢ ve Ģehri 

kuĢatmıĢtı. II. Joscelin MaraĢ‘ın kuĢatıldığını görünce, Tell- Bâsir tarafına doğru kaçtı. II. Joscelin‘in 

II. Kılıç Arslan‘la anlaĢma yapmıĢ ve onun babası Mesud‘u MaraĢ‘ı fethetmeye davet etti. I. Mesud, 

MaraĢ‘a gelince Ģehirdeki Hıristiyan unsurlara dokunulmamak Ģartıyla 11 Eylül 1149‘da teslim 

almıĢtır1194
. 

SONUÇ: 

Haçlı seferleri baĢlamadan önce Bizans ile haçlılar arasında yapılan anlaĢmalara göre Haçlılar 

iĢgal ettikleri yerleri Bizans denetimine bırakacaklardı. Fakat Haçlılar iĢgal ettikleri yerleri Bizans‘a 

bırakmaktan ziyade haçlı kontluğu veya senyörlüğü haline getirdi. MaraĢ'ı iĢgal eden haçlılar Antakya 

Haçlı kontluğunun bir senyörü olarak MaraĢ‘ı kendine bağladılar.  

MaraĢ Senyörlüğü, Ermeni feodalleri ve Urfa, Antakya Haçlı kontluklarının arasında zaman 

zaman el değiĢtirmiĢtir. Haçlıların faaliyetlerinde yardımcı olan Ermeniler, haçlıların zulmünden 

zaman zaman nasiplerini almıĢlardır. Haçlı seferleri baĢlarken doğudaki din kardeĢlerine yardım 

vaadiyle gelmiĢlerdi. Fakat gerçek haçlıların doğuya gelmesiyle gün yüzüne çıkmıĢtır. 
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1193
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1194
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Güneydoğu‘da Urfa, Batı'da Kilikya Ermeni feodalleri, Doğu ve Kuzey‘de Selçuklu ve 

DaniĢmendli, güneyinde ise Antakya Haçlı Kontluğu bulunuyordu. MaraĢ merkezi kilit noktada ve 

geçiĢ güzergâhları üstündeydi. 

Haçlıların MaraĢ‘ı iĢgali boyunca; Thatul, Richard de Salerne, Geoffroy,  Baudouin de 

Mares, Renaud Dönemi olmak üzere beĢ senyör yönetmiĢtir. 1149‘a Selçukluların MaraĢ‘ı fethine 

kadar haçlılar, bölgedeki tüm etnik unsurlar ile savaĢmıĢlardır. 

1142‘deki büyük deprem haçlılardan geriye herhangi bir eser bırakmamıĢtır. ġehir yerle bir 

olmuĢtur. Haçlılar MaraĢ‘ta siyasi bir otorite sağlayamadıkları gibi Ģehri de harabeye çevirdiler. 

Haçlılar, istikrarlı siyasi bir otorite de ortaya koyamadılar. MaraĢ, Selçuklular tarafından fethedilince 

siyasi bir otoriteye sahip oldu. 
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SELÇUKLULAR DÖNEMĠ MARAġ TARĠHĠ BĠBLĠYOGRAFYASI 

Hüseyin SARAÇ
 

ÖZET 

 Anadolu Selçuklu Sultanı Süleyman ġah Zamanında Emir Boldacı adında bir Türk komutan 

tarafından 1085-86 yıllarında feth edilen MaraĢ Bölgesi I. Kılıç Arslan (1092-1107) dönemiyle 

beraber de ilk Türk boylarının yerleĢme alanları haline gelmeye baĢlamıĢtır. MaraĢ ve civarı 

bahsedilen dönemlerde Haçlılar ile Selçuklular arasında yapılan savaĢlarda zaman zaman el 

değiĢtirmiĢtir. Ancak 1149 yılında I. Mesut tarafından MaraĢ‘ın feth edilmesiyle birlikte burası Türk 

yurdu olma yolunda önemli bir süreci yakalamıĢtır. Daha sonraki süreçte ise II. Kılıç Arslan, 

komutanlarından Hüsameddin Hasan Bey‘i MaraĢ uç beyliğine tayin ederek burasını ona iktâ olarak 

verdi. Böylelikle MaraĢ‘ta Selçuklu hâkimiyeti baĢlamıĢ oldu. 1240 yılında ise devlet, çeĢitli 

sebeplerden dolayı Baba Ġshak adlı bir Türkmen DerviĢinin isyanıyla karĢılaĢtı. Bu isyan devletin pek 

çok yerinde etkili olduğu gibi 1254 yılında MaraĢ ve Elbistan arasında yaĢayan Ağaçeri 

Türkmenlerine de sıçradı. Bu karıĢıklığı fırsat bilen Ermeniler, Moğolların da desteğiyle 1258 yılında 

MaraĢ‘ı iĢgal ettiler. 1298 yılında ise Memluk ordusu MaraĢ‘ı Ermenilerden geri aldı. 1337 yılında da 

buraları kendi kontrolleri altında bulunan Türk unsurlardan Dulkadir Beyliği‘ne verdiler.   

 Yukarda da bahsedildiği üzere yaklaĢık olarak 100 yıl Selçuklu hâkimiyeti altında kalan MaraĢ 

ve çevresi üzerine yazılmıĢ kitap, kitap bölümü, makale ve bildiri bunların yanında tamamlanmıĢ 

yüksek lisans ve doktora tezleri gibi çeĢitli alanlarda çok sayıda özgün çalıĢmalar yapıldığı tespit 

edilmiĢtir. ÇalıĢmamızda, Selçuklular döneminde MaraĢ Tarihi üzerine yapılan bilimsel çalıĢmaları bir 

araya getirmek suretiyle istatistiksel veriler ortaya konulmaya çalıĢılacaktır.  

Anahtar Kelimeler: Selçuklular, MaraĢ.  

 

THE BIBLIYOGRAPHY OF MARAS HISTORY ĠN THE ERA OF SELJUKIANS 

ABSTRACT 

The Maras Region, conguered by a Turkish commander Emir Bulday in 1085-86, in the perod 

of Süleyman Sah-Sultan of Anatolian Seljuks, became a settlement area for first Turkish tribes in the 

of 1. Kılıc Arslan (10092-1107) Maras end its neighborhood changed hands during the wars betweed 

Seljukians and crusadars time to time However it started to become Turkish homeland effer ist 

conguest by I. Mesut in 1149. After wards II. Kulıc Arslan his commander Hüsameddin Hasan 

frondtiersman of Maras and gave it to him as a igta. Hereby, Seljuk‘s domination arose in Maras. A  
                                                           

 Yrd. Doç. Dr., NevĢehir Hacı BektaĢ Veli Üniversitesi, Fen Edebiyat Fakültesi, Tarih Bölümü. 

huseyinsarac@nevsehir.edu.tr 
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Türkmen Dervish Baba Ishak rebelled ogaints the state because of various reasons in 1240 and this 

rebellion affected many places in the state even Turkmens of this advantage Armenion occupied 

Maras with the help of Mongols in 1258, but in 1298, the Memluks take it back from Armenions And 

then, they gave it to the principality of Dulkadir, under Memluks control, in 1337. 

As it is mentioned above, it is confirmed that there are lofs of boks, articles and declorations, 

thesis of masters and doctorates. But there are not any bibliographies of these Studies. Ġn this study 

statistic datas are shown by gathering scientific Studies about history of Maras.  

Key Words: Seljuks, Maras.  

 

GĠRĠġ 

 635 yılında Müslüman Arapların etki alanı içine giren MaraĢ ve çevresi Selçuklulardan önce 

de göçlerin yapıldığı yerleĢim birimlerindendir. Buralar aynı zamanda Abbasilerin avâsım Ģehirlerinin 

de kurulduğu bölgeler içinde yer almıĢtır. Bu Ģehirlere yerleĢtirilen milletlerden biri de Türkler 

olmuĢtur. Müslümanlar 635 yılında 960 yılına kadar buralarda üstünlüğünü korumuĢtur. YaklaĢık 

olarak 300 yıllık bir hâkimiyeti sonrasında ise Bizans‘ın etki alanı içinde kalmıĢtır. Müslümanlar 

bölgedeki üstünlüğünü Bizanslılara kaptırınca bölgedeki Türkler ve Araplar Suriye ve Irak dolaylarına 

çekilmiĢlerdir. 960 yıllarından itibaren ise bölgeye Ermeniler yerleĢmeye baĢlamıĢtır. 1071 Malazgirt 

Zaferi‘nden sonra Türklerin Anadolu içlerine ilerlemeleriyle beraber Bizans halkından olan Rumlar 

Batı Anadolu ve Balkanlara doğru yayılırken Ermeniler de bu süreçte Fırat dolaylarına, Torosların 

eteklerine, Orta ve Güney Anadolu istikametine doğru yönelmiĢlerdir. Urfa, Antakya, Tarsus, Kilikya 

ve Dülük gibi Ģehirler bu yıllarda önemli oranda Ermeni nüfusu barındırmıĢtır. Bizans Ġmparatoru 

Romanos Diogenes Malazgirt yenilgisi sonrasında Malazgirt fatihi Sultan Alp Arslan ile yaptığı 

anlaĢma gereği eski Ġslam toprağı sayılan MaraĢ ve civar Ģehirleri Türklere bırakmak zorunda 

kalmıĢtır. 1060‘lardan itibaren de bölgenin Türklerin eline geçmesiyle beraber Ermeniler güvenlikleri 

için daha elveriĢli gördükleri Torosların sarp kayalıklarının etrafını kendilerine mesken edinmiĢleridir. 

Sonrasında ise Bizans Ġmparatorluğu‘nun gün geçtikçe zayıflaması üzerine MaraĢ ve dolayları 

Anadolu Selçuklu Sultanı Süleyman ġah Zamanında Emir Boldacı adında bir Türk komutan tarafından 

1085-86 yıllarında feth edilmiĢtir. I. Kılıç Arslan (1092-1107) dönemiyle beraber de ilk Türk 

boylarının yerleĢme alanları haline gelmiĢtir. MaraĢ ve civarı bahsedilen dönemlerde Haçlılar ile 

Selçuklular arasında yapılan savaĢlarda zaman zaman el değiĢtirmiĢ olsa da 1149 yılında I. Mesut 

tarafından MaraĢ‘ın feth edilmesiyle birlikte burası Türk yurdu olma yolunda önemli bir süreci 

yakalamıĢtır. II. Kılıç Arslan, komutanlarından Hüsameddin Hasan Bey‘i MaraĢ uç beyliğine tayin 

ederek burasını ona iktâ olarak vermiĢtir. Böylelikle MaraĢ‘ta Selçuklu hâkimiyeti kalıcı hale  
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gelmiĢtir. 1240 yılında ise devlet, çeĢitli sebeplerden dolayı Baba Ġshak adlı bir Türkmen DerviĢinin 

isyanıyla karĢılaĢtı. Bu isyan devletin pek çok yerinde etkili olduğu gibi 1254 yılında MaraĢ ve 

Elbistan arasında yaĢayan Ağaçeri Türkmenleri üzerinde de etkili olmuĢtur. Bu karıĢıklığı fırsat bilen 

Ermeniler, Moğolların da desteğiyle 1258 yılında MaraĢ‘ı iĢgal ettiler. 1298 yılında ise Memluk 

ordusu MaraĢ‘ı Ermenilerden geri aldı. 1337 yılında da buraları kendi kontrolleri altında bulunan Türk 

unsurlardan Dulkadir Beyliği‘ne verdiler. Ancak Memlukler, Osmanlılarla 1515 yılında giriĢtikleri 

Turnadağ SavaĢı‘nı kaybedince buraları Osmanlı Devleti‘ne terk etmek zorunda kaldılar1195
.  

BĠBLĠYOGRAFYA 

 En genel tanımıyla bibliyografya, belli bir konudaki yayınların (kitap, broĢür, makale) listesi 

ya da kitâbiyat, kitap bilgisi, kitap tanıtım yazısı, bir konudaki kaynakların sunumu olarak 

tanımlanabilir. Bu çalıĢmalarda müellifin, tercüme ise mütercimin adı, cilt ve baskı kaydı, basıldığı 

yer, yıl ve yayıncı ile sayfa adedi hakkında bilgiler bulunur. Belli bir amaca yönelik yayımlanan bütün 

metinlerin dökümünü yapma ve tanıtma iĢi olarak da açıklanabilir. Bibliyografyaları üç ana gruba 

ayrılır. Ġlki, tespit edilen eserlerin beli kurallar dâhilinde sadece künyelerinin verildiği basit 

bibliyografyalar, ikincisi eserlerin künyelerinin yanında içerikleri hakkında da bilgi aktarılan tahlili 

bibliyografyalar, üçüncüsü de eseri eleĢtirel anlamda sorgulayan tenkidi bibliyografyalardır. Bu 

çalıĢma ilk tanıma girmektedir. Yunanca Biblion (Kitap) ve Graphien (Yazmak) kelimelerinden 

meydana gelen Fransızca Bibliographie karĢılığı olarak Türkçe‘de kullanılan bir terimdir. Esâmi‘l-

kütüb, esâmî‘i kütüb, ilm-i kütüb, ahvâl-i kütüb, ilm-i ahvâl-i kütüb gibi kavramlara da Türkçe‘de 

rastlanmaktadır1196
.    

 Belli alanlarda gerekli bilgileri verebilecek çalıĢma aracı olarak bir ihtiyaca binaen doğmuĢ 

olan bibliyografya, Johan Tritheim‘in 1494 yılında yayınlanan Kilise Yazarlarının Kitabı isimli 

çalıĢmasıyla bir boĢluk doldurulmaya çalıĢılmıĢtır. Benzer çalıĢmalar daha sonraki süreçlerde Fransa, 

Almanya gibi diğer Avrupalı ülkelerde de yapılmıĢtır. Osmanlı Devleti‘nde ilk önemli çalıĢma 17. 

yüzyılda Kâtip Çelebi tarafından meydana getirilen KeĢf‟ül Zûnun adlı eserdir. Bu eserde 300 kadar 

bilimin özellikleri anlatılmıĢtır. Bunun yanında 10.000 kadar yazar ve 15.000‘e yakın kitap hakkında 

alfabetik olarak bilgi verilmektedir. Bağdatlı Ġsmail PaĢa tarafından kaleme alınan Ahval Name-i  

                                                           
1195

 Ġlyas Gökhan, Selçuklular Zamanında MaraĢ, KahramanmaraĢ Belediyesi Yayınları, KahramanmaraĢ 
2013, s. 9-17.  

1196
 Ġsmail DurmuĢ, ―Kitâbiyat‖, Türkiye Diyanet Vakfı Ġslam Ansiklopedisi, C. 26, Türkiye Diyanet Vakfı 

Yayınları, Ankara 2002, s. 83-85. Ayrıca Bkz. Cavit Polat, MaraĢ Bibliyografyası, Ukde Yayınları, 
KahramanmaraĢ2009, s. 15-16.; Tahsin Yazıcı, ―Kitâbiyat‖, Türkiye Diyanet Vakfı Ġslam Ansiklopedisi, C. 26, 

Türkiye Diyanet Vakfı Yayınları, Ankara 2002, s. 85-87.; Âlim Kahraman, ―Kitâbiyat‖, Türkiye Diyanet Vakfı 
Ġslam Ansiklopedisi, C. 26, Türkiye Diyanet Vakfı Yayınları, Ankara 2002, s. 87-89. 
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Muellefat-ı Askeriye-i Osmaniye (Osmanlı askerliği üzerine yazılmıĢ eserler) bu alanda yapılmıĢ 

önemli çalıĢmalardandır. Bursalı Mehmet Tahir‘in Osmanlı Müellifleri, TaĢköprülü Ahmet Efendi‘nin 

Mevzûât-ul Ulûm (Ġlimlerin mevzuları) isimli eserleri mevcuttur. Cumhuriyet dönemiyle beraber 

bibliyografya çalıĢmalarında artıĢ olmuĢtur. Bu anlamda 1935 yılından itibaren yayınlanmakta olan 

Türkiye Bibliyografyası milli bir bibliyografya niteliği taĢımaktadır. Bunların haricinde bir de Türkiye 

Makaleleri Bibliyografyası bulunmaktadır1197. AyĢe KuĢçu tarafından hazırlanan ve Konya Necmettin 

Erbakan Üniversitesi Yayınlarından çıkan Selçuklu Tarihine BaĢlarken eseri Selçuklu tarihi 

araĢtırmacılarına yol gösterici nitelikte çok önemli bir Selçuklu bibliyografyası çalıĢması olarak 

değerlendirilebilir. KuĢçu çalıĢmasında, Selçuklu umumi temel kaynaklarının her biri hakkında genel 

bilgiler aktarmakla kalmamıĢ Selçuklularla ilgili tüm bilimsel çalıĢmaları eserinde toplamaya 

çalıĢmıĢtır1198
.   

 KahramanmaraĢla ilgili en kapsamlı çalıĢmalardan biri ise Cavit Polat tarafından yapılmıĢtır. 

MaraĢ Bibliyografyası adında yapılan çalıĢmada ilk çağlardan 2009 yılına kadar yapılmıĢ bilimsel 

yayınları kapsamaktadır. Ukde Yayınları tarafından bastırılan kitapta, KahramanmaraĢ tarihinin 

yansıra coğrafya, sanat tarihi, arkeoloji, el sanatları, kültür ve edebiyat ile sosyo-ekonomik alanlarda 

yapılmıĢ çalıĢmaları tespit etmek suretiyle KahramanmaraĢ bibliyografyası oluĢturulmuĢ ve her bir 

konu baĢlığı kendi içinde tasniflendirilmiĢtir. Bundan baĢka KahramanmaraĢla ilgili yapılmıĢ bir diğer 

önemli çalıĢma da Selim Kaya tarafından hazırlanan Dulkadir Beyliği Öncesi MaraĢ Tarihi 

Bibliyografyası‘dır. Selim Kaya‘nın ayrıca bir de Dulkadir Beyliği Bibliyografyası bulunmaktadır. 

Necla Günay‘ın Madalyalı ġehrin Yakın Tarihi Üzerine AraĢtırmalar, Ahmet Doğan Ġlbey‘in MaraĢ 

Hakkında Kitâbiyat, diğer bibliyografya çalıĢmalarıdır1199
.  

 ÇalıĢmamız ise Selçuklular dönemi MaraĢ tarihi üzerine yapılmıĢ bilimsel çalıĢmaların 

derlenmesi ve Selçuklular döneminde MaraĢ tarihi bibliyografyası oluĢturmaya dayanmaktadır. 

Önceki çalıĢmalara katkı sunması amaçlanmıĢtır. ÇalıĢmamızda, Selçuklular döneminde doğrudan 

veya dolaylı MaraĢ tarihi üzerine yazılmıĢ kitap, makale, tez ve bildiriler tespit edilmiĢtir. 

AraĢtırmacıların bölgeyle ilgili çalıĢmalarında ilgili kaynaklara daha hızlı eriĢimlerini sağlamak bir 

diğer hedefimizi oluĢturmuĢtur.  

 

 

 

                                                           
1197

 Polat, MaraĢ Bibliyografyası, s. 16. 
1198

 AyĢe KuĢçu, Selçuklu Tarihine BaĢlarken, Necmettin Erbakan Üniversitesi Yayınları, Konya 2016, s. 

21-116.  
1199

 Polat, MaraĢ Bibliyografyası, s. 17. 
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SONUÇ 

 Tarihi süreç içinde devrin egemen güçlerinin idaresinde kalan yerlerden biri de 

KahramanmaraĢ‘tır. Dolayısıyla pek çok devletin farklı yönleriyle izlerini taĢımaktadır. Bu ve diğer 

bazı özelliklerinden dolayı KahramanmaraĢ bilimsel çalıĢmalara konu yapılmıĢtır. Bu çalıĢmamızın 

sonucunda Selçuklular döneminde doğrudan veya dolaylı MaraĢ tarihi üzerine bilgi veren 94 kitap, 

163 makale ve bildiri, 3‘te lisansüstü tezler olmak üzere toplamda 309 bilimsel çalıĢmanın yapıldığı 

görülmüĢtür. Ġçinde bulunduğumuz sempozyum sürecinde sunulan 65 bildiri de buna dahildir.  
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SELÇUKLU DÖNEMĠ SANATININ GÜNÜMÜZ KAHRAMANMARAġ AHġAP 

ESERLERĠNE YANSIMALARI 
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ÖZET 

Orta Asya bozkırlarından Moğol akınları dolayısıyla, Türkmenistan, Horasan, Azerbaycan ve 

Ġran yoluyla Anadolu‘ya gelen Türk topluluklarından olan Selçuklular, eski gelenek ve kültürlerini de 

beraberlerinde getirmiĢlerdir. KomĢu kültürlerden yansıyan sentezlerle birlikte; kendi gelenek,  

görenek ve dini inançlarıyla Ģekillenen Selçuklu sanatını oluĢturmuĢlardır. Selçuklu sanatı; 13. Yüzyıl 

da Ģekillenerek Anadolu‘nun pek çok yerinde yaygın olarak kullanılmıĢtır. Orta Asya Türklerinde 

Ģamanizm kültürü, Selçuklu döneminde tasavvuf ve sufi inanıĢlarla beraber kendine özgü bir karakter 

oluĢturmuĢtur. Pek çok süsleme sanatları; çiniden seramiğe, alçıdan taĢ kabartmalara, maden, dokuma 

ve ahĢap sanatlarına kadar Selçuklu coğrafyasının her bölgesinde kullanılmıĢtır. Bu bölgeler içerinde 

yer alan KahramanmaraĢ‘ta da geçmiĢten günümüze pek çok ahĢap eserde Selçuklu sanatının izleri 

günümüze kadar gelmiĢtir. Selçuklu süsleme sanatlarında daha çok geometrik ve bitkisel motiflere yer 

verilmiĢtir.  Dinamik desenlerden oluĢan bu süslemeler, o dönem eserlerine ayrı bir güzellik katmıĢtır. 

Selçuklu döneminde; kartal, aslan, hayat ağacı, nar çiceği, lale, karanfil, sümbül, zambak, enginar, 

çınar yaprağının yanı sıra; daire, üçgen, dikdörtgen, kare gibi geometrik Ģekillerle edebi ve dini yazı 

Ģeritlerinden oluĢan harfler soyut konularla beraber eserlerde yer almıĢtır. Bu dönemin önemli sanat 

eserleri içerisinde yer alan ahĢap sanatlarında ise; abanos, ceviz, elma, armut, sedir, gül ağacı, çam, 

gibi ağaçlar oyma, çakma (kündekari), gibi teknikler kullanılarak her tür mekân güzelleĢtirilmiĢtir.  

Anadolu Selçuklu coğrafyasının her döneminde ahĢap, mimari eserlerin vazgeçilmez bir malzemesi 

olmuĢtur. Bu gün KahramanmaraĢ‘ta Selçuklu eserlerinin sıklıkla kullanıldığı bir bölgemizdir. 

KahramanmaraĢ da sandıklardan, ahĢap sütunlara, kapı masa, mihrab ve duvar süslerine kadar pek çok 

alanda Selçuklu motif ve teknikleri kullanılmaktadır. Konumuz itibariyle Selçuklu sanatının 

KahramanmaraĢ‘taki ahĢap, el sanatlarına yansımalarını incelemeye çalıĢacağız. 

Anahtar Kelimeler: KahramanmaraĢ, Selçuklu, AhĢap Sanatı,  
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REFLECTIONS OF SELJUK ERA ART TO CONTEMPORARY WOOD WORKS 

ABSTRACT   

Seljuks who cameto Anatolia through Turkmenistan, Horasan, Azerbaijanand Iran is one of 

the Turkic colonies that brought old traditions and cultures a long with them. They formed Seljuk Art 

that shaped together with the irown traditions, customs, religious belief sand synthesis of neighboring 

societies. Seljuk Art also developed in 13
th  

century and used in many parts of Anatolia. Shamanism 

culture in Middle Asian Turks for medits own distinctive character with Islamic my sticism and 

Sufism in Seljuk Artworks. Those art Works have been used in all of the Seljuk geography from 

porcelain to ceramic, plaster to stone relief, mining, we aving and wood arts. Amongst those 

geographies Kahramanmaras carried traces of  Seljuk wood art to modern times. In Seljuk era art 

works, eagle, sphinx, lion, dragon, life tree, pomegranate flower, tulip, clove, sumbul, lily, artichoke 

and oakleaf a long with geometric shapes like circles, triangle, rectangle, square were predominantly 

used to depict abstract themes. Amongst importantart works of this era carving, embossment, 

coloration, engraving, assembly techniques on walnut, apple, pear, rose, pinetrees in wood Works 

were used so as to embellishall kinds of places. 

Wood became an indispensable material for architectural works of all time frame sand places 

in Anatolian Seljuk geography. We will examine reflections of Seljuk art to wood hand works in 

Kahramanmaras. 

KeyWords: KahramanmaraĢ, Selçuklu, Wood Art, 

 

GĠRĠġ 

Ağaç ve AhĢap kelimelerinin köküne bakıldığında: Türkçede ağmak yani yükselmek manasına 

gelen kelime ―ağaç‖ olarak kullanılmıĢtır. AhĢap kelimesinin kökü ise ―haĢep olup‖ Arapçadan 

gelmektedir. Herhangi bir imalat amacıyla ağaçtan kesilmiĢ muntazam biçimde malzeme anlamına 

gelmektedir. Türkçe‘de ise yakılmak için kesilen ağaçlara, ateĢ anlamına gelen ―od‖ dan ―odun‖ 

denilmiĢtir. AhĢap Fransızca da ―bois‖, Almancada ―holz‖ kelimeleriyle ifade edilmektedir.1202Ağaç 

iĢçiliğinin, yapılan araĢtırma ve kazılar sonucuna göre, ahĢap eserlerin, kaynağının çok eskilere 

dayandığını göstermektedir. Özellikle Orta Asya‘da Pazarlık kurganında yapılan araĢtırmalardan ağaç 

iĢçiliğinin çok eski bir geçmiĢi olduğunu göstermektedir.1203
 

Türkler, Orta Asya‘daki ilk yerleĢimlerinden baĢlayarak ahĢabı hayatlarının her evresinde 

uygulamıĢlar ve  göçebe hayattan yerleĢik düzene geçtikten sonra da ahĢapla ilgili kalıcı eserleri  

                                                           
1202Ġslam Ansiklopedisi. Diyanet Vakfı Yayınları, Cilt: 3 Kitapzen. Ankara 1991: 181. 
1203ÇetindaĢ,  263. 
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vermeye devam etmiĢlerdir. Evliya çelebinin seyahatnamesinde Anadolu‘nun ormanlar denizi 

olduğundan söz etmektedir.1204
 Anadolu‘da AhĢap oyma sanatı, Selçuklularla geliĢmiĢ ve ―orijinal‖ bir 

üslup yaratılmıĢtır. Bu dönem ahĢap iĢçiliğinde özellikle bozkır göçerlerinin Ġslam öncesi sanatında da 

karakteristik olan bir eğik kesik tekniğinin belirlediği soyut bir ahĢap oyma üslubu geliĢmiĢtir. 

Beylikler döneminde de aynı gelenek sürdürülerek önemli eserler verilmeye devam edilmiĢtir. 

Selçuklulardan günümüze gelen nadide eserler, özellikleri açısından ilgi çekmektedir. Bu eserlerin bir 

kısmı bu dönemin beğenisini yansıtmakla beraber aynı zamanda Asya gelenekleri ile doğu 

kültüründen batı kültürüne geçiĢini göstermektedir. Bitkisel ve geometrik bezemelerle süslenmiĢ olan 

bazı eserlerde; yeni kabul edilen Ġslam dininin etkisiyle geliĢen yumuĢak bir üslubu da 

içermektedir.1205
 Böylece Selçuklular, ahĢaba, cami minberlerinde, kapı ve pencere kanatlarında, 

sandukalar, Kur‘an mahfazaları ve rahleler gibi pek çok alanda bu sanatın özellikleri kullanarak 

imzalarını atmıĢlardır.1206
 

Anadolu Selçukluları ahĢapta daha çok oyma ve kündekâri (çatma, geçme) tekniklerini 

kullanmıĢlardır. Yaygın olarak kullanılan oyma tekniğinde motifler, ağaç yüzeyi oyularak kabartma 

halinde ortaya çıkarılmıĢtır. Oyma; kâğıt, karton, ağaç, metal, taĢ ve mermer gibi maddeler üzerine 

çizilen birde senin özel kesici aletlerle biçimlendirilmesidir.1207
 Ayrıca oyma tekniğinin iĢleniĢ 

biçimlerine göre; düz satıhlı derin oyma, yuvarlak satıhlı derin oyma çift katlı kabartma oyma gibi 

isimlerle adlandırılmıĢlardır. Motiflerin arasının oyularak desenin ortaya çıkartıldığı oyma ya da 

kabartma tekniğinde; iĢlenen motiflerin yüzeyi düz bırakılırsa buna düz satıhlı derin oyma, 

yuvarlatılırsa yuvarlak satıhlı derin oyma denilmiĢtir. Günümüzde KahramanmaraĢ da oyma tekniği 

kapı pencere kanadı, rahle, minber mihrap, kürsü ve sandukalarda kullanılmaktadır. 

Anadolu Selçuklu sanatlarından bu güne kadar gelebilmiĢ eserler içinde daha çok cami ve 

mescitlere ait minberler, rahleler, pencere ve kapı kanatlarını sayılabilir. ÇeĢitli tekniklerin 

uygulandığı bu ahĢap eserlerde, özellikle ceviz, elma, armut, sedir, abanoz ve gül ağaçları özellikle 

KahramanmaraĢ da oymacılıkta ĢimĢir, meĢe, ıhlamur ve özellikle ceviz gibi iĢlemeye elveriĢli 

ağaçların kurutulmuĢ keresteleri kullanılmaktadır.1208
 Oyma eĢyaların üretiminde %80‘ninde ceviz 

ağacı kullanılırken, yapılacak olan ahĢap eserin özelliğine göre, kavak, gürgen çam gibi ağaçlarda 

kullanılmaktadır.1209
 (Resim 1) 

                                                           
1204Yılmazoğlu, 13. 
1205

 Yayan,  12. 
1206

 Özel, 42-43. 
1207Asarcıklı, M. AhĢap Süsleme Teknikleri&Projeler. Gazi kitabevi. Ankara. 2002: 30. 
1208

 Unutmaz,42. 
1209

 Ozan, 66. 
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Resim 1: BeĢik -Oymalı KöĢk Ceviz Oymacılık Ġmalat 

Selçuklulardan günümüze kalan ahĢap eserlerde geometrik desenlerin yanı sıra bitkisel 

motifler, yazı ve çok az olarak da figür kullanılmıĢtır. Çiçek, nebat ve hayvan Ģekillerinden stilize 

edilerek meydana getirilen geleneksel motifler mobilya ve süs eĢyaları üzerine iĢlenmektedir. Çeyiz 

sandığı, rahle, gazetelik, Ģifreli ziynet kutusu,  aynalık, isimlik, tepsi, tavla, salon sehpası, televizyon 

sehpası, camekân, dolap, vitrin, Ģamdan, sandalye, minber, vaaz kürsüleri vb. ürünler üretilmekte, 

yurtiçi ve yurt dıĢına satıĢı gerçekleĢtirilmektedir. Günümüzde özellikle camilerin iç mekânlarının 

döĢeme ve kaplamalarında oymacılık ürünleri kullanılmaktadır.1210
 

Bitkisel motiflerde dinamik çizgilerden oluĢan kıvrık dallar bezemelerin esasını 

oluĢturmuĢtur. Art arda geniĢ bir kullanım alanı olan bu bitkisel motiflerdeki kabartmalarda üzüm 

salkımları ve yaprakları, narçiçeği ve meyvesi, lale, gül, karanfil çiçekleri ve stilize edilmiĢ Rumiler 

(hayvan Ģekillerinden kaynaklanan motifler) Selçuklu, Beylikler ve Osmanlı dönemi kabartmalarında 

gelenekselleĢmiĢ, sıklıkla kullanılmıĢtır. Bunların anlatımlarında simetriler, tekrarlar ve sitilizasyon 

hâkim olmuĢtur.1211
 

Kompozisyonlarda yer alan hayvan figürleri ise Osmanlıda çok az, kullanılırken, 

Selçuklular tarafından sıkça kullanılmıĢtır. (Resim 2) Çift baĢlı kartal ve pars simgesi Selçuklu 

sultanını simgelediği için önemli görülmüĢtür. Kartalın koruyucu ruh ve hukukun sembolü olduğu, 

parsın ise kuvvet ve kudret sembolü olarak hükümdarların gücünü sembolize ettiğine 

inanılmıĢtır.1212
 Kaynaklara göre Anadolu Parsı‘nın Anadolu‘da varlığı çok eskilere dayanmaktadır. 

Konya Çatalhöyük‗te bulunan yaklaĢık 9.000 yıllık duvar resimlerindeki Ana Tanrıça heykelindeki 

parsların, bize Anadolu Parsı‘nın  9.000 yıldır Anadolu‘da yaĢadığını gösteren arkeolojik 

bulgulardır. (Resim 3)   

 

                                                           
1210

 Ozan,  66. 
1211

 Kerametli, 12. 
1212

Kerametli, 5. 

 



ULUSLAR ARASI SELÇUKLU DÖNEMĠNDE MARAġ 

SEMPOZYUMU 
 

 

 

 

Resim 2:Çift BaĢlı Kartal ( H. Malik Semerci) Resim 3:Ana Tanrıça Heykelindeki Parslar ve 

Sikke Üzerinde Anadolu Parsı 

Bolluk ve bereketin simgesi kabul edilen Ana Tanrıça fikri yine ilk kez Neolitik (Cilalı TaĢ) 

Dönemde ortaya çıkmıĢtır. Hayvanların hâkimi olduğu düĢünülen ve bilinen en eski tanrı tasviri 

olduğu kabul edilen bu Ana Tanrıça‘ oturduğu tahtın, iki yanında iki leopar(pars) tarafından 

korunmaktadır. Buradan anlaĢılabileceği üzere, parslar(leopar) Küçük Asya ya da diğer adıyla Ön 

Asya coğrafyasında en eski dönemlerden beri saygın bir yere sahiptirler. Pars motifi,ayrıca Anadolu 

Selçuklu döneminde paralarda ve mimari yapılarda da kullanılmıĢtır. Anadolu Selçuklu Kağanı Ġkinci 

 Gıyaseddin Keyhüsrev dönemine ait sikkelerin üzerinde pars resimleri vardır. 

Anadolu Selçuklu ahĢap eserlerinde Ġnsan ve hayvan motiflerine çok az rastlanmakla beraber 

kullanılan eserlerde farklılıklar ortaya çıkmaktadır. Ortada güneĢ motifi ve sarmalar içersinde yer alan 

hayvan motifleri günümüzde de KahramanmaraĢ ahĢap eserlerinde karĢımıza çıkmaktadır. (Resim 4 ) 

 

Resim3: KahramanmaraĢ Pars Motifli Telefonluk, (Hacer Arıkan 2009 )- Pras Motifli 

KahramanmaraĢ Çeyiz Sandığı (Fatih Bayraktar) 

 

Anadolu Selçuklu ahĢap eserlerinde yer alan kompozisyonlarda, geometrik Ģekillerden 

meydana gelen üçgen, yıldız, altıgen, sekizgen gibi bölümlerin, madalyonların içine ve dıĢ köĢe 

boĢluklara oyma tekniği ile genellikle bitkisel motifler iĢlenmiĢtir.1213
 Bunlar arasında rumi, palmet,  

                                                           
1213

Ersoy,69. 
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hatai, kıvrık dal, Ģakayık ve beĢ yapraklı çiçekler ve rozetler en çok kullanılan motiflerdir.  

Bordürlerde birbirinin içinden çıkan sarmal yapraklar ve birbirini takip eden çiçekler sıklıkla ahĢap 

eserlerde kullanılmıĢtır. Yapraklar ve çiçekler düz bir Ģekilde kullanıldığı gibi, ters Ģekilde 

yerleĢtirilerek kullanılmıĢtır. Ayrıca birbirine bağlanmadan tek tek yerleĢtirilen çiçek ve yaprak 

motifleri de bu kompozisyonlarda yer almıĢtır. Günümüzde de bu motifler çok sık olarak 

KahramanmaraĢ ahĢap eserlerinde de görülmektedir.(Resim 4-5) 

 

Resim 4: Rumi Motifli Örneği (Birgi Ulu Cami Minberi) Resim 5: KahramanmaraĢ Çeyiz 

Sandıkları Rumi Motifli (Erdemler sandık) 

 

Orta Asya ġaman kaynaklarına göre hayat ağacı dünyanın merkezi ve bu merkezden çıkan 

eksenidir. Yer altıyla gökyüzü arasındaki seyahatin bir merdivenidir. Bolluk ve bereketin sembolü 

olarak da kullanılmaktadır. Hayat ağacı sembolü Anadolu Selçuklu ahĢap eserlerinde ilginç bir Ģekilde 

karĢımıza çıkmaktadır. AhĢap oyma sanatının en güzel örneklerinin yaĢatıldığı KahramanmaraĢ 

sandıklarında da Hayat ağacı sembolü çeĢitli Ģekillerde stilize edilerek karĢımıza çıkmaktadır.1214
 

(Resim 6) 

 

Resim 6: Hayat Ağacı ve KuĢ Motifli (KapalıçarĢı) 

 

 

 

                                                           
1214

 Yayan,  30-33. 
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Anadolu Selçuklu Döneminde daha çok kündekari tekniği üzerinde durulmuĢ ve sedef, bağa 

ve fildiĢi gibi maddelerde bu teknik uygulanarak, çok özel örnekler sergilenmiĢtir.1215
 Kündekari 

Farsça‘dan dilimize geçmiĢ, asıl hali kendekâri olan bir kelimedir. Fakat  Ġran‘da   bu kelime 

―mütenebihe‖ Araplarda ise ―ta‘Ģik‖ adıyla anılmaktadır. ―Kündekari‖ kelimesini sadece Türkler 

kullanmaktadır.1216
 Kündekari, birbirine geçme sistemiyle, küçük ve düzgün geometrik ahĢap 

parçalarıyla yapı elemanlarının yüzeyinde yapılan ahĢap süsleme tekniğidir.1217
 (Resim7-8) 

Günümüzde KahramanmaraĢ da Kündekari tekniği: mimberlerin yan aynalıkların da ve kapılarda 

kullanılmaktadır. 

 

Resim 7: KahramanmaraĢ Mihrap Örneği ( Gülalçı AhĢap Oyma)- Selçuklu Dönemi Yıldız 

Deseni Örneği 

 

Resim 8: Kündekari Örneği 

KahramanmaraĢ‘ın zanaat literatür taraması yapıldığında ve ilgili kaynaklar irdelendiğinde 

ahĢap çeĢitliliğinin ortama özgü olduğu bilinen bir gerçektir. KahramanmaraĢ bölgesinde yüzü aĢan 

zanaat ve sanat erbabı usta bu topraklara Ģekil vermiĢ, estetik duyguları geliĢtirmiĢ, keyif veren ahĢap  
                                                           
1215

 Yücel, 1977. 
1216

Okur, ġ. (2009).Gelenekten Geleceğe Bir Sanatçının AhĢap Yorumu. AhĢap 
Dergisi,http://www.ahsaponline.net/arsiv/dergi/25/ahs apyorumu_25_devam.htm. 

1217
 Büyük Larousse Sözlük ve Ans., C.14: 7275. 
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sanatı üzerine yoğunlaĢmıĢlardır. Doğanın KahramanmaraĢ coğrafyasına sunduğu ağaç ürünleri 

sayesinde ortaya çıkan ahĢap sanatı günlük kullanım eĢyalarında da yaygın kullanılan sanat 

olmuĢtur.1218
 

 

SONUÇ: 

Bir ucu orta Asya ya diğer ucu Anadolu‘ya kadar uzanan coğrafyada yaĢamıĢ olan insan 

toplulukları, Anadolu Selçuklularının kültürel özelliklerini; günümüz KahramanmaraĢlı ahĢap ustaları 

kendi kültürlerinde yer alan etnik farklılıklarla harmanlayarak birleĢtirmiĢlerdir. Bu kültürel 

farklılıklar gelenek ve göreneklerle yaĢam biçimleriyle kuĢaktan kuĢağa aktarılarak geliĢmiĢ ve 

günümüze kadar gelmiĢtir. Ġnsanlar bazen bir taĢın üzerinde bazen bir halıda bazende ahĢapta çeĢitli 

objelerle bu kültürel kimlikleri eserlerine taĢımıĢlardır. Anadolu Selçuklularının kullandıkları sanat 

objeleri, kültür değerleri ve kimliklerinin büyük bir çoğunluğu, gerek yapısal gerekse iĢlevsel olarak 

hala KahramanmaraĢ ahĢap eserlerinde kullanılmaya devam edilmektedir. Sanatın biçim ve içeriği her 

ne kadar günümüz Ģartlarında değiĢmiĢ olsada insanların olay, olgu ve nesneleri sembolleĢtirme 

eğilimleri değiĢmemektedir. GeçmiĢle gelecek arasındaki kültür köprüsü hala devam etmektedir. 

Önemli bir ihracat kaynağımız olan ahĢap sanatlarımızın geliĢtirilmesi ve yaĢatılmasında ekolojik 

dengeler içerisinde tabiata da önem vererek korunmasına özen gösterilmelidir. Ayrıca bu ahĢap 

sanatlarında usta çırak iliĢkilerinin geliĢtirilerek her türlü devlet ve özel sektör desteğinin 

sağlanmasıdır. 
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1258 ERMENĠ ĠġGALĠNDEN DULKADĠROĞULLARININ KURULUġUNA KADAR 

MARAġ (1258-1337) 

Samet ALIÇ*
 

Özet 

XIII. yüzyıldan itibaren XVI. yüzyıla kadar Anadolu, siyasi açıdan istikrarsız ve hareketli bir 

dönem geçirdi. Bu dönemde Anadolu‘da bulunan Selçuklular, Moğollar, Ermeniler, Eyyubiler ve 

Memlûkler gibi siyasi güçler Anadolu‘da bir hâkimiyet mücadelesi içine girdiler. Önemli kavĢak 

noktalara sahip olan MaraĢ bölgesi de bu dönemde üstünlük mücadelelerinin yoğun olarak yaĢandığı 

bölgelerden bir tanesidir. 

MaraĢ diğer Anadolu Ģehirleri gibi Malazgirt savaĢının ardından meydana gelen Türk akınları 

ile Türklerin eline geçti. Moğol baskıları ve 1243 Kösedağ yenilgisiyle Selçuklular Anadolu‘daki 

birçok Ģehirde olduğu gibi MaraĢ ve çevresinde hâkimiyeti kaybetti. 1258 yılında MaraĢ Ermeniler 

tarafından iĢgal edildi. Anadolu‘da Moğolların ezici üstünlüğünün bulunduğu bu dönemde Sultan 

Baybars, Elbistan‘a kadar gelerek Moğollara karĢı mücadelelerde bulundu. Memlûkler, MaraĢ ve 

çevresini 1298 yılında Ermenilerden aldı. Memlûkler kuzey sınırlarında bulunan bu Ģehre oldukça 

önem verdi. 1337 yılında MaraĢ ve Elbistan merkez olmak üzere Memlûklere bağlı Dulkadiroğulları 

Beyliği kuruldu. 

Anahtar Kelimeler: Anadolu, MaraĢ, Ermeni, Memlûkler, Selçuklular 

 

Abstract 

Anatolia was an unstable and dynamic period in terms of politics from XIII. Century to XVI. 

century.  During this period, political Powers such as the Seljuks, Mongols, Armenians, Ayyubisand 

Mamluks struggled for supremacy. The Maras region, which has important junction points, is also one 

of there gions struggles for dominance are intensed in this period. Maras was occupied by Armenians 

In 1258, 

Maras, like the other Anatolian cities, was conquered by Turks after the Malazgirt war. With 

the pressures of Mongoland 1243 Kosedagwar, the Seljuks lost their dominance in and around Marash, 

as they were in many cities in Anatolia. Sultan Baybars cameto Elbistan and struggled against the 

Mongols during this period when the overwhelming superiority of the Mongols in Anatolia. The 

Mamluk soccopied Maras and its surroundings from the administration of the Armenian in 1298. 

Maras which was located on the northern borders of Mamluks, was very important for Mamluks.  
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Dulkadiroğulları Principality affiliated to the Mamluks was founded, centered on Maras and Elbistan 

in 1337. 
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1.GiriĢ 

Günümüzdeki merkezi 37°34‘53.2‖ kuzey enlemi 36° 55‘39.0‖ doğu boylamında1219
 bulunan 

MaraĢ, Ahir (Ahır) dağının güney etekleri ile MaraĢ ovası arasında yaklaĢık rakımı 620-720 metre 

olan meyilli bir arazi üzerine kurulmuĢ bir yerleĢim yeridir. Ceyhan nehrinin ana kollarından olan 

Aksu ve Ahir dağının yamaçlarından doğu-batı istikametinde akan Erkenez, gibi önemli akarsular 

MaraĢ topraklarını verimli bir hale getirmektedir. 

MaraĢ, bulunduğu stratejik konumu nedeniyle çok eski dönemlerden itibaren siyasi, askeri, 

sosyal ve ekonomik bakımdan önemli olaylara sahne olmuĢtur.1220
 ġehrin Akdeniz, Kuzey Suriye, 

Anadolu ve Irak‘ı birbirine bağlayan kavĢak noktada bulunması Orta Tunç Çağı‘ndan itibaren 

bölgenin önemli bir ticaret güzergâhı olmasını sağlamıĢtır.1221
 Ortaçağ‘da MaraĢ Ģehrini incelerken 

bugün tamamen ortadan kalkmıĢ olan el-Hades
1222

 Ģehri ile beraber incelemek gerekir.  ġehir ayrıca Ģu 

güzergâhların kavĢak noktasıdır: 

1. Amanos Dağı‘ndan1223
 Antakya‘ya giden yol, 

2. MaraĢ ovasını el-Hades üzerinden Malatya‘ya bağlayan yol, 

3. Besni üzerinden Fırat‘a ve Samsat‘a giden yol, 

4. Antep üzerinden Halep‘e giden yol, 

5. Adana‘ya giden Kadirli-Anazarba-Misis yolu, 

6. Göksun üzerinden Kayseri‘ye giden yol 

7. Elbistan-Gürün-Sivas‘tan Karadeniz‘e giden yol 

8. Kısık-Elbistan-AfĢin yolu.1224
 

                                                           
1219

 Google Maps 
1220

 E. Honigman, ―MaraĢ‖, ĠA, C.7, Milli Eğitim Basımevi, Ġstanbul, s. 310 
1221

 Kemalettin Koç, KahramanmaraĢ‟ta Sosyal Hayatın Fiziki Yapıya Etkisi, Ukde Yay., 

KahramanmaraĢ, 2010, s.79  
1222Hades (Göynük) Çağlayancerit ile Pazarcık arasındaki ovada, Ģimdiki Bozlar köyü mevkinde bulunan 

tarihi bir Ģehirdir. Hades Ģehri Ġslam-Bizans çatıĢmalarına sahne olmuĢtur. Hades, Göynük, Hadesü‘l-Hamra, 

Debü‘s-Selam, Adata, Mehdiye, Muhammediye, Saray gibi isimlerle anılmıĢtır. MaraĢ, Antep, Malatya ve 
Elbistan arasında önemli bir stratejik noktada bulunan Hades Ģehri günümüzde tamamen yıkılmıĢtır (Detaylı 
bilgi için bk. Ġlyas Gökhan, ―Ġslam ve Bizans Sınırları Arasında Hades ġehri‖, Orta Doğu AraĢtırmaları Dergisi, 
C. VIII, S.2, Elazığ, 2013, ). 

1223
 Toros Dağlarının en güneyindeki bölümdür. Ayrıca Nur Dağı veya Gavur Dağı olarak da bilinir.  

1224
 Besim Darokot ―MaraĢ‖, ĠA, C.7, Milli Eğitim Basımevi, Ġstanbul, s. 313; Kemalettin Koç, 

KahramanmaraĢ‟ta Sosyal Hayatın Fiziki Yapıya Etkisi, Ukde Yay., KahramanmaraĢ, 2010, s.80 
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Coğrafi olarak yukarıda bahsettiğimiz gibi ciddi bir öneme sahip olan MaraĢ ve civarının 

bilinen tarihi 7000-7500 yıl öncesine kadar ulaĢmaktadır. Ancak bölgede insan yerleĢimlerinin tarihi 

on binlerce yıl öncesine kadar gitmektedir.  MÖ 2000-1200 yılları arasında Hititler, daha sonra Geç 

Hititler, MÖ 720-612 yılları arasında Asurlar, MÖ 612-333 yılları arasında Medler ve Persler, MÖ 

333-323 yılları arasında Makedonyalılar, MÖ 323-64 yılları arasında Selefkoslar, MÖ 64-MS 395 

yılları arasında Büyük Roma Ġmparatorluğu 395 yılında Bizanslılar MaraĢ‘a hâkim oldu.1225
 VII. 

yüzyılda Müslüman Araplar, Suriye‘ye akınlar yaparak bölgeyi Bizans‘tan koparmaya baĢladılar. Bu 

dönemdeki akınlarda Müslümanlar MaraĢ‘a kadar geldi. Hz. Ömer zamanında Halid b. Velid 

tarafından 637 yılında MaraĢ, Ġslam Devleti‘nin sınırlarına dâhil oldu. Ancak Bizanslılar bölgeyi 

kolayca teslim etmeyi kabullenemediler. 960‘lı yıllara kadar yaklaĢık üç yüz yıl bölge Ġslam Devletleri 

ile Bizans arasında birçok kez el değiĢtirdi.1226
 962 yılına gelindiğinde MaraĢ Bizanslıların eline geçti. 

YaklaĢık yüz yıl Bizans hâkimiyetinden sonra 1071 Malazgirt SavaĢı‘nın ardından Anadolu‘da 

Türkmen fetihlerinin baĢlamasıyla MaraĢ Türklerin eline geçti. Bu tarihlerde MaraĢ‘ın kim tarafından 

fethedildiği konusu tartıĢmalıdır. Genel olarak Çavuldur Bey‘in ismi ön plâna çıksa da M. Halil 

Yinanç ve Osman Turan gibi önemli Ortaçağ tarihçileri bu bilginin yanlıĢ olduğunu savunmaktadır. 

MaraĢ‘ın fethinden 1085 yılına kadar bölge idaresi konusunda az ve çeliĢkili bilgi vardır. Bu kısa 

dönemin ardından MaraĢ, muhtemelen 1085-1086 yılında Türk komutanı olan Emir Buldacı tarafından 

fethedildi ve 1085-1097 yılları arasında MaraĢ, Emir Buldacı tarafından idare edildi. 1097 yılında I. 

Haçlı Seferi sonunda Ģehir Haçlıların eline geçti. Bu dönemde MaraĢ, Urfa Haçlı Senyörlüğüne 

bağlandı.1227
 XII. yüzyılın ilk yarısında Haçlı hâkimiyetindeki MaraĢ; DaniĢmentliler, Selçuklular ve 

Ermenilerin saldırılarına maruz kaldı. Ara sıra bazı el değiĢiklikleri dıĢında MaraĢ 1097-1149 yılları 

arasında Haçlı Senyörlüğü idaresinde kaldı. 11 Eylül 1149 yılında Sultan Mesut, MaraĢ‘ı haçlılardan 

aldı.1228
 Daha sonra ise MaraĢ, DaniĢmentliler ile Selçuklular arasında üstünlük mücadelesine sahne 

oldu. Nurettin Zengi‘nin ölümünden sonra Ģehir Selçukluların idaresine geçti. Fakat bu kezise Ģehir 

üzerinde Selçuklu-Eyyubi çekiĢmesi baĢladı. Daha sonra ise bu mücadeleye Antakya Haçlı Prensliği  

                                                           
1225

 Bk. Ġlyas Gökhan, BaĢlangıçtan KurtuluĢ Harbine Kadar MaraĢ Tarihi, Ukde Yay., KahramanmaraĢ, 
2011; Besim Atalay, MaraĢ Tarihi ve Coğrafyası, Ukde Yay. KahramanmaraĢ, 2008  

1226
 Ġlyas Gökhan, BaĢlangıçtan KurtuluĢ Harbine Kadar MaraĢ Tarihi, Ukde Yay., KahramanmaraĢ, 

2011s.74; Tufan Gündüz, ―KahramanmaraĢ‖, DĠA, c.24, TDV, Ankara, 2001, s.192 
1227

 Ġlyas Gökhan, ―XIII. Yüzyılda MaraĢ‖, Selçuk Üniversitesi Sosyal Bilimler Dergisi, S.13, Konya, 

2015, s.1; ReĢîdü‘d-din Fazlullah, Cam‟i‟ü‟t-Tevarih Selçuklu Devleti, Çev. Erkan Göksu, Hüseyin GüneĢ, 
Selenga Yay. Ġstanbul, 2010, s.120; Mehmet ġeker, ―Anadolu‘nun TürkleĢmesi ve ĠslamlaĢması Sürecinde 
MaraĢ Bölgesi ve Bölgeye YerleĢen Türk Boyları‖, I. KahramanmaraĢ Sempozyumu, c.1, Ġstanbul, 2005, s.441 

1228
Claude Cahen, Osmanlılardan Önce Anadolu, Çev. Erol Üyepazarcı, Tarih Vakfı Yurt Yayınları, 

Ġstanbul, 2012, s.33; Mehmet ġeker, ―Anadolu‘nun TürkleĢmesi ve ĠslamlaĢması Sürecinde MaraĢ Bölgesi ve 
Bölgeye YerleĢen Türk Boyları‖, I. KaramanmaraĢ Sempozyumu, c.1, s.441 
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ve Kilikya Ermeni Krallığı katıldı. I. Gıyaseddin Keyhüsrev (1192-1196) zamanında Elbistan 

Konya‘ya bağlanarak Selçuklu valileri tarafından yönetilmeye baĢlandı. MaraĢ‘ın stratejik bir önemi 

olduğunu bilen Selçuklular, buradaki askeri birliklerini kuvvetlendirerek burayı bir uç beyliği haline 

getirdiler. MaraĢ Uç Beyliği‘nin kurulmasından 1258 yılında Kilikya Ermeni Krallığı‘nın MaraĢ‘ı 

iĢgaline kadar bölge Selçuklular tarafından idare edildi. Ancak Ģunu belirtelim ki bu dönemde bölgede 

üstünlük mücadeleleri sürekli devam etti.1229
 

2. Kilikya Ermeni Krallığı Döneminde MaraĢ (1258-1298) 

MaraĢ, XII. ve XIII. yüzyılda sabit veya değiĢken Ģekilde bir tımar sistemine bağlıydı. 1211 

yılından 1233 yılına kadar MaraĢ melikü‘l-ümera Nusretuttin Hasan Bey‘in elindeydi.1230
 Onun 

ölümüyle oğlu Muzafferûddin Hasan Bey, MaraĢ Emiri oldu. 1234 yılından 1241 yılına kadar da 

MaraĢ‘ın yönetimini o üstlendi.  Onun döneminde MaraĢ ve çevresinde yılında ortaya çıkan 1240 

Babailer isyanı, Anadolu Selçuklu Devleti‘ni oldukça uğraĢtırdı ve devlete güç kaybettirdi.  1241 

yılında MaraĢ Emirliği‘nin baĢına Ġmameddin Bey getirildi ve 1258 yılına kadar Ġmameddin Bey 

MaraĢ Emirliği yaptı. ġüphesiz onun döneminin en önemli olaylarının baĢında 1254 yılında Ağaçeri 

Türkmenlerinin ayaklanması gelir. Bu Türkmenler muhtemelen Babai isyanının bastırılması sırasında 

Malatya ve civarındaki ormanlık alanlara saklanan Türkmenlerin kalıntılarıdır.1231Ağaçeriler, MaraĢ ve 

çevresinden Kuzey Suriye‘ye kadar birçok bölgede Kervanların yollarını kesip onları yağmalar hale 

geldiler. MaraĢ, Elbistan, Malatya ve Adıyaman bölgelerinde halka çok fazla zarar veren Ağaçeriler, 

MaraĢ Emiri Ġmameddin Bey tarafından tedip edildi. Ancak bu Türkmenler MaraĢ ve civar bölgeler de 

önemli tahribatlar yaptılar.1232
 Mesela Ağaçeriler, sadece Hısn-ı Mansur‘un bir köyünden kırk beĢ bin 

koyun ve yedi bin sığır çaldılar.1233
 

 

Babai isyanı, Kösedağ savaĢı ve Ağaçerilerin baĢıbozuk davranıĢlarının üst üste gelmesi 

Selçuklu otoritesi ve idaresini zayıflattı. Bu durum Selçuklularda bir takım iç karıĢıklıklar da meydana  

                                                           
1229

 Detaylı bilgi için bk. Ġlyas Gökhan, Selçuklular Zamanında MaraĢ, Halim Ofset, KahramanmaraĢ, 
2013 

1230
Claude Cahen, Osmanlılardan Önce Anadolu, Çev. Erol Üyepazarcı, Tarih Vakfı Yurt Yayınları, 

Ġstanbul, 2012, s.207 
1231Faruk Sümer, ―Ağaçeriler‖, DĠA, C.I, TDV, Ankara, 1988, s.460;  Ġlyas Gökhan, ―Selçuklular 

Zamanında MaraĢ Uç Beyliği ve Nusretüddin Hasan Bey‖, VII.XVI. Asırda MaraĢ Emirleri, Ed. Ġlyas Gökhan, 
Selim Kaya, UKDE yay., KahramanmaraĢ, 2008, s.148-149; Ġlyas Gökhan, ―XIII. Yüzyılın Ġlk Yarısında 
MaraĢ‖, I. KahramanmaraĢ Sempozyumu, Ġstanbul, 2005, s.350 

1232
 Osman Turan, Selçuklular Zamanında Türkiye, Ötüken Yay. Ġstanbul, 2013; Faruk Sümer, 

―Anadolu‘da Moğollar‖, Selçuklu AraĢtırmaları Dergisi, C.I, TTK, Ankara, 1970, s.46;  Ġlyas Gökhan, 
Selçuklular Zamanında MaraĢ, Halim Ofset, KahramanmaraĢ, 2013, s.115 

1233
 Selim Kaya, ―Selçuklular Döneminde MaraĢ ġehri‖, MaraĢ Tarihi ve Sanatı Üzerine, Ed. Mehmet 

Özkarcı, Ġlyas Gökhan, Selim Kaya, KSÜ Yay. KahramanmaraĢ, 2008, s.91 
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getirdi. 1244 yılında Ermeniler, Moğolları metbû tanıdılar ve Selçuklulara karĢı cephe 

aldılar.1234Kilikya Ermeni Prensi Hetum, 1252 yılında Mengü Kağan‘ın yanına giderek onun 

hizmetinde olduğunu belirtti.1235Bu dönemde Moğollar tarafından iĢgal edilen Anadolu Ģehirlerinde bir 

huzursuzluk ve güvensizlik ortamı meydana geldi. Bu sırada MaraĢ Beyi Ağaçerilerin cezalandırılması 

için merkezden yardım istedi. Sultan II. Ġzzeddin Keykavus Ağaçerileri tedip için Ali Bahadır‘ı 

bölgeye gönderdi. Ali Bahadır, Ağaçerileri 1257 yılında mağlup ederek onların reisi Cuti Bey‘i MinĢar 

kalesine hapsetti. Diğer taraftan Moğol kumandanı Baycu Anadolu‘da Selçuklulara ait toprakları 

almak için Elbistan‘a kadar geldi. Burada yapılan Ģiddetli muharebenin ardından Baycu, Elbistan‘ı ele 

geçirdi. Bu savaĢta Elbistan halkından altı bin kadar adam öldü; kadınlar, kızlar ve çocuklar esir 

düĢtü.1236
 

Kilikya Ermenileri bu dönemde MaraĢ üzerindeki baskılarını iyice arttırdı. Ġmamettin, 

Ermenilerin saldırılarına karĢı koyamaz duruma geldi. MaraĢ‘ı elde tutmak için Selçuklu sultanından 

yardım istediyse de herhangi bir yardım gelmeyince Suriye Eyyubi Meliki Nasır Selahattin Yusuf‘tan 

yardım istedi; ancak oradan da bir yardım göremedi. Ġstediği yardımları alamayan Emir Ġmamettin, 

MaraĢ‘ı 1258 yılında Ermenilere bırakarak Anadolu‘nun içlerine doğru kaçtı. Böylece Ermeni Prensi 

Hetum, Moğolların da yardımıyla MaraĢ, Merzuban, Raban, Besni ve Derbsak gibi Ģehirlere hâkim 

oldu.
1237

 Ermeni Prensi Hetum, MaraĢ‘ı ele geçirdikten sonra Ġran Moğollarının baĢındaki Hülagü Han, 

Hetum‘un MaraĢ‘a sahip olmasını tasdik etti.  

Ermeniler, MaraĢ‘ın idaresini ele aldıktan sonra bölgedeki Türkmenler üzerinde baskı 

kurmaya baĢladı. 1261-62 yıllarında Hülagü Han,  MaraĢ‘ın dağlık bölgelerinde yaĢayan Ağaçerilerin 

üzerine yirmi bin kiĢilik kuvvet gönderdi. Ağır bir yenilgi alan Ağaçerilerin bir kısmı öldürüldü, bir 

kısmı Suriye‘ye kaçtı ve bir kısmı da Anadolu‘nun iç kesimlerine yöneldi. Bu olayın ardından 

Ağaçeriler bir daha toparlanamadı. Bir kısım Ağaçeriler Karakoyunlu Devleti‘nin hizmetine girerken,  
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MaraĢ bölgesinde kalanlar 1337 yılında kurulacak olan Dulkadir Beyliği‘ne katıldılar.1238
 

Memlûkler 1250 yılında bir devlet meydana getirdikten sonra Kuzey sınırları olan Bilüdü‘Ģ-

ġam bölgesinin hâkimiyetini ellerinde bulundurmak için özel bir itina gösterdiler. Özellikle Memlûk 

Sultanı Baybars Biladü‘Ģ-Ģam1239
 bölgesinde aktif rol oynadı. Baybars, Çukurova ile Antakya arasına 

defalarca akın yaptı.  Biladü‘Ģ-Ģam‘da ekseri Frenklerden aldığı yerlere 40.000 hane civarında 

Türkmen yerleĢtirdi ve bu Türkmenlerin Beylerine dirlikler tahsis etti.1240
 Bu hamlesi ile Baybars 

Kuzey Suriye‘yi Türkmenler vasıtasıyla kontrol almak istedi. Memlûklerin Kuzey Suriye‘deki 

hamleleri sonucu MaraĢ, Memlûk-Ermeni üstünlük sahası haline geldi. Memlûk Sultanı Zahir Baybars 

(1260-1277), Kilikya Ermenilerine karĢı birçok sefer düzenledi. Baybars 1265 yılında, Amanos‘tan 

geçerek Kilikya‘ya sefer düzenlediği seferde Sis‘e kadar ilerledi ve Sis Kralı Hetum‘un oğlu Leon‘u 

esir etti. Ermenilerin aldığı Besni, Derbsak, Merzuban, Raban, ġeyhu‘l-Hadîd kalelerinin Memlûklere 

verilmesi ve Moğollarda esir bulunan Memlûk idarecilerinden Sungur el-AĢkar‘ın serbestbırakılması 

Ģartıyla bir barıĢ anlaĢması yapıldı. Sungur el-AĢkar Ermenilerin araya girmesiyle serbest bırakıldı. 

Bunun üzerine Sungur el-AĢkar Besni‘nin Ermenilere bırakılmasını arzu etti. Baybars onun ricası 

kabul etti ve Besni, Ermenilerde kaldı.1241
 Ermeniler üzerine yaptığı seferler sırasında MaraĢ‘ı da 

birkaç kez ele geçiren Baybars Anadolu‘nun güneyinde bir otorite kurmayı hedefledi. Bu dönemde 

MaraĢ, Memlûkler ile Ermeniler arasında birkaç kez el değiĢtirdi. Ancak 1298 yılına kadar MaraĢ 

üzerindeki hâkimiyet genellikle Ermenilerin elinde kaldı. 

1271 yılında Moğollar, Memlûklerin elinde bulunan Antep, Amik-i Harim, el-Merüc gibi 

yerlerde tahribat yaptılar. Bunun üzerine Sultan Baybars, Moğollar üzerine kuvvetler gönderdi. 

Memlûk komutanlarından Alâeddin Taybars ve Ġsa b. Mehna, MaraĢ‘a gelerek buradaki Moğolların 

çoğunu etkisiz hale getirdiler. 
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YaĢar Kopraman, ―Baybars I‖, DĠA, C.5, TDV, Ankara, 1992, s.222; Selim Kaya, ―Selçuklular Döneminde 
MaraĢ ġehri‖, MaraĢ Tarihi ve Sanatı Üzerine, Ed. Mehmet Özkarcı, Ġlyas Gökhan, Selim Kaya, KSÜ Yay. 
KahramanmaraĢ, 2008, s.93 
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Memlûkler, MaraĢ ve çevresinde Moğolları mağlup ettiler; ancak bu kez de Ermeniler bölgede 

problem çıkarmaya baĢladırlar. Göynük ve çevresinde tüccarlara saldırıp mallarını yağmalayan 

Ermeniler, Halep ile Anadolu arasındaki bu önemli kervan yolundan tüccarların geçmesine de mani 

oluyorlardı. Memlûkler duruma müdahale etmesi için Ermeni Prensi‘ne de haber verdi; ancak bir 

netice alınamadı. Bunun üzerine Memlûklerin Halep Emiri Hüsamettin el-Ayintabî, Temmuz 1273‘te 

Ermenilerin elindeki Göynük Kalesi‘ni almakla görevlendirildi. Göynük üzerine yürüyen Emir 

Hüsamettin Ģehri ele geçirdi ve bölgede taĢkınlık yapan Ermenilerin çoğu esir edildi.  Göynük‘teki 

baĢarısının ardından Emir Hüsamettin, Kilikya Ermenilerinin en önemli Ģehri olan Sis‘e ve birkaç 

Ģehre daha akın yaptı.  MaraĢ‘ı almak için çaba gösteren Emir Hüsamettin buna muvaffak olamadı. 

Hatta MaraĢ‘ın alınması için yapılan bu savaĢta Arap ümerasından ben-i Kilab kabilesi reislerinden 

Reb‘a b. Ez-Zahir, Ceyhan Nehri‘nde boğuldu.1242
 

2.1. Baybars‟ın Anadolu‟ya GeliĢi ve Elbistan (Huni) SavaĢı 1277 

Anadolu Selçuklu Devleti‘nde Kılıçarslan öldükten sonra küçük yaĢtaki oğlu Gıyaseddin 

Keyhüsrev tahta çıktı. Bu dönemde Selçuklu devlet adamı Muîneddin Süleyman Pervane, Anadolu 

Selçukluların devlet kademelerine kendi adamlarını geçirmek suretiyle devlet idaresini ele aldı. Zayıf 

durumdaki Selçukluları aktif siyasetiyle çekip çevirmeye baĢladı. Pervane bir taraftan Moğollara 

tabiliğini bildirip bir taraftan da gizlice Baybars‘ı Anadolu‘ya davet ederek Moğolları Anadolu‘dan 

çıkarmasını istiyordu. Baybars ile Abaka arasındaki üstünlük mücadelesi Pervane‘nin de siyasetiyle 

Anadolu üzerinde yaĢanmaya baĢlandı.1243
 

Pervane 1272-1273 yılında Baybars‘a bir elçi gönderip onu Anadolu‘yu Moğollardan 

kurtarması için Anadolu‘ya davet etti. Baybars bu davet üzerine Pervaneye haber göndererek bu yıl 

ordusunun hazır olmadığını ancak Anadolu‘ya gelecek yıl gelebileceğini belirtti. Ertesi yıl Baybars 

hazırlıklarını yaptıktan sonra Pervane‘ye haber göndererek Anadolu‘ya geleceğini söyledi. Bu kez de 

Pervane, Anadolu‘nun durumunun bu sefere hazır olmadığını belirterek Baybars‘ın Anadolu‘ya bir yıl 

sonra gelmesini istedi. Bu istek üzerine Baybars yönünü Kilikya Ermeni Krallığı‘na çevirdi.1244
 

 

Pervane, 1276 yılında Anadolu‘dan ayrılarak Moğol hükümdarı Abaka‘nın yanına gitti. O 

Anadolu‘dan ayrılınca Beylerbeyi Hatiroğlu ġerafettin Mesut, Tacettin Giv ve Arslan DoğmuĢoğlu  

                                                           
1242M. Halil Yinanç, Selim Kaya, MaraĢ Emîrleri, VII-XVI. Asırlarda MaraĢ Emîrleri Ed. Ġlyas Gökhan, 

Selim Kaya, cs. 55;   Ġlyas Gökhan, Selçuklular Zamanında MaraĢ, s.129-130; M. Fuad Köprülü, Baybars I, ĠA, 
c.2, s.359 

1243Abû‟lFarac Tarihi, C.II, Çev. Ömer Rıza Doğrul, TTK, Ankara, 1987, s.598; CoĢkun Alptekin, 
―Türkiye Selçukluları‖, DoğuĢtan Günümüze Büyük Ġslam Tarihi, c.8, Çağ Yay., Ġstanbul, 1992, s.330-333 

1244Faruk Sümer, ―Anadolu‘da Moğollar‖, Selçuklu AraĢtırmaları Dergisi, C.I, TTK, Ankara, 1970, s.40 
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Sinan yanlarına aldıkları bir takım Anadolu ve Moğol askeriyle beraber Selçuklu sınırını 

Memlûklerden koruma bahanesiyle Elbistan taraflarına geldiler. Hatiroğlu burada Baybars‘a bir 

mektup yazdı ve Anadolu‘nun ahvalini Baybars‘a bildirerek Anadolu‘yu Moğollardan kurtarması için 

Baybars‘ı Anadolu‘ya davet etti. Baybars bu mektup üzerine 1276 Haziranında kumandanlarından 

Bektut‘a bir miktar asker vererek Anadolu‘da keĢif yapması için onu Anadolu‘ya gönderdi. Bektut, 

Anadolu‘ya gelince onu birçok Türkmen Beyi karĢıladı. Bektut‘un yanında Baybars‘ın Türkmen 

Beylerine yazdığı bir mektup vardı.1245
 Mektuptaki ifadeler Ģöyledir: 

―Ey Müminler! Allah‘a ve Allah‘ın resulüne ve sizin içinizden iĢ sahibi olanlara itaat edin.1246
 

Bana itaat eden dünyada canını ve malını kurtardığı gibi ahirette de cennete girer. Ve bana asi 

olan; karĢı koyan cezasını bulduğu vakit kendi kendisini azarlamalıdır. Eğer bana itaat etmeyen 

kimseye ölüm cezası vermez isem o da benim ona karĢı bir lütfumdur.‖1247
 

Baybars Türkmen Beylerine yazdığı mektupta Türkmen Beylerini itaate davet ediyor ve aksi 

takdirde onları üstü kapalı bir Ģekilde tehdit ediyordu. Baybars‘tan gelen bu mektuba karĢılık Türkmen 

Beyleri, Elbistan‘da bulunan Tatarları öldürüp sonra da Baybars‘a iltica edebileceklerini bilirdiler. 

Türkmen Beyleri bu vaatlerinin boĢ laf olmadığını da ispatladı. Elbistan‘daki Tatarları öldüren 

Türkmenler, Memlûk topraklarına iltica ettiler.1248
 Diğer taraftan Baybars‘ın mektubundan, cesaret 

alan Hatiroğlu da bazı Türkmen Beyleri ile istiĢare etti. Netice de Hatiroğlu, Pervane‘ninde 

Anadolu‘da olmadığını hesaba katarak l276 yılında Moğolların Anadolu‘yu iĢgaline karĢı isyan etti. 

Baybars‘a da haber göndererek isyanına destek istedi. Baybars, Hatiroğlu‘na altı bin kiĢilik bir yardım 

kuvveti gönderdi. Bu kuvvetler Elbistan‘a ulaĢınca Anadolu beylerinde bir heyecan oluĢtu ve 

Moğolların Anadolu‘dan çıkarılması ümidi arttı. Ayrıca Anadolu Türkmen halkı Baybars‘ın 

Anadolu‘ya geleceğine inanmaya baĢladı. Pervane, Anadolu‘ya dönünce Hatioğlu‘nun isyanını duydu 

ve derhal isyanı bastırmak için harekete geçti. Neticede Moğolların gazabından çekinen Pervane, 

Anadolu‘daki Moğol hâkimiyetine karĢı yapılan Hatiroğlu isyanını bastırdı.1249
 Sorguya çekilen 

Hatiroğlu korku ve ĢaĢkınlıkla çeliĢkili cevaplar verdi. Devlete ihanetle yargılanan Hatiroğlu‘nun,  

 

 

                                                           
1245

Claude Cahen, Osmanlılardan Önce Anadolu, Çev. Erol Üyepazarcı, Tarih Vakfı Yurt Yayınları, 
Ġstanbul, 2012, s.273; Nejat Kaymaz, Pervane Muinüd-din Süleyman, Ankara Üniversitesi Basımevi, Ankara, 
1970, s.147 

1246
 Nisa (4. Sure) Suresi 59. Ayet  

1247Ġbn ġeddad, Baypars Tarihi, Çev. ġerefüddin Yaltkaya, TTK, Ankara, 2000, s.74 
1248

Nejat Kaymaz, Pervane Muinüd-din Süleyman, Ankara Üniversitesi Basımevi, Ankara, 1970, s.147 
1249Abû‟l Farac Tarihi, C. II, Çev. Ömer Rıza Doğrul, TTK, Ankara, 1987, s.598; CoĢkun Alptekin, 

―Türkiye Selçukluları‖, DoğuĢtan Günümüze Büyük Ġslam Tarihi, c.8, Çağ Yay., Ġstanbul, 1992, s.330-333 
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âleme ibret olsun diye elleri, ayakları ve bütün azaları parça parça edildi ve onun maktul bedeni çeĢitli 

beldelerde dolaĢtırıldı.1250
 

Anadolu‘daki Türkmen Beyleri Baybars‘ın Anadolu‘ya gelip Moğolları mağlup etmesini çok 

istiyordu. Hatiroğlu, BiĢar, Pervane ve diğer Anadolu Türkmen Beylerinden davetler alan Baybars; 

Hatiroğlu‘nun öldürülüp tüm Selçuklu ricalinin sorguya çekildiğini öğrenince Anadolu‘yu 

Moğollardan kurtarmak için harekete geçti.1251
 Bu dönemde Haçlıları ile Moğollar arasında oldukça 

zor günler geçiren Ġslam Dünyası‘nın gözünde Baybars tam bir kurtarıcıydı. Yakındoğu‘nun iki 

önemli gücü olan Memlûkler ve Moğolların savaĢması artık kaçınılmaz hale geldi. Baybars gizlice 

Pervane ile anlaĢtıktan sonra, ordusunu Halep‘te toplamak için 26 ġubat 1277 günü Kahire‘den yola 

koyuldu. 15 Mart‘ta DımaĢk‘a gelen Sultan buradan Halep‘e ilerledi. 6 Nisan‘da Halep‘e ulaĢan 

Baybars ordusunu toparladı. 7 Nisan 1277 PerĢembe günü de Halep‘ten ayrılarak Antep-Mercidabık-

Göynük-Göksu-Akçaderbent yolu ile Elbistan‘a doğru hareket etti.1252
 Bu sırada Ermeniler sürekli 

olarak Moğollara Baybars‘ın Anadolu‘ya sefere çıktığını bildiren mesajlar gönderdi. Bunun üzerine 

Moğollar savaĢ hazırlıklarına baĢladılar. Muîneddin Pervane ise Baybars ile bir ittifakı yokmuĢ gibi 

Kayseri‘de Moğolların yanında savaĢa hazırlandı.1253
 

Kaynaklarda hem Memlûk ordusunun hem de Moğol ordusunun sayıları hakkında oldukça 

çeliĢkili ifadeler vardır. Nejat Kaymaz‘ın tahminlerine göre Moğol ordusu yaklaĢık 15.000-16.000 

kiĢiden oluĢurken Memlûk ordusu Moğolların yaklaĢık iki katıdır.1254
 Claude Cahen Moğol ordusunun 

yaklaĢık 11.000 kiĢi olduğunu belirtmektedir.1255
 Ġbn Kesir, Moğolların 10.00 kiĢi olduğunu 

belirtmektedir.
1256Osman Turan ise Moğol ordusunda sadece Toku ve Tudavun‘un idaresinde 30.000 

asker bulunduğunu bildirmektedir.1257
 

 

                                                           
1250Ġbn Bibi, Anadolu Selçuki Tarihi, Terc. Nuri Gençosman,  F.N. Uzluk, Uzluk Basımevi, Ankara, 1941, 

s.285 
1251

Nejat Kaymaz, Pervane Muinüd-din Süleyman, Ankara Üniversitesi Basımevi, Ankara, 1970, s.158 
1252Ġbn ġeddad, Baypars Tarihi, Çev. ġerefüddin Yaltkaya, TTK, Ankara, 2000, s.85;  M. Fuad Köprülü, 

―Baybars I‖, ĠA, c.2, MEB Basımevi, Ġstanbul, 1979, s.359; Faruk Sümer, Yabanlu Pazarı, Türk Dünyası 
AraĢtırmaları Vakfı, Ġstanbul, 1985, s.64;Ġlyas Gökhan, Selçuklular Zamanında MaraĢ, Halim Ofset, 

KahramanmaraĢ, 2013, s.133 
1253Abû‟lFarac Tarihi, C.II, Çev. Ömer Rıza Doğrul, TTK, Ankara, 1987, s.598; 598; Ġbn Bibi, El 

Evamirü‟l-Ala‟iyeFi‟lUmuri‟l-Ala‟iye,C.II, Haz. Mürsel Öztürk, Ankara, 1996, s.186; Nejat Kaymaz, Pervane 

Muinüd-din Süleyman, Ankara Üniversitesi Basımevi, Ankara, 1970, s.159; CoĢkun Alptekin, ―Türkiye 
Selçukluları‖, DoğuĢtan Günümüze Büyük Ġslam Tarihi, c.8, Çağ Yay., Ġstanbul, 1992, s.330-333 

1254
Nejat Kaymaz, Pervane Muinüd-din Süleyman, Ankara Üniversitesi Basımevi, Ankara, 1970, s.160 

1255
ClaudeCahen, Osmanlılardan Önce Anadolu, Çev. Erol Üyepazarcı, Tarih Vakfı Yurt Yayınları, 

Ġstanbul, 2012, s.277 
1256Ġbn Kesîr, El-Bidaye ve‟n-Nihaye,c.13, Çev. Mehmet Keskin, Çağrı Yay. Ġstanbul, bty., s.463 
1257

 Faruk Sümer, Selçuklular Zamanında Türkiye, Ötüken Yay., Ġstanbul, 2013, s.562 
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14 Nisan 1277 PerĢembe günü Sungurü‘l-AĢkar‘ın idaresindeki Baybars öncü kuvvetleri ile 

Giray idaresindeki 3000 kiĢilik Moğol öncüleri karĢılaĢtı. Bu ilk karĢılaĢmada Moğollar mağlup oldu. 

Öncülerin ilk çarpıĢmasından bir gün sonra 15 Nisan 1277 Cuma günü Moğollar her biri bin atlıdan 

meydana gelen on bir alayı Huni Ovası‘na indirerek savaĢ düzeni kurdu.1258Moğol ordusunda Toku, 

Tudavun, Giray, BahĢi, Uruktu gibi önemli isimler vardı. . Moğollar, Selçuklulara güvenmiyordu bu 

nedenle Gürcü ve Ermenileri ön saflara aldılar.  15 Nisan‘da Baybars‘ın hücum emri ile Memlûk 

ordusu ve Moğol ordusu Elbistan‘da karĢı karĢıya geldi. Meydana gelen Ģiddetli muharebenin 

ardından Baybars büyük bir zafer kazandı. Moğol ordusu çok önemli zayiatlar verdi. SavaĢa dâhil 

olmayan Selçuklu askerlerinin bazıları Baybars tarafına geçerken bir kısım Selçuklu askeri de gönüllü 

olarak Baybars‘a esir oldu.1259
 

Ebul Farac‘a göre Pervane, Moğollara sürekli Memlûklerin Anadolu‘ya gelmeyeceğini 

söyleyerek onların tam olarak hazırlanmasına izin vermedi. Hatta Memlûk ordusuyla Moğollar karĢı 

karĢıya geldiği 16 Nisan 1277 günü Moğolların yemekten karınları ĢiĢmiĢ, içkiden ayakta duramıyor 

ve atlarına dahi binemiyorlardı. Moğol ordusunda sadece Ġberyalılar mukavemet edecek durumdaydı. 

Neticede Baybars‘ın kuvvetleri Ġberyalılardan 2.000 kiĢiyi Moğollardan da 5.000 kiĢiyi öldürerek 

Elbistan‘da Moğolları mağlup ettiler. 1260
 

Baybars‘ın galibiyetine karĢı Moğollardan çekinen Pervane, maiyetiyle birlikte Tokat‘a 

çekildi. Baybars ise Elbistan‘dan ilerleyerek Kayseri‘ye kadar geldi.  Kayseri yakınında Keykubat 

mevkiinde on beĢ gün kadar konakladıktan sonra Kayseri‘ye girdi. Anadolu halkının bir kurtarıcı 

olarak gördüğü Baybars halk tarafından coĢkuyla karĢılandı. Kayseri‘de Selçuklu tahtına çıkan 

Baybars, çeĢitli yerlere fetihnamelere göndererek buradaki hâkimiyetini herkese ilan etti.1261
 Ayrıca 

Baybars‘ın adına para kesilip, hutbe okutuldu. Baybars, Pervane‘ye haber göndererek onu Anadolu 

idaresinde önemli bir mevkiiye getireceğini bildirdiyse de Moğollar çekinen Pervane, Baybars‘ın 

yanına gitmedi.1262
 Baybars daha sonra Kızıl-su, Karacahisar, Yabanlu Pazarı, Elbistan, Akçaderbent,  

                                                           
1258Ġbn ġeddat bu savaĢın Elbistan ovasında olduğunu belirtirken (Ġbn ġeddad, s.85) Ġbn Abdüzzahir bu 

savaĢın Huni ovasında meydana geldiğini kaydetmektedir (Mükrimin Halil Yinanç, Elbistan, ĠA, c.4, MEB 
Basımevi, Ġstanbul, 1979, s.227);  Nejat Kaymaz, Pervane Muinüd-din Süleyman, Ankara Üniversitesi Basımevi, 
Ankara, 1970, s.160;  

1259CoĢkun Alptekin, ―Türkiye Selçukluları‖, DoğuĢtan Günümüze Büyük Ġslam Tarihi, c.8, Çağ Yay., 
Ġstanbul, 1992, s.333; Besim Atalay, MaraĢ Tarihi Coğrafyası, Haz. Ġlyas Gökhan, Mehmet KarataĢ, UKDE 
yay., KahramanmaraĢ, 2008, s.72 

1260Abû‟l Farac Tarihi, C.II, Çev. Ömer Rıza Doğrul, TTK, Ankara, 1987, s.599 
1261Ġbn Bibi, Anadolu Selçuki Tarihi, Terc. Nuri Gençosman,  F.N. Uzluk, Uzluk Basımevi, Ankara, 1941, 

s.286; Faruk Sümer, Yabanlu Pazarı, Türk Dünyası AraĢtırmaları Vakfı, Ġstanbul, 1985, s.59; CoĢkun Alptekin, 
―Türkiye Selçukluları‖, DoğuĢtan Günümüze Büyük Ġslam Tarihi, c.8, Çağ Yay., Ġstanbul, 1992, s.333 

1262CoĢkun Alptekin, ―Türkiye Selçukluları‖, DoğuĢtan Günümüze Büyük Ġslam Tarihi, c.8, Çağ Yay., 
Ġstanbul, 1992, s.334; Kazım YaĢar Kopraman, ―Baybars I‖, DĠA, c.5, TDV, Ankara, 1992, s.222 
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Göksu, Göynük ve MaraĢ üzerinden Halep‘e döndü.1263
 Baybars Kayseri‘de kaldığı sürece yağma ve 

talan yapmadı. Baybars‘ın askerileri kendi iaĢelerini ve atlarının samanlarını parasını vererek satın 

aldı. Nitekim Baybars: ―Ben bu memleketi harap etmek için gelmedim. Sultanı Tatarların esaretinden 

kurtarmak için geldim.‖ diyerek Anadolu‘ya yağma ve talan için gelmediğini açıkça ortaya koydu.1264
 

Tokat‘a çekilen Selçuklu Sultanı III. Gıyaseddin Keyhüsrev, vezir Pervane ve Emir Fahrettin 

Baybars‘ın Anadolu‘ya geldiğini ve Elbistan savaĢını Abaka Han‘a iletmeye karar verdiler. 

Elbistan‘da Selçukluların Moğollara karĢı iĢbirliği yaptığını ve Moğol ordusunun dağıldığını öğrenen 

Abaka derhal Anadolu‘ya hareket etti. Erzincan-Divriği yoluyla Elbistan‘a ulaĢan Abaka, Sultan III. 

Gıyaseddin Keyhüsrev ve Pervane tarafından karĢılandı. Abaka derhal savaĢın yapıldığı Elbistan 

Ovası‘na geldi.1265SavaĢ meydanını gezen Abaka, Toku ve Tudavun‘un cansız bedenini görünce 

üzüntüsünden ağladı. Ayrıca ölenler içinde Selçuklu askerlerinin olmadığını gören Abaka çok 

sinirlendi. Pervane‘ye de güveni kalmayan Abaka Baybars‘ın peĢinden 30.000 asker gönderdi; ancak 

askerler Göynük‘e ulaĢınca Abaka bu kuvvetlerin Baybars‘a karĢı koyamayacağını düĢünerek onları 

geri çağırdı. Abaka, Baybars‘a karĢı olan hırsını bölgedeki Türkmenlerden çıkardı.1266
 Elbistan‘dan 

Kayseri‘ye kadar gelen Abaka yolda yaklaĢık 200.000 Türkmen‘i katlettirdi. Kayseri‘den de 

Erzurum‘a hareket eden Abaka yol üstünde 500.0001267
 kiĢi öldürttü.  Van Gölü‘nün kuzeyindeki 

Aladağ‘a gelinince burada Pervane Muinettin Süleyman, Abaka tarafından idam ettirildi.1268
 

Baybars, 1277 Elbistan (Huni) savaĢında Moğolları ağır bir mağlubiyete uğratsa da Elbistan 

zaferi hem Selçuklulara hem de Memlûklere çok bir fayda sağlamadı. Selçuklular, Moğollardan 

çekindiği için Baybars‘a gerekli ilgi ve özeni gösteremediler. Baybars‘ın amacı Anadolu‘nun iĢgali 

olmadığı için o ülkesine döndü.1269
 

Elbistan‘da ağır bir yenilgiye uğrayan Ġlhanlılar, Elbistan‘a çok büyük önem verdiler.  
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 Faruk Sümer, Selçuklular Zamanında Türkiye, Ötüken Yay., Ġstanbul, 2013, s.566 
1264Abû‟l Farac Tarihi, C.II, Çev. Ömer Rıza Doğrul, TTK, Ankara, 1987, s.599 
1265Ġbn ġeddad, Baypars Tarihi, Çev. ġerefüddin Yaltkaya, TTK, Ankara, 2000, s.91; Ġbn Bibi, El 

Evamirü‟l-Ala‟iye Fi‟l Umuri‟l-Ala‟iye, C.II, Haz. Mürsel Öztürk, Ankara, 1996, s.196; Ġlyas Gökhan, 
Selçuklular Zamanında MaraĢ, Halim Ofset, KahramanmaraĢ, 2013, s.140 

1266Ġbn Bibi, El Evamirü‟l-Ala‟iye Fi‟lUmuri‟l-Ala‟iye, C.II, Haz. Mürsel Öztürk, Ankara, 1996, s.196; 
Ġlyas Gökhan, Selçuklular Zamanında MaraĢ, s.140 

1267
 Katledilen Türkmenlerin sayısı konusu tartıĢmalıdır. Kaynaklarda 200.000-600.000 arasında insanın 

öldürüldüğü belirtilmektedir. AĢağı yukarı bir o kadar da insan esir edilmiĢtir (Faruk Sümer, Selçuklular 
Zamanında Türkiye, Ötüken Yay., Ġstanbul, 2013, s.568).  

1268Ġbn Kesîr, El-Bidaye ve‟n-Nihaye, c.13, Çev. Mehmet Keskin, Çağrı Yay. Ġstanbul, bty., s.13, s.464; 
Faruk Sümer, Yabanlu Pazarı, Türk Dünyası AraĢtırmaları Vakfı, Ġstanbul, 1985, s.60; Ġlyas Gökhan, 
Selçuklular Zamanında MaraĢ, Halim Ofset, KahramanmaraĢ, 2013, s.142; M. Fuad Köprülü, ―Baybars I‖, ĠA, 

c.2, TDV, Ankara, 1979, s.360 
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 Ġlyas Gökhan, Selçuklular Zamanında MaraĢ, Halim Ofset, KahramanmaraĢ, 2013, s.136 

 



ULUSLAR ARASI SELÇUKLU DÖNEMĠNDE MARAġ 

SEMPOZYUMU 
 

 

Ġlhanlılar, Elbistan‘a 20.0001270
 asker yerleĢtirerek burasını Moğolların önemli bir askeri üssü 

haline getirdiler. Ayrıca burada askeri teçhizat ve mühimmat depoları yapıldı. Çünkü Elbistan hem 

Suriye‘den Anadolu‘ya giriĢ kapısıydı. Ġlhanlılar, topraklarını Memlûklerden korumak için bu bölgeye 

hâkim olmak zorundaydı. Bu dönemde Ġlhanlıların Anadolu‘da bulunan 5 tümeninden ikisi 

Elbistan‘daydı. Bu da Ġlhanlıların Elbistan‘a verdiği önemi ortaya koymaktadır.1271
 

Elbistan savaĢının ardından, Moğollarla Memlûkler 1281 yılında bir kez daha karĢı karĢıya 

geldi. Ġki devletin de amacı birbirlerine karĢı mücadelelerinde üstünlüğü ele geçirmekti. MaraĢ 

üzerinden güneye inen Moğollar, Hama ile Humus arasında meydana gelen savaĢta Memlûkler 

tarafından mağlubiyete uğratıldı. Böylece Memlûkler, Kuzey Suriye ve Güneydoğu Anadolu‘da 

hâkimiyetini pekiĢtirdi.  

Birbirlerine üstünlüklerini kabul ettirmek isteyen Moğollar ve Memlûkler her fırsatta karĢı 

karĢıya gelmekten çekinmediler. 1281 yılındaki mağlubiyetin ardından Moğollar, Abaka‘nın kardeĢi 

Mengü Timur komutasında bir orduyu Anadolu‘ya gönderdiler. Mengü Timur, Kayseri ve Elbistan 

arasında karargâh kurdu. Memlûkler durumu fark edince bir keĢif kolunu Elbistan‘a gönderdiler. Bu 

keĢif kolu Antep üzerinden Elbistan‘a ulaĢtı.  Burada Abaka‘nın Emir-i Ahuru Çoltar Bahadır 

yakalanarak DımaĢk‘ta Memlûk sultanının huzuruna çıkarıldı. Çoltar‘ın verdiği bilgiye göre Moğol 

Kayseri ile Elbistan arasında konuĢlanan Moğol ordusu yaklaĢık 80.000 kiĢiden oluĢuyordu.1272
 1281 

yılının eylülüne gelindiğinde. Moğol ordusu Elbistan‘a geldi. Moğol ordusu Elbistan‘dan da Rahbe ‗ye 

geçti. Memlûk ordusunun gönderdiği keĢif kollarından gelen habere göre Moğol ordusunun bir kısmı 

MaraĢ‘ta bulunuyordu. Ordunun diğer kısmı da Mengü Timur komutasında Hama yakınlarına geldi. 

Ordunun 50.000 kiĢisi Moğol asıllı, 30.000 kiĢisi Gürcü, Rum ve Ermenilerden oluĢmaktaydı. Hama 

ile Humus arasında yapılan savaĢ neticesinde Moğollar ağır bir yenilgi aldı. Mengü Timur 

zehirlenerek öldürüldü. Rivayetlere göre Abaka‘da kahrından öldü. 

Kilikya Ermenileri 1289 Nisanında Memlûk Sultanı Seyfeddin Kalavun‘a elçi göndererek 

barıĢ dileklerini iletti. Ancak sultan onlardan MaraĢ ve Besni‘yi istedi. Erminler MaraĢ ve Besni‘yi 

sultana vermek istemediler. Sultan Kalavun bunun üzerine Naibü‘saltana Hüsamettin Toruntay‘ı 

Halep‘e gönderdi. Memlûklerin geldiğini öğrenen Ermeniler sultana her yıl daha fazla hediye 

göndereceklerini bildirerek MaraĢ ve Besni‘nin kendilerinde kalmasını teklif ettiler. Sultan bu teklifi 

kabul etti ve Memlûkler, Ermeniler üzerine yürümediler.  
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 Her biri 10.000 tümenden 2 tümen asker. 
1271Ġlyas Gökhan, Selçuklular Zamanında MaraĢ, Halim Ofset, KahramanmaraĢ, 2013, s.147 
1272Ġlyas Gökhan, Selçuklular Zamanında MaraĢ, Halim Ofset, KahramanmaraĢ, 2013, s.142 
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Memlûk Devleti‘nde Seyfeddin Kalavun‘dan sonra yerine geçen oğlu EĢref Halil, 

Anadolu‘nun güneyini ele geçirmek; Adana, Kayseri, Malatya, Harput, Elbistan ve MaraĢ‘a kadar olan 

bölgelerde Memlûk izlerini artırmak istiyordu. Bu amaçla Memlûkler, 1292 yılında Ermenilerin 

elinden Kataligosluk Merkezi olan Rumkale‘yi aldılar.  Rumkale‘nin fethiyle yetinmeyen Memlûkler 

1293 Mayısında MaraĢ, Besni ve Tel-Hamdun‘u1273
 ele geçirdiler. Ele geçirilen bu bölgelere 

Türkmenler yerleĢtirildi.  Bu sırada Sultan EĢref Halil öldü ve yerine kardeĢi Muhammet geçti.1274
 Bu 

taht değiĢikliği ve onun getirdiği iç karıĢıklıklara ek olarak yeni yönetimin MaraĢ ve çevresine 

ehemmiyet vermemesi sebebiyle Ermeniler, MaraĢ‘ı tekrar ele geçirdi.  

 

1298-1377 Yılları Arasında MaraĢ 

Memlûk Sultanı Hüsamettin Laçin Kilikya Ermenilerini tedip için ordusuna emir verdi. 1297 

yılında Memlûkler,  Amid (Diyarbakır)‘i ele geçirdiler. 1298 yılında ise Mısır ve Suriye askerlerinden 

oluĢan Memlûk ordusu Ermeniler üzerine yola koyuldu. Amik Ovası‘ndan çeĢitli bölgelere dağılan 

Memlûk ordusu çeĢitli kollardan Ermeniler üzerine yürüdü. Sis bölgesine Hama meliki Mansur ile 

Alemaddin Sencer ed-Davedari; Ayn-ı Zarbe (Anavarza) bölgesine de Bedrettin BektaĢ el-Fahri, 

Hüsamettin Laçin, Bedrettin Kara Arslan ilerledi. Yol üstünde önlerine çıkan yerleri yağma ve talan 

ettiler. Memlûk ordusu Ermenileri tedip ettikten sonra komutanlar arasında bir anlaĢmazlık çıktı. Bazı 

komutanlar Ermenilere ait bütün bölgelerin fethini arzularken bazı komutanlar sadece yağma ve talan 

yaparak gözdağı verip çekilmeyi istediler. Bu sebeple ordu Amik Ovası‘na geri döndü. Sultan Memlûk 

ordusuna haber göndererek MaraĢ ve Tel-Hamdun‘un alınmadan dönülmemesi emrini verdi. Bunun 

üzerine Memlûk ordusu önce Tel-Hamdun kalesini hemen ardından 7 Ramazan ÇarĢamba günü 

Haliliye‘yiele geçirdi. Buradan hareket eden Halep Emiri Seyfeddin Tabahi komutasındaki askerler 

Haziran 1298‘te MaraĢ‘ı fethetti.1275
 MaraĢ‘ın alınmasıyla bölge Türkmenlere ikta olarak verildi.1276

 

Bölge bu tarihten Dulkadiroğullarının kuruluĢuna kadar Halep valiliğine bağlı Türkmen Beyleri 

tarafından idare edildi. 1277
 

 

                                                           
1273

 Günümüz Osmaniye sınırları içinde bulunan Toprakkale‘nin eski adıdır.  
1274Ġlyas Gökhan, Selçuklular Zamanında MaraĢ, Halim Ofset, KahramanmaraĢ, 2013, s. 143-145 
1275ĠbnKesîr, El-Bidaye ve‟n-Nihaye, c.14, Çev. Mehmet Keskin, Çağrı Yay. Ġstanbul, bty., s.39; Faruk 

Sümer, Selçuklular Zamanında Türkiye, Ötüken Yay., Ġstanbul, 2013, s.638;  Tufan Gündüz, ―KahramanmaraĢ‖, 

DĠA, C.24, TDV, Ankara, 2001. 
1276

 Memlûk Sultanı Baybars zamanında (1260-1277) Türkmenler özellikle Biladü‘Ģ-ġam‘a yerleĢtirildi. 
Bundan amaç kuzeyden gelecek tehlikelerin Türkmenler tarafından engellenmesiydi (Bk. Faruk Sümer, 
Anadolu‘da Moğollar). 

1277
 Mehmet ġeker, ―Anadolu‘nun TürkleĢmesi ve ĠslamlaĢması Sürecinde MaraĢ Bölgesi ve Bölgeye 

YerleĢen Türk Boyları‖, I. KahramanmaraĢ Sempozyumu, C.1, Ġstanbul, 2005, s.442. 
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Baybars döneminde (1260-1277) Memlûkler tarafından Biladü‘Ģ-Ģam bölgesine yerleĢtirilen 

Türkmenlerden bir kısmı MaraĢ‘ın Memlûkler tarafından alınmasının ardından MaraĢ, Çukurova ve 

Amik ovasına dağıldılar. Özellikle Türklerin Bozok koluna ait AvĢar, Beydili ve Bayat Türkmenleri 

MaraĢ ve çevresine yerleĢti.1278
 MaraĢ, 1258-1298 yılları arasında yaklaĢık kırk yıl Ermenilerin elinde 

kalsa da çevresinde yoğun Türkmen nüfusu olduğundan Memlûkler Ģehre hâkim olur olmaz Ermeniler 

Ģehri terk etmek zorunda kaldı. Elbette ki bu dönemde MaraĢ‘ta bulunan Türkmen nüfusunu tahmin 

etmek imkânsızdır. Ancak bir fikir versin diye paylaĢmak isterim ki: XIII. yüzyılın ilk yarısında 

Tuncer Baykara‘nın tahminine göre MaraĢ‘ta yaklaĢık 5000-6000 kiĢilik Türkmen nüfusu vardır.1279
 

1279 yılında Çukurova ve MaraĢ bölgesi Ermenilerin elinde olmasına rağmen bu dönemde Çukurova 

ve MaraĢ bölgesinden geçen Marco Polo bu bölgeleri ―Türkmenia‖ tabiriyle isimlendirir.1280
 

Memlûkler, Türkmenleri amaçsız Ģekilde baĢıboĢ olarak bu coğrafyaya bırakmadı. Bu 

Türkmenlerin Antakya‘dan Gazze‘ye kadar olan bölgeye yerleĢtirilmesi ve daha sonra Anadolu‘nun iç 

kesimlerine kadar akınlar yapmaları tamamıyla Memlûklerin kuzey sınır politikalarının bir sonucudur. 

Memlûklerin amacı bu Türkmenleri Kuzey Suriye‘ye yerleĢtirerek kuzey sınırlarını Anadolu‘dan 

gelecek tehlikelere karĢı kapamaktır. Memlûkler bu amaçlarını büyük ölçüde sağladı. Kuzey 

Suriye‘deki Türkmenler, Memlûk topraklarını Ermenilerden ve Moğollar tehlikesinden korudu. Ancak 

bölgedeki Türkmenler 1337 yılında Dulkadiroğulları Beyliği‘ni 1354 yılında da Ramazanoğulları 

Beyliği‘ni kurunca kendi siyasi teĢekküllerinin istiklali için sık sık Memlûklere zor günler yaĢattılar. 

Bu iki beylik Memlûklü kontrolünde ortaya çıkıp Osmanlı idaresine katılarak son buldular. MaraĢ ve 

çevresi bu tarihten itibaren XX. yüzyıla kadar Müslümanların idaresinde kaldı.1281
 

 

Sonuç 

Önemli ticaret yollarının kavĢak noktasında bulunan MaraĢ, tarih boyunca önemli olayların 

yaĢandığı tarihi coğrafyalardan biri olmuĢtur. Bölge VII. yüzyıldan itibaren Müslümanlarla tanıĢmaya 

baĢlamıĢ ve bu durum MaraĢ Ģehrinin bundan sonraki dönemlerinde etkisini göstermiĢtir.  Türklerin 

Anadolu‘ya girmesinden itibaren Türkler bu bölgeye gelerek burayı yurt tutunmaya çalıĢmıĢlardır.  

                                                           
1278Faruk Sümer, ―Anadolu‘da Moğollar‖, Selçuklu AraĢtırmaları Dergisi, C.I, TTK, Ankara, 1970, s.77; 

Tuncer Baykara, ―Bir Selçuklu Devri Türkmen ġehri Olarak: MaraĢ‖, Uluslararası Dulkadir Beyliği 
Sempozyumu, C.1, Ġstanbul, 2012, s.126,129; Selahattin DöğüĢ, MaraĢ‘ta Türkmen AĢiratleri, I. KahramanmaraĢ 
Sempozyumu, C.1, Ġstanbul, 2005, s.459 

1279
Tuncer Baykara, ―Bir Selçuklu Devri Türkmen ġehri Olarak: MaraĢ‖, Uluslararası Dulkadir Beyliği 

Sempozyumu, C.1, Ġstanbul, 2012, 126,129  
1280

 Selahattin DöğüĢ, ―MaraĢ‘ta Dulkadirli Türkmenleri ve Ġsyanları‖, MaraĢ Tarihi ve Sanatı Üzerine, 

Ed. Mehmet Özkarcı, Ġlyas Gökhan, Ukde Yay., 2008, s.116 
1281Ġlyas Gökhan, BaĢlangıçtan KurtuluĢ Harbine Kadar MaraĢ Tarihi, Ukde Yay., KahramanmaraĢ, 

2011, s.178; Ġlyas Gökhan , Selçuklular zamanında MaraĢ, Halim Ofset, KahramanmaraĢ, 2013, s.147 
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Türklerin 1085 yılında MaraĢ‘ı fethinin ardından 1149 yılına kadar bölgede Haçlılar, DaniĢmentliler 

ve Selçuklular arasında bir çekiĢme sahasına dönüĢmüĢ ve bölgede istikrar sağlanamamıĢtır. 1149 

yılında Sultan Mesut‘un MaraĢ‘ı fethinin ardından bölge bu kez Selçuklu- Eyyubi çekiĢme sahasında 

kalmıĢtır. MaraĢ‘ın önemli bir konumda olduğunu bilen Selçuklular bu bölgedeki idarelerini 

kuvvetlendirip burayı bir uçbeyliği haline getirmiĢlerdir. Selçuklular bölgeyi idarelerinde tutmaya 

çalıĢmıĢlar; ancak iç ve dıĢ sebeplerle merkezi otoriteyi sağlayamadıkları için bölgeyi 1258 yılında 

Ermenilere kaptırmıĢlardır. Ancak bölge Ermenilerin idaresinde kaldığı kırk yıl boyunca da 

istikrarsızlıkla yönetilmiĢtir. Güneyde Türkleri ve Ġslamiyet‘i temsil eden Memlûkler bölgeyi ele 

geçirmek için birçok teĢebbüste bulunmuĢtur. Bunların en önemlisi Ģüphesiz 1277 Elbistan savaĢıdır ki 

Baybars burada Moğolları mağlup etmiĢ; ancak Anadolu‘daki Selçuklu idarecilerinden gerekliği 

desteği bulamadığından ġam‘a dönmek zorunda kalmıĢtır. Baybars Kayseri‘ye kadar gelip Anadolu‘da 

yağma yapmamıĢ buna karĢılık; Abaka kendi idaresinde olan Anadolu‘yu yağma, talan ve ölümlere 

boğmuĢtur. ġüphesiz bu durum onun Anadolu halkını kendi halkı olarak görmediğindendir. Bir 

bölgenin yönetilmesi için o bölgedeki halkı merkezi sisteme gönülden bağlamak gerekir. Nitekim 

Moğollar ve Ermeniler MaraĢ ve Çukurova bölgesinde bunu baĢaramadıkları için bölgede kalıcı 

olmayı baĢaramamıĢlardır. MaraĢ bölgesi 1085 yılından 1298 yılına kadar siyasi açıdan çok istikrarsız 

bir dönem geçirse de Türkmen halkı bölgeyi benimsemiĢ ve yurt edinmiĢtir. Bölgeye Türkmenlerin 

yerleĢmesinde Ģüphesiz Baybars‘ın kuzey politikası çok etkili olmuĢtur. Kırk bin haneden oluĢan 

Türkmenlerin Biladü‘Ģ-Ģam‘a yerleĢtirilmesi Haçlıların ardından bölgenin tekrar TürkleĢmesinde çok 

etkili olmuĢtur. MaraĢ bu dönemde Türkmenlerin elinde olmasa da Türkmenlerin Halep‘ten Sivas‘a 

kadar yaptığı akınlar bölgedeki Türkmen nüfusunu ve nüfuzunu arttırmıĢtır. 1298 yılında bölgenin 

Memlûklere geçmesinden 1337 yılında Dulkadirlilerin kurulmasına kadar geçen süre Türkmenlerin 

bölgedeki hâkimiyetini sağlamaları açısından bir geçiĢ dönemi olarak görülebilir. Nitekim bölgedeki 

Memlûklere bağlı Türkmen Beyleri kısa sürede Çukurova‘dan Sivas‘a kadar olan bölgeleri yurt 

tutunmuĢ ve 1337 yılında da Türkmenlere ait Dulkadir Beyliği‘ni kurmuĢlardır. Türkmenlerin bölgeyi 

ele geçirmesiyle MaraĢ ve civarı TürkleĢmiĢ, ĠslamlaĢmıĢ ve bayındırlaĢmıĢtır. 1298 yılında bölge 

Türkmenlerin eline geçtikten sonra Türkmenler bölgeyi benimsemiĢ ve bu tarihten itibaren günümüze 

kadar bölgeden bir daha çıkmamıĢlardır.    
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SELÇUKLULAR DÖNEMĠNDE MARAġ VE ÇUKUROVA‟DA ERMENĠ TÜRKMEN 

ĠLĠġKĠLERĠ 

Merve ATASOY* - Ġbrahim BAYRAK** 

Özet 

Anadolu‘ya ilk defa münferit Türkmen akınlarıyla birlikte 11. Yüzyıldan itibaren Elbistan ve 

MaraĢ bölgesine inen Türkmenler, Selçukluların Kösedağ bozgunundan sonra daha büyük kitleler 

halinde Anadolu‘nun güneyine inmeye baĢladılar. Bu cümleden olarak Oğuzların çeĢitli boylarına ait 

aĢiretler Suriye‘ye ve Çukurova‘ya da inmeye baĢladılar. Çukurova ve MaraĢ havalisinde vaktiyle 

Bizans‘ın Arap ve Türk akınlarına karĢı güney ve doğu sınırlarına konuĢlandırdığı Ermeniler I. Haçlı 

seferiyle birlikte bölgesel hâkimiyetler kurmaya baĢladılar. 1243 Kösedağ SavaĢıyla birlikte Moğol 

hakimiyeti altına giren Selçuklular bağımsızlıklarını kaybedince Moğollara karĢı en önemli 

mücadeleyi Anadolu uçlarına yayılan Türkmenler vermeye baĢladılar. Selçukluların Anadolu uclarına 

yerleĢtirdikleri Türkmen aĢiretlerini Moğol istilasından sonra bu kez Memluklar Bilad-ı ġam genel adı 

altında değerlendirilen sınır bölgelerindeki Türkmenleri buralara yerleĢtirmeye baĢladılar. Memluklar 

tarafından Bilad-ı ġam‘a yerleĢtirilen söz konusu Türkmenler Bozok ve Üçoklara ait Bayat, AvĢar, 

Beydili, Yüreğir, Kınık, Salur vb. çeĢitli boylar, MaraĢ, Elbistan ve Çukurova‘da kurulan 

Dulkadiroğulları ve Ramazanoğulları beyliklerinin asıl unsurunu oluĢturdular. Memlukların Kilikya ve 

MaraĢ‘tan Sivas‘a kadar olan bölgede varlıklarını sürdüren Ermenilere karĢı düzenledikleri seferlerde 

geniĢ miktarda Türkmen ulusları rol aldılar. Dulkadiroğulları ve Ramazanoğullarının hakimiyet 

bölgelerindeki Ermeni varlığı yavaĢ yavaĢ sönerek yerine Türk kültürü ve Türk dili hakim olmaya 

baĢladı. Yeri gelince Moğollarla ittifak kuran Ermenilere karĢı en önemli mücadeleyi Türkmenler 

vermiĢlerdi. 

Anahtar kelimeler: Anadolu, Türkmen, Ermeni, MaraĢ, Çukurova.   
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ARMENIAN-TURKOMAN RELATIONS IN MARAS AND CUKUROVA IN SELJUKS 

PERIOD 

Abstract 

The Turkmen who came to Anatolia together with the Turkmenin fluxes from the 11 th century 

to the Elbistan and Maras regions, began to descend to the south of Anatolia in larger mounts after the 

Kösedağ defeat of the Seljuks. Thetribes of various parts of the Oghuz began to descend into Syria and 

Cukurova. In the Cukurova and Maras regions, the Byzantine deployed Armenians to the South 

ernandeasternbordersagainst the Araband Turkish in fluxes began to establish regional dominions with 

the 1st Crusade. When the Seljuks who fellunder Mongol ruleand lost their in dependence due to 

defeat of Kösedağ the Turkmen who had spread to the ends of Anatolia started to give the most 

important struggle against the Mongols. After the Mongolian invasion, the Turkmen in the border 

regions began to setle the Turkmen tribes which the Seljuksplaced in Anatolian ends. The Turkmen 

who were placed in there gion by the Mamluks were the main elements of Dulkadiroğulları and 

Ramazanoğulları principals established in Maras, Elbistan and Cukurova. Turkmen nations took part 

in the voyages they organized against Armenians who continued their existence in there gion from 

Ciliciaand Marash to Sivas. Dulkadiroğulları and Ramazanoğulları Armenian presence in the 

dominant areas slowly turned and instead Turkish culture and Turkish language began to dominate. 

When it came to the place, the Turkmen gave the most important fight against Armenians who formed 

an alliance with the Mongols. 

Key Words: Anatolia, Turkoman, Armenian, MaraĢ, Cukurova. 

 

GiriĢ 

Ġlk olarak münferit Ģekilde 11.yüzyıldan itibaren Elbistan ve MaraĢ bölgesine inen Türkmenler, 

Malazgirt ve Kösedağ SavaĢlarından sonra kitleler halinde Çukurova ve MaraĢ uçlarına doğru göç 

etmiĢtir. Bu Türkmenler ağırlıklı olarak Bozok, Üçoklar‘ın Bayat kolu, AvĢar, Yüreğir, Kınık, Beydili 

gibi çeĢitli boylar olup MaraĢ, Elbistan ve Çukurova‘da kurulan Dulkadirli ve Ramazanoğulları 

Beyliklerinin temel nüfus yapısını oluĢturmuĢtur. Ancak Türkmenlerin Anadolu topraklarına 

gelmesinden önce bu coğrafyada yaĢayan Ermeniler de vardı. MaraĢ Ermenileri, Bizans Antakya 

dukalığına bağlıydı. Bizans Ġmparatoru II. Basilesios‘un Doğu Anadolu‘da yaĢayan Ermenileri, 

Rumlar ile aralarında yaĢanan mezhep kavgalarından dolayı 1021-1022 yıllarında Kilikya, MaraĢ ve 

çevresine tehcire tabi tutmasından sonra bu bölgede Ermeni nüfus arttı. Selçukluların bölgeyi 

fethetmesinden önce MaraĢ, Ermeni valiler tarafından yönetilmekteydi. Anadolu‘daki Türkmenlerin 

bir bölümünün baĢında bulunan AfĢin Bey‘in saldırılarını önlemek amacıyla Göksun üzerinden  
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MaraĢ‘a gelen Ġmparator Romanos IV. Diogenes Türkmenlere büyük zararlar vermiĢ olsa da Türkmen 

ilerleyiĢini durduramamıĢtır.1282
 

MaraĢ dahil olmak üzere tarih içerisinde Çukurova bölgesine Romalılar ve Araplar hakim 

olmuĢtur. Bizans Ġmparatorluğu döneminde Güney Kafkasya ve Doğu Anadolu‘da yaĢayan Ermeniler, 

950‘lerden sonra Orta Anadolu‘ya tampon bölge oluĢturmak maksadıyla göçe zorlanmıĢtır. 

Müslümanların elinden alınan ve boĢalan Çukurova Ģehir ve kalelerine göçe tabi tutulan Ermeniler 

yerleĢtirilmiĢtir. Özellikle Bizans Ġmparatoru II.Vasil (Basil)‘in Rumlarla Ermeniler arasında yaĢanan 

mezhepsel çatıĢmalardan dolayı 1020-1021 yıllarında 50.000 binden fazla Ermeni nüfusunu Kayseri, 

Sivas ve Malatya taraflarına tehcire tabi tutmuĢtur.1283
 Roman Diogenes ve Alparslan‘ın Malazgirt 

Zaferinden sonra yaptıkları anlaĢma gereğince Doğu Anadolu bölgesinin Selçuklu idaresine 

bırakılması, bölgedeki Rumların Anadolu ve Balkanlara çekilmesine sebep olurken, boĢalan bölge 

Ermeniler tarafından doldurulmuĢtur. Bizans Ġmparatoru Romanos Diogenes yenilginin ardından 

ülkesinin doğu hudutlarını korumak için Ermeni asıllı Phileretos‘u görevlendirmiĢti. Phileretos‘da 

MaraĢ‘ta oturmakta ve kendisine verilen bölgenin idaresini buradan sağlamaktaydı. Romanos 

Diogenes‘in ölmesiyle Phileretos 1080‘lere kadar Antakya, MaraĢ, Malatya, Urfa, Samsat, Keysun ve 

Çukurova‘da bulunan Ģehirlere kendi emri altında Ermeni asıllı komutanlar tayin ederek bölgenin 

idaresini sağlamıĢtır.1284
 

Malazgirt SavaĢı öncesinde Türkmen akınları Anadolu‘nun içlerine doğru yön kazanmıĢtır. 

Türkmen akınları Kızılırmak‘ı geçerek Kayseri‘ye ve oradan da Halep- El-Cezire‘ye ulaĢmıĢtır. Bu 

akınlarda Bizans‘ı ağır kayıplara uğratmıĢtır. Anadolu‘da büyük bir hareket gerçekleĢtiren bu 

Türkmen akınlarının baĢında olanlardan biri de AfĢin Bey‘dir. Bu Türkmen Beyi Malatya, Kayseri, 

MaraĢ, Ayıntab, Raban taraflarına akınlarda bulunmuĢtur. Bu akınların neticesinde Ermeniler Orta 

Anadolu‘ya sürgün edilmiĢtir. 1060 yılında bölgenin Türklerin eline geçmesiyle Ermeniler, Torosların 

sarp yerlerine sığınmıĢlardır. Doğu Anadolu önlerinden kaçan Ermenilerin de bu bölgeye geliĢiyle 

Ermeni nüfusu artıĢ göstermiĢtir. Bizans Ġmparatorluğu‘nun zayıflaması ve Anadolu Selçuklu 

Devletinin kurucusu Süleyman ġah‘ın ölümüyle bölgede oluĢan otorite boĢluğu Çukurova bölgesinde 

bir Ermeni Prensliğinin doğmasına ortam hazırlamıĢtır. Ayrıca Haçlı Seferlerinin baĢlamasıyla da 

Kilikya Ermeni Prensliği kurulmuĢtur. Bu Ermeni Siyasi teĢekkülü bağımsız olmamakla beraber  
                                                           

*K.S.Ü. Sosyal Bilimler Enstitüsü Yüksek Lisans Öğrencisi 
**K.S.Ü. Sosyal Bilimler Enstitüsü Yüksek Lisans Öğrencisi 
1282

S. Kaya, ―Ortaçağ‘da MaraĢ‘ın Sosyo Kültürel ve Etnik Yapısı Hakkında Bir Değerlendirme‖, 
KahramanmaraĢ Sempozyumu, 2004, s. 337. 
1283

M. Ersan, Selçuklular Zamanında Anadolu‟da Ermeniler, TTK Yay., Ankara 2007, s:108; Ġ. Gökhan, 
BaĢlangıçtan KurtuluĢ Harbine Kadar MaraĢ Tarihi, Ukde Yayınları, K.MaraĢ 2011, s:100;  
1284

 Süryani KeĢiĢ Mikhail, Vekayiname, Trc. H.D. Andreasyan, s.30-31. 
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Prenslik veya tâbi baronluk Ģeklinde değerlendirilebilinir. Çünkü Ermenilerin oluĢturduğu bu siyasi 

teĢekkül, zaman ve siyasi olayların değiĢmesiyle birlikte Bizans, Selçuklu, Memluk, Haçlı ve 

Moğollara tâbi Ģekilde varlıklarını devam ettirmiĢlerdir. 

  

Çukurova ve MaraĢ Uçlarında Türkmenler 

MaraĢ‘ı kendine bir nevi baĢkent olarak gören Phileretos, Anadolu Topraklarında Büyük 

Selçuklulara bağlı bir devlet kuran Süleyman ġah‘ın Antakya‘yı fethettiğini öğrenince Elbistan 

taraflarına kaçmıĢtır. O sırada Türk kumandanlarından Emir Boldacı‘nın Elbistan‘ı fethetmesinden 

sonra MaraĢ‘a geri geldi. Fakat Emir Boldacı 1085 yılında MaraĢ‘a gelip burayı da fethetti. Türk 

kumandanlarının bu fetihleri sonucunda Phileretos, Büyük Selçuklu Sultanı MelikĢah ile yakınlık 

kurmak amacıyla yanına gitti. Bu görüĢme sonucunda Ġslamiyet‘i kabul etti ve tâbi olduğunu 

göstererek sultan adına hutbe okutur vergi vermeyi kabul etti.
1285

 MelikĢah da buna istinaden 

Phileretos‘u bölgeye idareci olarak tayin etti. Phileretos, I. Haçlı Seferine kadar MaraĢ‘ın idaresini 

sağladı. I. Haçlı Seferi ile MaraĢ Haçlıların eline geçtiyse de Haçlılarla ittifak kuran Ermeniler ile 

birlikte bölgeyi idare ettiler. Bu ikili idareyi, Ermenilerin, Türkler tarafından zapt edilen yerleri geri 

alma ve Bizans‘a iade edilme sözü verdikten sonra, I. Aleksios Komnenos‘un MaraĢ bölgesini 1097 

yılında Ermeni asıllı Thatul‘un idaresine bırakmasından anlamaktayız. MaraĢ‘ta kurulan Haçlı 

Senyörlüğü 1097 yılında Thatul‘un idaresine bırakıldıktan sonra sırasıyla, Richard de Salarne, 

Geoffroy, Boudoin de Marés ve Renaud, I. Mesud‘un MaraĢ‘ı 1149 yılında ele geçirmesine kadar 

idare etmiĢtir. 1103 yılında Haçlı idaresinden zulüm gören Elbistan Ermenileri, I. Kılıç Arslan‘ı 

kurtarıcı olarak görerek bölgeye çağırdı. Ermeni-Türk ittifakıyla Elbistan‘ı Haçlı idaresinden 

kurtardılar.1286
 Ardından I. Kılıç Arslan Elbistan‘ı Ziyaeddin Muhammed‘e ıkta etmiĢ olsa da I. Kılıç 

Arslan‘ın Çavlı ile mücadelesinden yararlanan Haçlılar, Elbistan ve Ceyhan bölgesini tekrar ele 

geçirmiĢtir.1287
 

Musul Atabegi Mevdud‘un Haçlılara karĢı baĢlattığı saldırı sırasında savunmasız kalan Ceyhan, 

Malatya hakimi Tuğrul Arslan tarafından ele geçirilmiĢtir. 1119 yılında da Ceyhan ile birlikte Elbistan 

ve civarı da Tuğrul Arslan adına Artuklu Belek Gazi tarafından itaat altına alınmıĢtır. 

Daha sonraki dönemde Elbistan ve MaraĢ bölgesine DaniĢmendliler tarafından bir saldırı 

gerçekleĢtirilmiĢtir. 1136-1137 yılında Emir Gazi‘nin oğlu Muhammed Elbistan ve Ceyhan  

 

                                                           
1285

 Ali Sevim, Selçuklu Ermeni ĠliĢkileri, TTK Yay, Ankara 1983, s:25. 
1286

 Osman Turan, Selçuklular Zamanında Türkiye, Boğaziçi Yay., Ġstanbul 1993, s. 151-152 
1287

 Turan, a.g.e.,, s: 108; Ersan, a.g.e., s. 43-44. 
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bölgesinden sonra MaraĢ‘a gelmiĢtir. Ancak Bizans Ġmparatorunun Çukurova‘ya geleceğini haber 

alınca geri çekilmiĢtir.  

MaraĢ, 1149‘da I. Mesud‘un Haçlılara karĢı giriĢtiği sefer sırasında Anadolu Selçuklu 

topraklarına dahil edildi. MaraĢ‘ın alınması ve Haçlı senyörü Renaud‘un ölmesiyle MaraĢ‘ta kurulan 

Haçlı Senyörlüğü sona erdi. Sultan I. Mesud‘un ölümünü fırsat bilen Kilikya Ermeni Baronu II. 

Toros‘un kardeĢi Stephan tarafından MaraĢ‘a bir saldırı gerçekleĢmiĢ olsa da II. Kılıç Arslan MaraĢ‘ta 

kısa sürede tekrar hakimiyet sağlamıĢtır. 

Atabeg Ġmameddin Zengi‘nin oğlu Nureddin Mahmud da Selçuklu topraklarına girerek Ayntab, 

Rab‘an, MaraĢ, Behisni ve Keysun‘u ele geçirmiĢtir. Ancak Haçlıların saldırı haberini aldığından geri 

çekildi ve ele geçirdiği yerleri Ra‘ban hariç geri verdi. Daha sonra Nureddin Mahmud, Selçukluların 

DaniĢmendliler ile mücadelesi sırasında da Anadolu‘ya girmiĢ MaraĢ, Keysun, Merziban ve Behishi‘yi 

ele geçirmiĢ olsa da, taraflar arasında anlaĢmaya gidilince Nureddin Mahmud aldığı yerleri Sultan‘a 

geri vermiĢtir. 

 II. Kılıç Arslan, babası I. Mesud (1116-1155) döneminde Elbistan Melikliği‘nde bulunmuĢ ve 

sultan olduktan sonra da MaraĢ bölgesiyle yakından ilgilenmiĢtir. Sultanlığı döneminde MaraĢ 

bölgesinde uç ya da sugur olarak isimlendirilen memleketlerin yurtluk ve ocaklık olarak Türkmen 

beylerine verilmesi adetini yerine getirerek, tahminen 1176 Miryakefalon SavaĢı‘nı kazandıktan sonra 

MaraĢ ve yöresinde yaĢayan Türkmenleri teĢkilatlandırıp bir idari düzen içinde yönetmek, Haçlı ve 

Ermeni saldırılarına karĢı bir savunma noktası oluĢturmak ve Eyyübilerin bu bölgeye karĢı 

giriĢecekleri hareketi engellemek amacıyla MaraĢ uç beyliğini kurmuĢtur. Bunun için Elbistan‘a melik 

olarak oğlu TuğrulĢah‘a, MaraĢ‘a ise Emir Hüsameddin Hasan Bey‘e ikta etmiĢtir. Adet gereği yurtları 

babadan oğla intikal ederdi. Bunun sonrasında sırasıyla MaraĢ oğlu Melik Ġbrahim ve torunu 

Nusredüddin Hasan Bey ve oğullarının idaresinde kalmıĢtır.1288
 

Bu uç beyliği zamanında MaraĢ-Elbistan dolaylarında Ermeni Türk savaĢları ve bölgenin 

karĢılıklı el değiĢtirmesi devam etmiĢtir.  

II. Kılıç Arslan döneminde MaraĢ bölgesinde yaĢayan Türkmenler Kilikya Ermenileri üzerine 

akınlarına devam etmiĢtir. Kilikya Ermenilerinin bu akınlara karĢılık vermesine cevaben II. Kılıç 

Arsalan Eyyübiler‘i de yapacakları sefere dahil etmiĢlerdir. Yapılan barıĢ görüĢmelerinden sonra 

Ermeniler birçok hediye ve bol miktarda altın göndermiĢtir. Sonrasında Selahaddin Eyyubi ordusuyla 

birlikte ülkesine dönmüĢtür.  Yine aynı dönemde 1186 yılında Türkmenler Anazarba‘ya kadar 

ilerleyerek Ermeniler üzerine akınlarda bulunmuĢtur.  

                                                           
1288

 Gökhan, a.g.e., s:108-126. 
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MaraĢ askeri ve siyasi ehemmiyetinin yanı sıra, ticari bakımdan da önemli bir konuma sahipti. 

Bu bölgeden iki kervan yolu geçiyordu; Bunlardan biri Halep-Antep-Pazarcık-Akçaderbend-Elbistan 

üzerinden Kayseri ve Sivas‘a, diğeri de Halep-Antep-MaraĢ-Göksun üzerinden Orta Anadolu 

ulaĢıyordu. MaraĢ bölgesinde elde tutmak dolayısıyla bu ticaret yollarının da kontrolünü de ele 

geçirmek demekti. Bu nedenle de MaraĢ Ermeniler, Selçuklular, Haçlılar, Moğollar ve Memluklar 

arasında sık sık el değiĢtirmiĢtir.  

Ermenilerin elinde tuttuğu MaraĢ Ģehri 1298 yılında Memluk Sultanı Hüsameddin Laçin 

zamanında yeniden fethedildi. Memluk Sultanı büyük bir ordu ile Ermenilerin üzerine yürüdü. Bu 

sefere Mısır ve Suriye ümera ve askerlerinin çoğunluğu katıldı. Amik ovasında toplanan Memluk 

ordusu çeĢitli yörelerden Ermenilerin üzerine yürüdü. Hama meliki Melik Mansur ile Emir Alemaddin 

Sencer Sis‘e (Kozan), Emir Bedreddin BektaĢ, Emir Hüsameddin Laçin Üstaddar, Emir Bahaeddin 

Kara Arslan Anazarbarba‘ya (Anavarza) yürüyerek önlerine çıkan yerleri yağma ve istila ettiler. 

Memluk ordusu Ermenileri cezalandırdıktan sonra geri dönmüĢtü. Fakat Sultan bunlara haber 

göndererek Tel-Hamdun ile MaraĢ Ģehirlerinin alınmadan dönülmemesini emretti. Bunun üzerine 

Memluk ordusu ikinci defa Ermenilerin üzerine yürüdü. Memluk ordusu Tel-Hamdun Kalesini 

fethetti. Halep Emiri Seyfeddin Tabahi, 1298 yılının haziran ayı içinde MaraĢ fethedildi. MaraĢ‘ın 

alınmasından sonra bu havalide bulunan Türkmen boylarına ikta edildi. MaraĢ Ģehri 1337 yılında 

Dulkadir Beyliğinin kuruluĢuna kadar Haleb naipliğine bağlı Türkmen beyleri tarafından idare edildi. 

Kösedağ Bozgunundan sonra Selçuklular Moğol Hâkimiyetine girince uçlara çekilen Türkmen 

aĢiretlerinin önemli bir kısmı da Torosları aĢarak Çukurova bölgesine inmiĢlerdir. Bölgede Bizans‘ın 

desteği ve sırası gelince Haçlıların ittifakıyla Kilikya‘da bir Ermeni Baronluğu kurulmuĢtu. Bölge 

Ermenilerin merkezsi Sis (Kozan) idi ve burası Katagikosluk konumundaydı. Karamanlı Türkmenlerle 

birlikte hareket eden Oğuzların Üçok koluna bağlı muhtelif Türkmen aĢiretleri, Memlukların 

desteğiyle Çukurova‘da Adana merkez olmak üzere Ramazanoğlu Beyliğini kurmuĢlardı. Anadolu‘da 

hâkimiyet kuran Moğolların bölgedeki baĢlıca müttefikleri Ermenilerdi. Moğollara karĢı bağımsızlık 

mücadelesi verirken bir yandan da Ermenilerle sürekli mücadele halinde olan Dulkadir ve 

Ramazanoğulları Türkmenleri (baĢka bir ifadeyle ġam Türkleri) Anadolu‘nun güney uçlarının 

TürkleĢmesine büyük katkıları olmuĢtur. Her iki Beylik, sınırları dolayısıyla Memluklarla önemli 

siyasi ve kültürel iliĢkileri bulunmakla birlikte Osmanlılara bağlanmıĢlardır1289
. 

 

                                                           
1289

 Mehmet Ersan, Beylikler Devri, TimaĢ Yayınları, Ġst. 2014, s. 82.  
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Anadolu‟da Moğol Hâkimiyetinin Türkmenler Üzerindeki Etkisi 

Moğollar XIII. yüzyılın baĢlarında Orta Asya‘yı hâkimiyeti altına aldıktan sonra Yakın ve 

Ortadoğu‘yu tehdit etmeye baĢlamıĢtır. Sultan I. Alaeddin Keykubad tarafından öngörülüp 

Anadolu‘nun emniyeti sağlanmak istenmiĢtir. Bu amaçla Alaaddin Keykubad Konya, Kayseri ve Sivas 

gibi Ģehirlerin surlarını ve sınır kalelerini yeniden inĢa ettirdi. Bağdat‘ı Moğollar‘a karĢı savunmak 

için asker talep eden Abbasi halifesine Bahâeddin Kutluğca kumandasında beĢ bin kiĢilik bir kuvvet 

gönderdi. Böylece siyasi iliĢkilerde dostane bir ortam oluĢturdu. Ticaret yollarının güvenliğini 

sağlamak ve ekonomik açıdan devletin durumunu güçlendirmek için de 1221 yılında Alaiye‘yi 

fethetmiĢtir. Ancak I. Alaeddin Keykubad‘ın ölümü üzerine yerine geçen oğlu II. Gıyaseddin 

Keyhüsrev Moğollara karĢı gerekli tedbirleri alamamıĢtır.1290
 

XIII. yüzyılın baĢlarında ortaya çıkan Moğol Ġstilası Anadolu‘ya pek çok Türkmen kitlesinin 

gelmesine sebep oldu. Bu göç dalgasıyla gelen Türkmenlerin yoğun olarak bulunduğu sahalardan biri 

de MaraĢ ve çevresiydi. Bunun sebebi ise yaylak ve kıĢlak alanlarına imkan tanımasıydı. Bu sebeple 

Türkmenler bu bölgeyi kısa sürede doldurmuĢtur. MaraĢ Türkmenleri 1240 yılında çıkan Babai 

ayaklanmasına katılmıĢlardır. Selçukluların bu ayaklanmayı bertaraf etmekte zorlandığını gören 

Moğollar, 1243 yılında Kösedağ SavaĢıyla Selçukluları mağlup ederek tabiîyeti altına almıĢtır.  

 Selçuklular ile Ermeniler arasındaki mücadele hız kesmesine rağmen, Moğol istilasına karĢı 

çıkan Türkmenler Ermeniler üzerine saldırılarını devam ettirdiler. Bilhassa bu saldırıları Moğolların 

önünden kaçarak Anadolu‘ya gelen Türkmenler yapmaktaydı. 1253-54‘ten itibaren Selçuklulara karĢı 

ayaklanan Ağaçeri Türkmenleri de Ermeniler üzerine yağma akınlarında bulundular. 1254‘te 

AfĢarlardan Ġslam Bey, Ermenilerin elinde bulunan Korykos‘a kadar akınlarda bulundu. 1259‘da 

Sarum Bey emrindeki Türkmenlerle Ermeni kralının kardeĢi Simbat‘la karĢılaĢtı. Ermeniler 

Türkmenleri geri püskürtmeyi baĢardılar. 1263‘te Karaman Bey, Ġçel ve Silifke bölgesine akınlarda 

bulunup I. Hetum‘la iki defa savaĢmıĢtır. Karamanoğulları devamlı olarak Ermenileri kontrol altında 

tutarak onların topraklarına saldırılarda bulundular. Memluk Türkleri de fethettikleri Antakya, MaraĢ 

ve Çukurova‘daki pek çok yerleĢim yerlerine Türkmenleri iskân ettiler. Bu Türkmenlerden Oğuzların 

Üçok boyuna mensup olanlar Ramazanoğulları, Bozok koluna mensup olanlar da MaraĢ ve 

Elbistan‘da Dulkadiroğulları beyliğini kurdular. Her iki beylik de Memluklara bağlıydı. Dulkadirliler  
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 Osman Turan, Selçuklular Zamanında Türkiye, 403-431.  
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Göksun- Geben ve Andırın üzerinden Kilikya Ermenilerini zorlarken, Ramazanoğulları Çukurova 

bölgesinden, Karamanoğulları da Silifke ve Mersin tarafından Ermenileri sıkıĢtırdılar.
1291

 

Özellikle belirtmek gerekir ki, dıĢ güçlerin tahriki olmadığı sürece Türk-Ermeni iliĢkiler dostça 

devam etmiĢtir. MaraĢ ve Çukurova‘nın sahip olduğu stratejik konumu nedeniyle bölge Ermeni, 

Bizans ve Türklerin arasında sürekli el değiĢtirmiĢ görünse de daha çok halk iyi iliĢkiler içinde 

bulunmuĢtur. Selçukluları derinden sarsan Babai Ġsyanının bastırılmasında Ermeni asilleri ve Frank 

Ģövalyelerinin yardımı gözden kaçmamalıdır.1292
 

Moğollar ile yapılacak savaĢta Selçuklu ordusunda görev alması gereken Ermeniler ise 

verdikleri sözde durmadıkları gibi Kayseri, Malatya ve diğer Ģehirlerden Sis (Kozan) yoluyla 

Suriye‘ye kaçmak isteyen devlet adamları ve zenginleri, Kilikya‘dan geçerken mallarına tecavüz edip, 

baskınlarla mallarını ellerinden aldılar. Bunların dıĢında Kilikya‘dan geçen kervanlara da baskınlarda 

bulunarak, Anadolu‘ya gelen mal akıĢına engel olduklarından, Anadolu‘nun birçok yerinde kıtlığın 

baĢ göstermesine sebep oldular.1293
 Selçukluların Kösedağ‘da mağlup olduğunu gören Ermeni Kralı I. 

Hetum, tabiiyyetini bildirmek üzere Moğollara değerli armağanlar ve elçiler gönderdi. Ayrıca Sultanın 

ailesinin de elinde olduğunu Baycu Noyan‘a bildirerek kendisini Moğol tehlikesinden kurtarabilmek 

için bir koz olarak kullanmıĢtır.1294
 

Moğolların tahribine maruz kalan Anadolu topraklarında yaĢayan Türkmenler, ortaya çıkan 

kargaĢa ortamından yararlanarak isyan etmiĢtir. Bunların arasında Ağaçeri Türkmenleri MaraĢ-

Malatya arasında kalan bölgede yurt tutarak, ticaret yolları ve etrafına zarar vermiĢlerdir.1295
 

Moğollar Selçuklular üzerinde tabîyyet kurduktan sonra Anadolu topraklarına hakim 

olmuĢlardır. Ermeniler Moğol hâkimiyeti altında hem Hıristiyanlar hem de kendi lehlerine birçok 

menfaat elde etmiĢ olsa da Memlukların 1260 yılında Kitboga komutasındaki Moğol kuvvetlerini 

mağlup etmesiyle Ermeniler sürekli Memlûk baskısına maruz kalmıĢtır. Bu baskılar sonucu Moğol 

hakimi Hülagu Han‘dan aldığı yardım ile 1264 yılında Memluklar üzerine iki sefer baskında bulunmuĢ 

olsa da çabaları sonuçsuz kalmıĢtır.  

Sonuç olarak Kösedağ SavaĢından sonra Anadolu Türkmenleri güney uçlarına inerek MaraĢ 

bölgesi ve Çukurova‘nın TürkleĢmesine dolaylı olarak önemli katkılarda bulunmuĢtur. Bölgedeki  
                                                           

1291
 Gökhan, ―Türkiye Selçukluları ile Kilikya Ermenileri Arasındaki Siyasi ĠliĢkiler‖, NEÜ Sosyal Bilimler 

Enstitüsü Dergisi 1 2012,s:102. 
1292

 Selahattin DöğüĢ, ―Türk Ermeni ĠliĢkileri Örneğinde Türklerle Gayrimüslimlerin Ortak YaĢama Kültürünün 
Temelleri‖, HoĢgörü Toplumunda Ermeniler, C.IV., Erciyes Üni. I. Uluslararası Sosyal AraĢtırmalar 
Sempozyumu, 2007, s:188. 
1293

Turan, a.g.e., s:442. 
1294

 Ersan, a.g.e., 187. 
1295

 Tufan Gündüz, ―KahramanmaraĢ Maddesi‖,  TDĠA, C.24, Ġstanbul 2001, s. 193 ; VII.-XVI Asırda MaraĢ 
Emîrleri, Editör: Ġ. Gökhan, S. Kaya, Ukde Yan.,K.MaraĢ 2008, s. 150-151. 
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Türkmenleri (ġam Türkleri) ince bir siyasetle Suriye sınırlarında yerleĢtiren Memluklar böylece hem 

Moğollara karĢı hem de Ermenilere karĢı tampon bir bölge kurmuĢ olmaktaydı. Sırası gelince 

Ramazanoğlu ve Dulkadir Türkmenlerini birleĢtirip tek bir idare altında yöneten Memluklar, 

Anadolu‘da Moğollara karĢı en önemli darbeyi vurduktan sonra Karamanlı Türkmenleri baĢta olmak 

üzere, uç Tükmenleri daha bağımsız hareket etmiĢlerdir. XIII. yüzyılın ikinci yarısından sonra devam 

eden Memlûk saldırıları karĢısında direniĢ gösteremeyen Ermeniler, Memlûk orduları tarafından 

defalarca tahrip görmüĢ Çukurova Ģehirlerini boyun eğerek Memluklara bırakmıĢlardır. Memluklar 

Ermenilerden aldıkları yerlere Türkmenler yerleĢerek bölgeyi TürkleĢtirmiĢtir. 

 

Anadolu‟da Ermeniler ve Türkmenler Arasında Sosyo-Kültürel EtkileĢimler 

Anadolu toprakları tarih boyunca yaĢamıĢ birçok medeniyet ve bu medeniyetlerin kalıntıları 

olarak kültürel izleri bünyesinde barındırır. Yukarıda kısaca izaha çalıĢtığımız üzere Anadolu 

toprakları, Çukurova ve MaraĢ, sadece siyasi hâkimiyet savaĢlarına maruz kalmamıĢtır. Burada 

yaĢayan yerli halk ve bölgeye sonradan yerleĢen Türkmen halkının karĢılıklı olarak sosyo-kültürel 

etkileĢimlerine de sahne olmuĢtur. Anadolu‘nun kültürel zenginliğini birçok medeniyet oluĢturmuĢ 

olsa da konu ve tarihi kapsam bakımından bütünlük arz ettiği için Selçuklu ve Osmanlı 

dönemlerindeki etkileĢimden ve de benzerliklerinden bahsetmeyi uygun gördük. 

Anadolu'nun TürkleĢmesi neredeyse üç asırlık bir süreçtir. XI-XIV. yüzyıllarda ardı arkası 

kesilmeden devam eden göçler sonucu Anadolu TürkleĢmiĢ ve ĠslâmlaĢmıĢtır. ĠĢte bu dönemde 

Anadolu'ya gelen Türkler, parçalanarak yerleĢtirildikleri için, aynı boy ve oymağa mensup 

toplulukların farklı yerleĢim bölgelerinde varlıklarına rastlanmaktadır. Oba, mezra, köy ve Ģehir gibi 

yerleĢim yerleri ile dağ, nehir, dere vb. coğrafî mekânlar değiĢik Türk boylarının adını taĢımaktadır. 

Bunlara Anadolu'nun muhtelif yerlerinde rastlanılması da aynı topluluğa mensup olan Türkmen 

gruplarının farklı farklı bölgelere yerleĢmiĢ olduklarını göstermektedir. 

MaraĢ Ģehri Dulkadirli Beyliğinin bölgede hâkimiyetini tesis etmesinden önce, değiĢik siyâsî 

güçler arasında sık el değiĢtirmiĢtir. XI-XIV. yüzyıllarda, Bizanslılardan baĢka, Selçuklular, Türkiye 

Selçukluları, Ermeniler, Moğollar ve Memluklar gibi farklı siyasî teĢekküller MaraĢ‘ta hâkimiyet 

kurmuĢtur. Bölge sık bir Ģekilde idare değiĢikliği yaĢanmasına rağmen Türkler varlığını korumayı 

baĢarmıĢtır. DeğiĢik boy ve oymaklara mensup Türkmen grupları ya bölgeye yerleĢmiĢ ya da bölgede 

konar-göçer olarak yaylak ve kıĢlaklarda yaĢamıĢlardır. MaraĢ ve bölgesine yerleĢmiĢ olan Ağaç-

eriler, AvĢarlar, Bayatlar, Bayındırlar, Çepniler, Karkınlar, Kınıklar, Kızıklar, Peçenekler, Yazırlar ve  
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Yıvalar gibi diğer Türk boylarının izlerine dair çeĢitli isimlere muhtelif tarihlerde ve farklı bölgelerde 

rastlanmaktadır.1296
 

Kısaca değinilecek olursa özellikle Memluklar tarafından Bilad-ı ġam‘a yerleĢtirilen söz konusu 

Türkmenler Bozok ve Üçoklara ait Bayat, AvĢar, Beydili, Yüreğir, Kınık, Salur vb. çeĢitli boylar, 

MaraĢ, Elbistan ve Çukurova‘da kurulan Dulkadiroğulları ve Ramazanoğulları beyliklerinin asıl 

unsurunu oluĢturdular.1297
 Memlukların Kilikya ve MaraĢ‘tan Sivas‘a kadar olan bölgede varlıklarını 

sürdüren Ermenilere karĢı düzenledikleri seferlerde geniĢ miktarda Türkmen boyları yer almıĢtır. Yurt 

tuttukları bölgelerde küçük beylikler kurmuĢ ve bölgenin TürkleĢmesini sağlamıĢlardır. 

Türkler Ġslamiyet‘i kabul etmeden önce Türkistan ve Orta Asya‘da ġamanist, Budist, Hıristiyan 

ve Museviler gibi çok farklı din ve mezhebe mensup topluluklarla birlikte yaĢadıkları gibi Ġslamiyet‘i 

kabul ettikten sonra da Karahanlı ve Gazneli devletlerinin bünyesinde var olan bu çeĢitli toplulukları 

idaresi altında bir arada barındırmıĢtır.   

Selçuklular Anadolu‘yu ele geçirdikleri sırada Türk hükümdarlarının aksine Bizans 

Ġmparatorluğu özellikle Ermenilere yoğun baskı uygulamıĢtır. Gregoryan Hıristiyanlığa mensup 

Ermeniler, Bizans tarafından Ortodoks Hıristiyanlığa geçmeye zorlanmıĢtır.1298
 Bu nedenle Selçuklular 

Anadolu‘ya geldikten sonra idaresi altında olan etnik unsurlara Bizans‘ın zorla din değiĢtirme, haraç, 

savaĢ, asker, gelir ve tarım vergileri gibi ağır uygulamalarından sonra Ermeni ve Süryani gibi etnik 

unsurlar, hoĢgörülü Türk hâkimiyetini kolaylıkla kabul etmiĢlerdir. 

Anadolu‘yu ĠslamlaĢtırma ve TürkleĢtirme sürecinde Selçukluların gittikleri yerlere cami, han, 

zaviye, hastane ve kervansaray inĢa ettirip, ilim ve din adamlarını yerleĢtirmesi bölgenin kolaylıkla 

Ġslamiyet ve medeniyetini hakim unsur haline getiriyordu.  Ancak Ģunu da unutmamak gerekir ki, 

Anadolu‘ya gelen Türkmenlerin o dönemde yüzeysel Ġslam anlayıĢları yerli halkla kaynaĢmayı 

oldukça kolaylaĢtıran bir unsur olmuĢtur.  

Anadolu‘nun sahip olduğu köklü kültürel ve dini geçmiĢi, bölgeye gelmiĢ olan Türkmenler 

üzerinde de iz bırakmıĢtır. Bu etki kendini daha çok Ģehirlerde zanaat ve ticaret alanlarında hissettirdi. 

Hilmi Ziya Ülken‘in de söylediği gibi ―Anadolu‘ya yerleĢen Türkler buraya kendi geleneklerini 

getirdiler, bunları Ġslam dini kuralları, medrese ve tekkenin verdiği Arap ve Fars kültürü unsurları, 

yerli Anadolu kültür izleriyle birleĢtirdiler. Bu sentezden Anadolu Türk kültürü doğdu‖. 

 

 

                                                           
1296Mehmet ġeker, ―Anadolu‘nun TürkleĢmesi ve ĠslamlaĢması Sürecinde MaraĢ Bölgesi ve Bölgeye YerleĢen 
Türk Boyları‖, K.MaraĢ Sempozyumu I.,K.MaraĢ 2004, s:449-450. 
1297Faruk Sümer, ―Oğuzlar (Türkmenler)‖, TDAV Yay., Ġstanbul 1992. 
1298

 C. Cahen, Osmanlılardan Önce Anadolu‟da Türkler, Ġstanbul 1979, s: 81.;Turan, a.e.g., 162,  
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Evlilik Yoluyla EtkileĢim 

Anadolu‘da Ermeni ve diğer gayri Müslim halkın karĢılıklı etkileĢimde olmasının önemli bir 

sebep de devlet hükümdarlarının ve idarecilerin siyasi alanda olsa da yapmıĢ oldukları evliliklerdir.  

Ġslam dininde bilindiği gibi Müslüman erkek Ehli Kitap olmak Ģartıyla bir kadınla 

evlenebilmektedir. Hıristiyanlık ise Müslüman erkeğin Hıristiyan olmak Ģartıyla evliliğe müsaade 

ediyordu. Ancak I. Kılıç Arslan gayri Müslim bir kadın ile evlenen Anadolu Selçuklu sultanları içinde 

gayrimüslim evlilik yapan ilk hükümdar olmuĢtur. Evlendiği kadın Haçlı komutanlarından Toulouse 

ve Saint Gilles kontu IV. Raimond‘un kız kardeĢi Ġsabella‘dır.1299
 Buna karĢılık Ġmparator II. Ioannes 

Comnenus‘un yeğeni III. Ioannas, Ġzzeddin Keykavus‘un kızı ile evlenerek Müslüman olmuĢtur. 

Pervane‘nin oğlu Ermeni kralının kızıyla evlenmiĢtir.1300
 Alaeddin Keykubad‘da Bizans 

Ġmparatorluğundan gelin almıĢ ve dinine dokunmayacağı sözünü vermiĢtir.1301
 Bir süre sonra 

Müslüman olmuĢ ve Mahperi Hatun adıyla Kayseri‘de cami, medrese, ve türbeden oluĢan bir külliye 

inĢa ettirmiĢtir. 1302
 Mahperi Hatun kaynaklarda MahĢeri Hatun ve Hunad Hatun olarak da karĢımıza 

çıkmaktadır.  

GerçekleĢen bu evlilikler, Türkler ile Gürcüler ve Ermeniler arasındaki evlilikler eĢit düzeydeki 

kiĢiler arasında yapılan evlilikler olarak görülebilir.   Daha önce de belirttiğimiz gibi Müslüman ve 

gayrimüslim evlilikleri sultanlar ile sınırlı değildi. Bunun haricinde idareci konumunda olan emir ve 

beyler de bu tarz evlilikleri gerçekleĢtirmiĢtir. Aynı topraklar üzerinde yaĢan halklar arasında da 

Müslüman ve gayrimüslim evlilikleri kaçınılmaz görülmektedir. 1303
 

 

Ticari ĠliĢkiler 

Ġslamiyet‘te gayrimüslim devlet ve gayrimüslim halk arasında ticari iliĢkiler hususunda bir 

kısıtlama mevcut değildir. Ayrıca Türklerin yönetime hakim olduğu bölgede idari ve askeri iĢleri 

üstlenmesi, yaĢayan gayrimüslim halkın ticaret ve iktisat alanında ilerlemesine yol açmıĢtır. 

Selçukluların yerleĢtikleri bölgeye han, zaviye tekke ve özellikle kervansaray inĢa ettirip hakim unsuru 

oluĢturma çabaları iç ve dıĢ ticaretin geliĢmesine olanak sağlamıĢtır. Bunun yanında Selçuklular 

iktisadi ve ticari faaliyetleri arttırmak amacıyla vergi imtiyazı ve devlet sigortası gibi politikalar 

uygulamıĢtır.   
                                                           

1299
 F. Babinger, F. Köprürü, Anadolu‟da Ġslâmiyet, Ter: Ragıp Hulusi; haz. Mehmet Kanar, Ġnsan Yay. Ġstanbul 

1996, s:15. 
1300

 Muhammet Kemaloğlu, ―Türkiye Selçuklularında Gayr-ı Müslim Tebaa ile Kurulan Sosyal ĠliĢkiler‖, M.A.E. 

Üni. Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt:4, Sayı:7, 2012, s:176. 
1301

 M. ġeker, Anadolu‟da Bir Arada YaĢama Tecrübesi, Diyanet ĠĢleri BaĢkanlığı Yayınları, Ankara 2005, s:48. 
1302

 Turan, a.g.e., s: 403. 
1303

 Kemaloğlu, ―a.g.m.‖, s:177. 
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Selçuklu Kervansarayları Anadolu‘yu doğu-batı, kuzey-güney yollarıyla birleĢtiriyordu.  Ticari 

iliĢkilerin geliĢmesiyle birlikte adet ve geleneklerin öğrenilmesi ve bir arada yaĢama fırsatının 

mümkün olduğu anlaĢılıyordu.  Örneğin Selçuklu döneminde Sivas Gök Medrese vakfiyesinde Yahudi 

evlerinin Kasaplar çarĢısı içinde bulunduğu kaydından anlaĢıldığına göre buraya yerleĢenlerin çarĢı 

içinde yaĢadıkları ve ticaretle meĢgul oldukları görülmektedir. XIII. yüzyılda Selçukluları uyguladığı 

ticari politikalar sayesinde Anadolu‘da ticaretin canlandığını açıktır. Sahibiye Medresesi‘ne ait bir 

vakfiyede Sivas‘ta Yahudi mahallesinin mevcut olması da bize bunu göstermektedir.1304
 Cacaoğlu 

Nureddin Vakfiyesi‘nde, KırĢehir‘de, Eskiciler pazarı, Kasaplar pazarı, Kunduracılar Pazarı gibi 

Ermeniler pazarı da kayıtlıdır. 

  

Törenler, Yas ve Matemler 

Selçuklu Anadolu‘sunda yaĢan etnik ayrım yapılmaksızın din ve inanıĢa saygı duyulur, bunlar 

üzerinde baskı uygulanmazdı. Bu adet tebaanın iletiĢim ve etkileĢimini geliĢtirmesine ortam hazırlayan 

ve sağlamlaĢtıran bir uygulamaydı. I. Alaeddin Keykubad‘ın Yassı Çimen zaferinden dönüĢünde 

Kayseri Ģehrine yaklaĢtığında Müslüman âlim ve Ģeyhleri Hıristiyan papazlar ile birlikte sultanı 

karĢılamaya çıkmıĢtı. Ancak kutlamaya katılamayan Hıristiyanların tepe üzerinden seyrettiğini gören 

sultan, törende; çan çalma ve ilahilerle Ģarkı söylemelerine izin vermiĢ ve Ģenlik içerisinde halkla 

birlikte Ģehre girmiĢtir.1305
 Ayrıca Sultanın meclisinde Hıristiyan alimlerin de itibar görmesi halkı 

kaynaĢtıran bir unsur olmuĢtur. 

Dilde EtkileĢim 

XI.-XIII. yüzyıllar arasında aynı devletin tebaası olarak bir arada yaĢan Ermeniler ve Türkler 

baĢta aĢıklık geleneği ve edebiyatı olmak üzere dil alanında etkileĢim yaĢamıĢtır. GuĢan adı ile anılan 

Ermeni Ģairleri XI. yüzyıldan sonra ―AĢuğ‖ adını almıĢtır. Ermeni aĢuğları XIII. yüzyıldan itibaren 

Ermenicenin yanı sıra Türkçe de söylemeye baĢlamıĢlardır. Hatta Ermeni aĢuğları, Kul, Miskin, Dede, 

Baba gibi Türkçe mahlaslar kullanmıĢtır. Ayrıca bir kısım Ermeni aĢuğu BektaĢi tarikatına girerek 

tamamen Türk-Ġslam düĢüncesine uygun sofiyane Ģiirler söylemiĢtir. 1306
 

Yukarıda söylediğimize ilaveten Ermeniler; halk hikayeleri, maniler, masallar, fıkra ve 

bilmecelerde de Türklerden etkilenmiĢlerdir. Özellikle kullandıkları atasözlerindeki benzerlik ĢaĢırtıcı 

ve etkileĢimin boyutunu gözler önüne sermektedir.  

“Deve nalbendintarsgaĢa ( Deve nalbanta ters bakar) 

                                                           
1304

 ġeker, a.g.e., s:63. 
1305

 Turan, a.g.e., s:374. 
1306

 Fikret Türkmen, Türk Halk Edebiyatının Ermeni Kültürüne Tesirleri, Akademik Kitabevi, Ġzmir 1992, s:44. 
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Bir ılı u pîr ılı (Bir olsun pır olsu) 

Dost baĢa bakar, düĢman ayağa 

Dost ile ye iç, alıĢveriĢ etme  

Bir elde iki karpuz tutılmaz 

Her okuyan Molla Penah olmaz” gibi atasözleri Ermenilerin Türkçe ile etkileĢimini 

göstermektedir.1307
 

 

Adet, Gelenek ve Ġnançlardaki Benzerlikler 

Ermeni ailelerinin gelenekleri ve kadınlara olan yaklaĢımları Türk gelenekleriyle neredeyse aynı 

özellikleri taĢımaktadır. Türklerde olduğu gibi Ermenilerde de ataerkil aile tipi mevcuttur. Otorite ve 

ailenin bakımı babaya aitti. Babanın olmadığı durumlarda ağpar ya da apar denilen en büyük erkek 

evlat söz sahibidir.1308
 Türklerde olduğu gibi Ermeni ailelerinde de erkek evlat makbuldür. Bunun 

yanında Türklerde olduğu gibi Ermeni ailelerinde de geniĢ aile tipi görülmekteydi. Bu sebepten doğan 

çocuklar dede ve nine eğitimden geçerdi. Ermeni olmak bir iĢ adamı olarak doğmak demektir. 

Ermenilerde erkek çocuklar yetiĢkinliklerinin baĢından itibaren çalıĢmaya yönlendirilir, eğer eğitim 

alamayacaksa da muhakkak bir sanat öğrenirlerdi. Ailede dene, nine ve baba tarafından bu doğrultuda 

yetiĢtirilen erken çocuğun, baba olduğu zaman evini geçindirebilecek ve aile reisi olabilecek duruma 

gelmesi sağlanırdı.1309
 

Ermeni ailelerinde erkeklerin en yaĢlısı olan aile reisi, ailenin onurunu korumak ile 

yükümlüydü. Yani ailesindeki kadınların davranıĢından sorumluydu. Bir kızın yabancı erkeklerle 

görülmesi, gezip eğlenmesi, toplum içinde rahat davranması Türk ailelerinde olduğu gibi hoĢ 

karĢılanmazdı. Ermeniler arasında kızların bekâreti çok önemliydi.  

Ermeni gelininin aynı Türklerde olduğu gibi munç adı verilen sessizlik dönemi vardır. Kocasına 

ismiyle hitap edemediği gibi, erkek de eĢine adıyla hitap edemezdi. Kayınvalide ve kayınpeder‘in 

yanında konuĢmazlardı. Munç dönemi Ermenilerde kayınvalide ve kayınpederin kızım konuĢabilirsin 

diyerek izin vermesine kadar sürerdi. Genellikle bu izin geline ilk çocuğunu doğurduğu zaman 

verilirdi.
131019.yüzyıl baĢlarında Ġstanbul ve Anadolu‘yu gezen Alman Generali Moltke hatıralarında 

Ermeni sosyal yaĢantısıyla ilgili detaylı bilgiler vermektedir. ― Bu Ermenilere aslında Hıristiyan 

Türkler demek mümkün, bu hakim milletin adetlerinden, hatta lisanından o kadar çok Ģey almıĢlar.  

                                                           
1307

 Türkmen, a.g.e., s:16 
1308

 Cahit Külekçi, Türk-Ermeni Sosyal Münasebetleri, Tarihte Türkler ve Ermeniler, TTK 2014, C:I, s:29 
1309

 Külekçi, ―a.g.m.‖, s:25 
1310

 Cafer Ulu, ―Türk ve Ermeniler Arasında Sosyo-Kültürel EtkileĢime Zemin Hazırlayan Etmenler‖, HoĢgörü 
Toplumunda Ermeniler, C:I, Erciyes Üni. I. Uluslar arası Sosyal AraĢtırmalar Sempozyumu, 2007, s:510. 
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Hâlbuki Rumlar kendi özelliklerini çok daha fazla muhafaza etmiĢler. Hıristiyan oldukları için dinleri 

tabiî onların ancak bir kadın almalarına müsaade ediyor. Fakat bu kadın hemen hemen Türk kadınları 

kadar gözden uzak kalıyor. Ermeni kadınları sokağa çıktıkları zaman onların da ancak gözleriyle 

burunlarının üst tarafı görünüyor.‖ 1311
 

Bütün toplulukların yaĢadıkları coğrafya, girmiĢ oldukları medeniyet ve dıĢ etkilere bağlı olarak 

inanıĢ ve yaĢayıĢından etkilenmesi Anadolu Ermeni toplumunda da gözlenmektedir. Hatta aynı 

Anadolu toprakları üzerinde yaĢamıĢ olmalarına rağmen doğu-batı, kuzey-güney gibi farklı 

bölgelerinde yaĢamak bile Ermeniler arasında farklı inanıĢları benimseme konusunda etkili olmuĢtur. 

Bunu dıĢında Ģehir ve kırsal alanlara yerleĢmek de inanıĢ farklılıklarını etkilemiĢtir.  

ĠnanıĢların daha çok hurafeler ile ilgili olmasına rağmen, zamanla bunlara dini kisveler 

giydirilmiĢ ve hatta bunlara inanmayanların günahkar olup cezalandırılacakları, baĢlarına muhakkak 

bir bela geleceğine halk tarafından inanılır hale geldiği gibi din adamları da bu konuda katkı 

sağlamıĢtır.1312
 

Anadolu‘da bir arada yaĢayan Ermeni ve Türk halkları inanıĢ konusunda da benzerlikler 

göstermektedir. Kiliseye erkek ve kadınların giriĢ yerlerinin ayrı olması, kiliseye ayakkabıyla 

girilmemesi, Ermeni kadınlarının baĢı açık olarak kilisede durmaması benzerlik taĢıyan bir durumdur.  

Ayrıca Ermenilerin haremlik-selamlık Ģeklinde dini ibadetlerini icra etmeleri de bunlar arasındadır.  

Yukarıda izah ettiğimiz gibi iki toplum arasındaki inanç benzerlikleri, kültürel etkileĢimi 

hızlandırmıĢ ve bir arada yaĢamayı kolaylaĢtırmıĢtır. Ermeni toplumunda Türklerde olduğu gibi 

Kudüs‘e giden ve hacı olanların toplumda itibar edinmesi, bayramlara benzer özenin gösterilmesi, 

Ermenilerde papazın hısgum denilen yağmur duasına çıkması, gelinlik çağda olan kızların kısmetlerini 

açtırmak için azizlerin kabrini ziyaret etmesi, yeni diĢi çıkan çocuğa “diĢ buğdayı” yapılması gibi 

adetlerin benzerliği birlikte yaĢamayı kolaylaĢtırmıĢtır. 

Ermeni kadınları Türk kadınları gibi dini hassasiyet konusunda erkeklerden daha üstündü. 

Ancak Ermeni kadınları kendilerini günahkar olarak görmekteydi.1313
 Kadınlar ölüm döĢeğinde olan 

kiĢinin baĢında, Türklerde Kuran okunması gibi, papazın Ġncil okuması, ölmek üzere olan birine kutsal 

ekmekten vermesi konusunda erkeklerden daha hassastı. Ayrıca kiliseye gitmeyen ve ayinlere 

katılmayanlara iyi bakılmazdı ve Ermeni toplumunda bu kiĢilerin hastalık ve ölümlerinde papaz Ġncil 

okumamaktaydı. Ölen kiĢilerin ardından Türklerde olduğu gibi kırkıncı gün ve ölüm yıldönümlerinde, 

ölü evinde ya da kilisede dini ayin yapılarak, ölen kiĢiye Tanrının rahmet etmesi dilenirdi. Bu inanç  
                                                           

1311
 F. H.VonMoltke, Türkiye Mektupları, Remzi Kitabevi, Ankara 1993, s:35. 

1312
 Ahmet Kankal, ―Anadolu Ermenilerinin Halk ĠnanıĢları‖, Yeni Türkiye, S.60, 2014, s:2. 

1313Kankal, ―a.g.m.‖, s:5. 
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Türklerin günümüzde de varlığını devam ettiren Mevlid veya 41 Yasin okuma inancıyla 

örtüĢmektedir. Ermeniler kutsal günlerde ve bayramlarda mezarlık ziyareti yapma konusunda 

hassastırlar. Günümüzde Müslümanların da Arife günleri, bayramlarda ve mümkünse kılınan Cuma 

namazlarının ardından gerçekleĢtirdikleri mezarlık ziyareti hassasiyeti bu konuda da inanıĢın aynı 

olduğunu göstermektedir.  

 

MaraĢ Bölgesinde Ermenilerin Sanat Üzerindeki Etkisi  

Anadolu‘da Türkmenlerden önce yaĢamakta olan yerli halk, Anadolu topraklarının Türk 

yönetimine geçmesinden sonra da varlıklarını devam ettirmiĢlerdir. Özellikle kervan yolları üzerinde 

bulunan MaraĢ ve Çukurova‘da gerek Selçukluların uyguladığı ticari politika gerekse etnik gruplara 

gösterdiği hoĢgörülü yönetim anlayıĢı, gayrimüslim halkın bu topraklarda yaĢamaya devam etmesine 

olanak sağlamıĢtır.  

Konar-göçer olarak yaĢamını sürdüren Türkmen toplulukları, Orta Asya‘dan getirdikleri 

halıcılık sanatını Anadolu topraklarına geldikleri zaman da devam zaman ettirmiĢlerdir. Selçuklular 

döneminde Anadolu topraklarını TürkleĢtiren Türkmenler, Hem Selçuklu hem de Osmanlı döneminde 

halı dokumacılığı sanatıyla uğraĢmıĢlardır. Hatta Polonyalı Simeon Seyahatnamesinde 18. yüzyılın ilk 

asrına kadar Türk dokuma sanayisinin rakipsizliğinden bahsettiği bilinmektedir.1314
 

2007 yılında KahramanmaraĢ‘ta sosyo-kültürel çeĢitlilik adında gerçekleĢtirilen proje 

kapsamında KahramanmaraĢ kapalı çarĢı esnaflarından köĢker, bakır, kuyumcu, çarık, keçe,deri, oyma 

ustaları ile görüĢmeler yapılmıĢtır. GörüĢmelerde iĢin ustaları mesleğin babadan dededen kalma 

olduğunu söylemiĢ ve ayrıca ―bu meslekleri önceden Ermeniler yaparmıĢ‖ diyerek Ermenilerin MaraĢ 

bölgesinde sanata dair bıraktığı izleri bizlere göstermiĢtir. ÇeĢitli Ermeni ustalarından iĢi öğrenen 

Türkler zaman içerisinde Ermeni motiflerini terk ederek Türk motiflerin kullanmıĢlar, öğrendikleri 

sanatı TürkleĢtirmiĢlerdir. 

 

Sonuç 

X.yüzyılda baĢlayan yaklaĢık olarak XIV.yüzyıla kadar devam eden Anadolu‘nun TürkleĢme 

süreci, Türkmenler ve Ermeniler arasında çeĢitli münasebetlerin kurulmasına daha o zamandan 

itibaren neden olmuĢtur. Bu münasebetler, askeri ve siyasi olduğu kadar dil, din, sosyal ve kültürel 

alanda da dahil bir çok yönden etkili olmuĢtur. Özellikle stratejik öneme sahip MaraĢ ve Çukurova 

bölgelerinde hâkimiyet mücadelesi Türkler lehine ve dolayısıyla Türk kültürü ve medeniyeti lehine  

                                                           
1314

 Necdet Sevinç, Osmanlılarda Sosyo-Ekonomik Yapı, Kutsun Yayınevi, Ġstanbul 1978, s.127 
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sonuçlanmıĢ, Ermeniler kültürleriyle birlikte sürekli olarak azınlıkta kalmıĢlardır. Bu nedenle 

Ermeniler öncelikle Bizans ve Haçlılarla, ardından Moğollar ile ittifak kurarak hem varlıklarını 

korumak, bağımsız olabilmek ve bölgeye hakim olmak istemiĢlerdir. 1243Kösedağ yenilgisinden 

sonra zayıflayan Selçukluların yerine gerek Moğollar gerekse Ermeniler ile mücadeleyi Memluklar ve 

Türkmen akınları devralmıĢtır. Memlukların devreye girmesiyle hem Moğolların hem de Moğollar ile 

ittifak Ermenilerin MaraĢ ve Çukurova bölgesindeki hakimiyeti azalmıĢtır. Türkmen akınlarının 

güçlenmesi ile Anadolu topraklarının güney uçları TürkleĢmiĢtir.  

Siyasi hadiselerin dıĢında Anadolu topraklarında var olan etnik unsurların sosyo-kültürel 

etkileĢimi de göz ardı edilmemelidir. X.-XIV. yüzyıllar arasında Anadolu‘nun TürkleĢmesi ile azınlık 

durumunda olan Ermeniler bölgede varlığını sürdürmeye devam etmiĢtir. Özellikle ticaret yollarının 

üzerinde bulunması nedeniyle MaraĢ ve Çukurova, Ermeni-Türk iliĢkisinin yoğun yaĢandığı ve devam 

ettiği bir bölge oldu.  Gerek Selçuklular gerekse Osmanlı döneminde devam eden Ermeni-Türk 

iliĢkileri etkileĢiminin devam ettiği ve güçlendiği dönemleri kapsar. Siyasi nedenler ile yönetici 

tabakanın gerçekleĢtirdiği evlilik bağları Ģüphesiz baĢlıca etken oldu. Ġki etnik grup arasında sosyal 

iliĢkilerin sonucu Ermenilerden ihtida olayları yaĢanmakta bunda evliliklerin de önemli payı olmalıdır. 

KarĢılıklı sosyal etkileĢim ve bu arada evliliklerin halka inmesi sosyal iliĢkileri elbette güçlendirdi. 

Bunun dıĢında aile yapısında, gelin alıp vermede, türbe ziyaretleri ve ölülere saygı gibi konularda 

gelenek ve adetlerin benzerliği Ermeni ve Türk unsurların çabuk kaynaĢmasına zemin hazırladı. 

Siyasi alanda hâkimiyet mücadeleleri kimi zaman Ermenilerin kimi zaman da Türklerin 

zaferiyle sonuçlansa da, sosyo-kültür alanında asıl zaferi birçok medeniyet ve uygarlığa ev sahipliği 

yapmıĢ Anadolu kazanmıĢtır. Küçük Asya‘da kültürel zenginlik ve farklı etnik toplulukların yaĢaması 

geniĢ bir hoĢgörü kültürünün de geliĢmesine katkıda bulunmuĢtur. Bu geliĢmeler, sosyal hayatı da 

etkilemiĢ ve Anadolu, yüksek düzeyde bir kültür ve medeniyet sahası olmuĢtur. Selçuklularda artarak 

devam eden ve bunu Osmanlı döneminde de sürdürebilen Ermeni Türk iliĢkileri Anadolu coğrafyasına 

iz bırakmayı baĢarabilmiĢtir. MaraĢ bölgesine sadece sanat alanında bakıldığında günümüze kadar 

gelen Ermeni-Türk etkileĢimi bize bunu göstermeye yetmektedir. Hala MaraĢ‘ta ve genelse 

Anadolu‘da birçok sanat dalının bizlere Ermenilerden miras kaldığı ve Türklerin bunu geliĢtirdiği 

söylenebilir. 
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